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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.732.001 - PR (2018/0051178-2)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE  : MUNICIPIO DE TIBAGI

ADVOGADO : CARLA LUCILLE ROTH EOUTRO(S) - PR023590
RECORRIDO : RONALD VELARDE JMENEZ
ADVOGADO : OLINDO DE OLIVEIRA - PR018664
EMENTA
ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. ADICIONAL DE
INSALUBRIDADE. PRESCRICAO. REQUERIMENTO

ADMINISTRATIVO. SUSPENSAO DO PRAZO PRESCRICIONAL.

1. Consoante a jurisprudéncia do STJ, "pendente requerimento adminigtrativo,
deve-se reconhecer a suspensdo da contagem do prazo prescriciond, que SO se
reinicia apos a decisdo find da administracéo” (AgRg no ARESp 178.868/SP,
Rel. Minigro Cesar Asfor Rocha, Segunda Turma, julgado em 26/6/2012, DJe
7/8/2012).

2. O Tribuna de origem, soberano na andlise fética da causa, concluiu que houve
suspensdo do prazo prescricional, nos termos do art. 4° do Decreto 20.910/32, a
mingua de reguerimento adminidrativo de pagamento do adiciond de
insalubridade. E invidvel, portanto, anaisar a tese defendida no Recurso Especid,
pois inarreddvel a revisdo do conjunto probatorio dos autos para afastar as
premissas féticas estabel ecidas peo acorddo recorrido.

3. Recurso Especia parcid mente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judicas ™A Turma, por
unanimidede, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe provimento, nos termos
do voto do(@ Sr(a). Minigro(@-Reator(d)." Os Srs. Minisros Og Fernandes, Mauro
Campbdl Marques, Assusete Magdhées e Francisco Facdo (Presidente) votaram com o Sr.
Minigro Rdator."

Bradilia, 24 de auil de 2018(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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SPECIAL N°1.732.001 - PR (2018/0051178-2)
: MINISTRO HERMAN BENJAMIN
E : MUNICIPIO DETIBAGI
: CARLA LUCILLE ROTH EOUTRO(S) - PR023590
: RONALD VELARDE JMENEZ
: OLINDO DE OLIVEIRA - PR018664

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Trata-se
de Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, 111, "d', da Condituicdo da
Republica, contraacordéo do Tribund de Justicado Estado do Parana assm ementado:

20.910/1932.

APELACOES CIVEIS - CONDENACAO ILIQUIDA DA
FAZENDA PUBLICA - REMESSA NECESSARIA CONHECIDA DE
OFICIO - DUPLO GRAU DE JURISDICAO OBRIGATORIO - ACAO DE
COBRANCA - SERVIDOR PUBLICO - DENTISTA - PRESCRICAO -
INOCORRENCIA - PROTOCOLO DE PEDIDO ADMINISTRATIVO (O
QUAL NUNCA FOI RESPONDIDO) QUE INTERROMPEU A FLUENCIA
DO PRAZO PRESCRICIONAL - INTELIGENCIA DO DISPOSTO NO
ARTIGO 4Q DO DECRETO N° 20.910/32 - MERITO - ADICIONAL DE
INSALUBRIDADE - UTILIZACAO DO SALARIO MINIMO COMO BASE
DE CALCULO - ILEGALIDADE - LEI MUNICIPAL 1.392/1993 -
PREVISAO EXPRESSA DE UTILIZACAO DO VENCIMENTO BASICO -
REDISTRIBUICAO DA SUCUMBENCIA - RECURSO DO SERVIDOR
PROVIDO - RECURSO DA ADMINISTRACAO DESPROVIDO -
SENTENCA PARCIALMENTE REFORMADA EM SEDE DE REMESSA
NECESSARIA, CONHECIDA DE OFiCIO.

N&o foram opostos Embargos de Declaracéo.

O recorrente dirma que houve ofensa aos arts. 2° e 3° do Decreto

Contrarrazoes nasfls 278-287, e-STJ.
O recurso foi inadmitido na origem. Para mehor andise da controvérsia, fo

dado provimento ao Agravo para determinar sua conversao em Recurso Especid.

Eordatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Os autos
foram recebidos neste Gabingte en 2.4.2018.

O Tribund de origem dirimiu a controvérda nos seguiintes termos

Cinge-se a controvérsia recursal na verificacdo do marco
interruptivo do prazo prescriciona, da existéncia ou ndo de direito do servidor ao
recebimento do adiciond de insalubridade calculado sobre o vencimento basico e
da correta disgtribuicdo dés 6nus sucumbencials.

No trato da prescricdo de agOes pessoais propostas contra a
Administracdo Publica, vigora o Decreto n° 20.910/32, que em seu artigo 1°,
enuncia que

"Art. 1° - As divides passivas da Unido, dos

Estados e dos Municipios, bem assm todo e qualquer direito ou

acdo contra a Fazenda Federal, Estadua ou Municipd, sga qud

for a sua natureza, prescrevem em cinco anos contados da data do
ato ou fato do qud se originarem.

O prazo prescriciond fica suspenso até o julgamento o
requerimento adminigtrativo protocolado, nos termos do disposto no artigo 4° do
mesmo diploma, verbis

"Art. 4° - N&o corre a prescri¢do durante a demora
gue, no estudo, a0 reconhecimento ou no pagamento da divida,
considerada liquida, tiverem as reparticbes ou funcionarios
encarregados de estudar e apurala”

Nesse passo, 0 requerimento administrativo formulado pelo
gndicato da categoria do servidor (fls. 67), o qud ndo é negado pela
administragdo em sua pega contestatoria, interrompeu a fluéncia do prazo
prescriciona, prazo este que Seguiu suspenso até o guizamento da presente
demanda, tendo em vista que ndo se tem noticia da existéncia de resposta formal
pela administracéo municipd.

Consoante a jurisprudéncia deste Tribund Superior, “pendente requerimento
adminigrativo, deve-se reconhecer a suspensdo da contagem do prazo prescriciond, que SO se
reinica apds a decisfo find da adminigtracdo”(AgRg no AREsp 178.868/SP, Rd. Minidro
Cesar Adfor Rocha, Segunda Turma, julgado em 26/06/2012, DJe 07/08/2012).

Ainda nesse sentido:

DIREITO ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL.
RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. ADICIONAL DE
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INSALUBRIDADE. REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. SUSPENSAO
DO PRAZO PRESCRICIONAL. REINICIO DO PRAZO A PARTIR DA
DATA EM QUE A ADMINISTRACAO NEGOU O PEDIDO. PRESCRICAO
DAS PARCELAS ANTERIORES AO QUINQUENIO QUE ANTECEDEU O
AJUIZAMENTO DA ACAO. OCORRENCIA. SUMULA 85/STJ. RECURSO
ESPECIAL CONHECIDO E PROVIDO.

1. O requerimento administrativo suspende o prazo prescriciond,
nos termos do art. 4° do Decreto 20.910/32, reiniciando-se a contagem do prazo
na data da negativa do pedido. Precedentes.

2. Hip6tese em que, ainda que ndo computado o periodo em que o
prazo prescricional esteve suspenso, entre 11/5/97 (data da interposicdo do
requerimento adminigtrativo formulado pelos recorridos) e 14/7/98 (data em que
houve indeferimento do pedido pela Administracéo), € de rigor reconhecer a
ocorréncia da prescricao das parcel as pleiteadas, uma vez que houve o transcurso
de prazo superior a 5 (cinco) anos, nos termos dos arts. 1° 2° e 3° do Decreto
20.910/32 e da SUmula 85/STJ.

3. Recurso especia conhecido e provido.

(REsp 835.665/SC, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA,
QUINTA TURMA, julgado em 18/03/2008, D Je 02/06/2008).

Dessume-se que 0 acdrddo recorrido etd em dntonia com o aud
entendimento deste Tribund Superior, razéo pdaqua ndo merece prosperar a irresgnaceo.

Esclareco que € invidvd andisar a tese defendida no Recurso Especid, pois
inaredével a revisfo do conjunto probatério dos autos para afastar as premissas féicas

estabelecidas peo acdrddo recorrido. Aplica-se, portanto, o dbice da SImula7/STJ.
A propdsito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SERVIDORES MUNICIPAIS.
ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. CARGO DE CIRURGIAO
DENTISTA. ALEGACAO DE VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC.
INEXISTENCIA DE VICIOS, NO ACORDAO RECORRIDO.
INCONFORMISMO. OFENSA AO ART. 4° DO DECRETO 20.910/32.
SUSPENSAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INEXISTENCIA DE
REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO PARA PAGAMENTO DE
VALORES. REEXAME DE FATOS E PROVAS. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. Ndo hé falar, na hipdtese, em violagdo ao art. 535 do CPC,
porquanto a prestagéo jurisdiciona fol dada na medida da pretenséo deduzida, de
Vez que os votos condutores do acorddo recorrido e dos Embargos Declaratorios
apreciaram fundamentadamente, de modo coerente e completo, as questdes
necess&rias a s0lucdo da controvérsa, dando-lhes, contudo, solucdo juridica
diversa da pretendida pela parte recorrente.

[1. Ademais, consoante a jurisprudéncia desta Corte, ndo cabem
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Declaratérios com objetivo de provocar prequestionamento, se ausentes omissao,
contradicdo ou obscuridade no julgado (STJ, AgRg no REsp 1.235.316/RS, Rdl.
Minisro HAMILTON CARVALHIDO, PRIMEIRA TURMA, DJe de
12/05/2011), bem como néo se presta a via declaratoria para obrigar o Tribuna a
reapreciar provas, sob o ponto de vista da parte recorrente (STJ, AgRg no Ag
117.463/RJ, Rel. Minisro WALDEMAR ZVEITER, TERCEIRA TURMA, DJU
de 27/10/1997).

[11. A fundamentacdo das decisdes do Poder Judiciaio, ta como
resulta da letra do inciso IX do art. 93 da Condtituicéo da Republica e do art. 458
do CPC, é condicdo absoluta de sua vdidade e, portanto, pressuposto de sua
eficacia, consubstanciando-se na definicdo suficiente dos fatos e do direito que a
sustentam, de modo a certificar a readizacdo da hipo6tese de incidéncia da normae
os efeitos dela resultantes.

V. O Tribund de origem, soberano na andlise fética da causa,
concluiu que ndo havia que se falar em suspensdo do prazo prescricional, nos
termos do art. 4° do Decreto 20.910/32, a mingua de requerimento administrativo
de pagamento do adiciond de insdubridede. Rever essa afirmagdo implica
adentrar em matéria fética, vedado, pela Simula 7 do STJ.

V. Agravo Regimenta improvido.

(AgRg no AREsp 549974/PR, Re. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/02/2016, DJe 09/03/2016).

Diante do exposto, conhego parcialmente do Recurso Especial e, nessa
parte, nego-lhe provimento.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2018/0051178-2 REsp 1.732.001 / PR

NUmeros Origem: 00008871920158160169 15395905 1539590502 201600121470
PAUTA: 24/04/2018 JULGADO: 24/04/2018

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO LUIZ BONSAGLIA

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : MUNICIPIO DE TIBAGI
ADVOGADO : CARLA LUCILLE ROTH E OUTRO(S) - PR023590
RECORRIDO : RONALD VELARDE JMENEZ
ADVOGADO . OLINDO DEOLIVEIRA - PR018664

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Sistema Remuneratério e Beneficios - Adicional de Insalubridade

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques, Assusete Magahées e
Francisco Falcéo (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



