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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.695.310 - PA (2017/0231833-1)

RELATORA

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

AGRAVANTE : DOUGLAS PEREIRA DE SOUSA
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARA
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO. DOSIMETRIA. VIOLACAO DO ART.
50 DO CP. CULPABILIDADE E CONSEQUENCIAS DO DELITO
CONSIDERADAS COMO VETORES NEGATIVOS. ELEMENTOS
CONCRETOS. POSSIBILIDADE. PLURALIDADE DE QUALIFICADORAS.
POSSIBILIDADE DE UTILIZAQAO COMO CIRCUNSTANCIA JUDICIAL.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. No ddito de homicidio, havendo plurdidade de qudificadoras, uma delas
indicara o tipo qudificado, enquanto as demais poderdo indicar uma
circunstancia agravante, desde que prevista no artigo 61 do Codigo Pend, ou,
residua mente, mgjorar a pena-base, como circunstancia judicid.

2. As conseguéncias do crime estéo ligadas a extensdo do dano produzido pela
prética criminosa. A repercussao do ilicto para a vitima, seus parentes e para
a propria comunidade. No caso, a morte da vitima é elementar do tipo, no
entanto, a0 deixar uma vilva e dois filhos pequencs, ultrapassa-se as
conseguéncias normais do ddlito, justificando o recrudescimento da pena.

3. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justicas A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. Os Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e
Antonio Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora

Brasilia, 07 de novembro de 2017(Data do julgamento)

MinistraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.695.310 - PA (2017/0231833-1)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
AGRAVANTE : DOUGLAS PEREIRA DE SOUSA
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA(Rélatora):

Trata-se de agravo regimentd interposto por DOUGLAS PEREIRA DE
SOUSA, contra decisdo da minha lavra que negou provimento ao Seu recurso especid,
restando assm Sntetizada:

RECURSO ESPECIAL. PENAL. HOMICIDIO. DOSIMETRIA.
VIOLACAO DO ART. 59 DO CP. CULPABILIDADE E
CONSEQUENCIAS DO DELITO CONSIDERADAS COMO VETORES
NEGATIVOS. ELEMENTOS  CONCRETOS. POSSIBILIDADE.
PLURALIDADE DE QUALIFICADORAS. POSSIBILIDADE DE
UTILIZACAO COMO CIRCUNSTANCIA JUDICIAL. RECURSO
ESPECIAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

O agravante alega que "a culpabilidade foi valorada negativamente em razéo
da presenca de trés qudificadoras, quais sgjam, mativo torpe, meio cruel e recurso que
dificultou a defesa da vitima. Entretanto, tais elementos integram o proprio tipo penal pelo qua
0 agravante fol condenado, n&o podendo, portanto, serem utilizados para exasperar a
pena-base” (fl. 486).

Assevera que "no gue tange as consequéncias do delito, o resultado morte ndo
€ um fundamento adequado para que a pena base se afaste do minimo legd, pois todo
homicidio ceifa a vida de alguém, deixando vilva e 6rfaos, fatos esses que estéo inerentes ao
proprio tipo pend" (fl. 486).

Requer, a0 find, a reconsideracdo da decisdo agravada ou a apresentacéo do
feito a julgamento perante a 62 Turma.

E o rdatorio.
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EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO. DOSIMETRIA. VIOLACAO DO ART.
59 DO CP. CULPABILIDADE E CONSEQUENCIAS DO DELITO
CONSIDERADAS COMO VETORES NEGATIVOS. ELEMENTOS
CONCRETOS. POSSIBILIDADE. PLURALIDADE DE QUALIFICADORAS.
POSSIBILIDADE DE UTILIZACAO COMO CIRCUNSTANCIA JUDICIAL.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. No ddito de homicidio, havendo plurdidade de qudificadoras, uma delas
indicara o tipo qudificado, enquanto as demais poderdo indicar uma
circunstancia agravante, desde que prevista no artigo 61 do Codigo Pend, ou,
residua mente, mgjorar a pena-base, como circunsténcia judicid.

2. As conseguéncias do crime estéo ligadas a extensdo do dano produzido pela
prética criminosa. A repercussdo do ilicito para a vitima, seus parentes e para
a propria comunidade. No caso, a morte da vitima é elementar do tipo, no
entanto, a0 deixar uma vilva e dois filhos pequenos, ultrapassa-se as
consequéncias normais do ddito, justificando o recrudescimento da pena.

3. Agravo regimenta improvido.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA(Rélatora):

N&o obstante a irresignacéo do recorrente, mantenho a decisdo impugnada por
seus préprios fundamentos.

Conforme ressaltado na decisdo impugnada, no que tange a apontada violacdo
a0 artigo 59 do Caodigo Penal, o magistrado de primeiro grau redizou a primeira fase da
dosimetria da pena sob a seguinte fundamentagéo (fls. 351/352):

A culpabilidade do réu é grave, na medida que restam presentes trés
gualificadoras, revelando maior reprovabilidade da conduta, merecendo o
réu punicdo mais rigorosa. O réu registra antecedentes. Nao ha elementos
sobre a conduta socia e a personaidade do réu. Os motivos do crime, ja
foram devidamente vaorados na andise das quaificadoras. As
circunstancias do crime ja foram valoradas, a0 ser incluida a qualificadora
do recurso que impossibilitou a defesa da vitima. Quanto as consequéncias,
estas sd0 graves, uma vez que a vitima deixou vilva e dois filhos peguenos.
N3o restou provado que a vitima tenha contribuido para o crime, A vista
destas circunstancias € que fixo a pena base acima do minimo lega, face a
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migragdo de duas das trés qualificadoras para serem valoradas nesta fase,
para o crime de homicidio qualificado, em 19 (dezenove) anos de recluséo.

O Tribund de Justica, por sua vez, manteve a dosmetria argumentando que
(fls. 412/413).

Do capitulo da sentenca condenatéria, constato que houve valoracéo
justa, correta e adequada da culpabilidade e das consequéncias do crime,
circunsténcias judiciais do art. 59 do estatuto pena repressivo,
consideradas no caso em comento desfavoraveis ao apelante, que, como se
sabe, podem elevar a pena-base para o ddito em comento, homicidio
triplamente qualificado, que prevé pena minima de 12 (doze) e maxima de
30 (trinta) anos de reclusdo, estando, a meu sentir, a reprimenda imposta
dentro do grau médio e respeitando os padrfes estabel ecidos para as penas
do tipo penad em comento, ndo havendo que se fdar em exasperacdo da
reprimenda aplicada pelo juizo de 12 instancia, considerando, ainda, a
propria decisdo do Conselho de sentenca (fl. 290/291) acolheu por
unanimidade os quesitos apresentados ha sessdo de julgamento do Tribunal
do Jari, que demonstram que os jurados entenderam, apds a apresentacdo
de todos os elementos de prova colhidos nos autos do processo, que 0
apelante mediante o uso de faca, por motivo torpe e usando de extrema
crueldade, ndo dando qualquer chance de defesa a vitima, ceifou a vida da
mesma com multiplos golpes, pelo que nada ha de ser reparado na
dosimetria da pena produzida pdla MM. Magistrada sentenciante.

Ao redizar a dosmetria, 0 magistrado, observando principios e regras
congtitucionais e infracongtitucionais, devera buscar a individudizaco concreta da pena, para
gue sgja eeito um quantum adequado aquela conduta crimind efetivamente realizada, visando
a prevencado e a reprovacdo do deito praticado.

Dessa forma, para que se chegue a uma aplicacdo justa da le pend, o
operador do direito devera respeitar uma discricionariedade juridicamente vinculada, sempre
observando as peculiaridades de cada caso concreto.

Na primeira etapa, 0 artigo 59 do Cadigo Pena devera nortear o julgador na
fixagdo da pena-base, estabelecendo como parametro oito circunstancias judicias escolhidas
pelo legidador: culpabilidede, antecedentes, conduta socid, persondidade, motivos,
circunstancias, consequéncias e comportamento da vitima.

Quanto a culpabilidade do agente, 0 magistrado vaorou-a negativamente
porque considerou duas das trés circunstancias qudificadoras do delito para mgorar a
pena-base, a titulo de culpabilidade.

No ddito de homicidio, havendo plurdidade de qualificadoras, uma delas
indicara o tipo qudificado, enquanto as demais poder&o indicar uma circunstancia agravante,
desde que prevista no artigo 61 do Cddigo Pend, ou, resduadmente, mgjorar a pena-base,
como circungtancia judicid.

A propésito, os seguintes julgados deste Tribunad Superior:
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HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. DESCABIMENTO. TRIBUNAL
DO JURI. CONDENACAO TRANSITADA EM JULGADO. NULIDADE.
NAO CONFIGURACAO. INEVIDENCIA DE PREJUIZO. CALCULO
DA PENA. PLURALIDADE DE QUALIFICADORAS. UTILIZACAO
DE UMA PARA QUALIFICAR O CRIME E DAS OUTRAS PARA
EXASPERAR A PENA-BASE. POSSIBILIDADE. ATENUANTE
CONFIGURADA. COMPENSACAO INTEGRAL COM A AGRAVANTE
DO MOTIVO FUTIL. POSSIBILIDADE. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL VERIFICADO.

1. Além da imposshbilidade de se suprir instancia, é inviave a
decretacdo de nulidade processua quando ndo estad devidamente
comprovada sua existéncia nem o prejuizo a busca da verdade real.

2. No caso, o dito cerceamento de defesa ndo constou das razdes de
apelacdo do paciente. Ndo havia mesmo como a Corte estadual decidir a
guestdo. Ademais, 0 desentranhamento dos documentos juntados pela
defesa foi determinado em razéo do desrespeito do intervalo de trés dias
de antecedéncia em relacdo a sessdo de julgamento, e os documentos
cuja juntada foi pretendida nd se mostraram relevantes para
esclarecimento da causa.

3. Exidindo plurdidade de quaificadoras, € possivel a
consideragdo de uma para justificar o tipo pena quaificado e das demais
como circunstancias judiciais ou agravantes da segunda fase da dosimetria
da pena.

4. E possivel, na segunda etapa da dosimetria da pena, a compensacio
da atenuante da confissdo espontdnea com a agravante do motivo ftil,
pois se cuida de compensacdo entre circunstancias iguamente
preponderantes, nos termos do art. 67 do Cddigo Pena, a saber,
motivos determinantes do crime e personalidade do agente.

5. Writ ndo conhecido. Ordem concedida de oficio, apenas para, apés
proceder a referida compensacdo, redimensionar a pena do paciente para
15 anos de recluséo.

(HC 305.771/AP, Re. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 19/05/2016, DJe 07/06/2016)

Quanto as consequéncias do delito, 0 magistrado destacou que o crime deixou
uma vilva e dois filhos pequenos.

As consequéncias do crime estdo ligadas a extensdo do dano produzido pela
pratica criminosa. A repercussdo do ilicito para a vitima, seus parentes e para a propria
comunidade.

No caso, a morte da vitima é elementar do tipo, no entanto, ao deixar uma
viliva e dois filhos pegquenos, ultrapassa-se as consequéncias normais do ddito, judtificando o
recrudescimento da pena.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENAL.
HOMICIDIO QUALIFICADO. CONDENACAO PELO TRIBUNAL DO
JURI. DECISAO DOS JURADOS MANIFESTAMENTE CONTRARIA



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AS PROVAS DOS AUTOS. NAO CONFIGURACAO. SOBERANIA DOS
VEREDICTOS DO TRIBUNAL DO JURI. MODIFICACAO DAS
CONCLUSOES DO ACORDAO IMPUGNADO. INVIABILIDADE.
PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO. VALORACAO NEGATIVA
DAS CIRCUNSTANCIAS DO CRIME. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Quando o recurso de apelagdo € interposto contra a sentenca
proferida pelo Tribuna do Jari, sob o fundamento desta ter sido
manifestamente contréria a prova dos autos, ao 6rgéo julgador é possivel
apenas a redizacdo da andise acerca da existéncia ou ndo de suporte
probatdrio para a decisdo tomada pelos jurados integrantes do Conselho de
Sentenca, somente se admitindo a cassagdo do veredicto caso este sga
manifestamente contrério a prova dos autos.

2. Decisao manifestamente contraria as provas dos autos, é aquela que
ndo encontra amparo nas provas produzidas, destoando, desse modo,
inquestionavelmente, de todo o acervo probatério.

3. O recurso de apelacdo interposto pdo art. 593, inciso 111, alinea"d",
do CPP, ndo autoriza a Corte de Justica a promover a anulagdo do
julgamento realizado pelo Tribunal do Jari, simplesmente por discordar do
juizo de valor resultado da interpretagdo das provas.

4. Havendo duas versdes a respeito do fato, ambas amparadas pelo
conjunto probatdrio produzido nos autos, deve ser preservada a deciséo
dos jurados, em respeito ao principio constitucional da soberania dos
veredictos, que, no caso, decidiu pela condenagdo do réu.

5. Alterar as conclusBes consignadas no acordéo recorrido, como
requer o recorrente, no sentido de que ndo ha elementos nos autos a
respaldar o decreto condenatério proferido pelo Tribuna do Jari, exigiria a
incursdo no conjunto fético-probatério e nos elementos de convicgdo dos
autos, o que ndo é possivel, em razéo do ébice disposto no enunciado 7 da
siimula de jurisprudéncia desta Corte.

6. A pena-base foi fixada acima do patamar minimo devido a valoracéo
negativa das circunstancias do crime, pois o recorrente foi "impiedoso para
com a vitima, que nem mesmo conhecia e nem contribuiu para a atitude
desmedida do acusado, chutando-a e efetuando mais disparos mesmo
depois dela ter caido ao solo”, e das consequéncias do delito, pois a
vitima deixou quatro filhos menores 6rféos.

7. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1660745/RO, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 01/09/2017)

RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. ALEGADA
OFENSA AO ART. 212 DO CPP. PREJUIZO NAO DEMONSTRADO.
DOSIMETRIA. PENA-BASE. CULPABILIDADE. CIRCUNSTANCIAS E
CONSEQUENCIAS DO DELITO. PERSONALIDADE DO AGENTE.
FUNDAMENTA(;AO CONCRETA E IDONEA. CONDUTA SOCIAL.
ARGUMENTOS GENERICOS. QUANTUM DA  PENA-BASE.
DESPROPORCIONALIDADE. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE
PROVIDO.

1. A ndo observancia do art. 212 do Cdodigo de Processo Pena
acarreta, no maximo, nulidade relativa, sendo necesséria, também, a
demonstracdo de efetivo prejuizo.

2. A confianga depositada pela vitima nos réus € fundamento habil a
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justificar a majorac@o da pena, hga vista que demonstra 0 maior grau de
censura da conduta praticada.

3. A prética do ddito em loca publico e na presenca de diversas
pessoas, inclusive de amigos da vitima, séo elementos que, analisados em
conjunto, fundamentam a valoracdo desfavorével das circunsténcias do
crime.

4. Justifica-se 0 aumento da pena-base em relagdo as consequéncias do
delito de homicidio cuja vitima deixou filha de tenra idade, causando "dor e
abalo psicol6gico insuperaveis'.

5. O fato de o réu Luiz Jorge envolver-se em agressoes fisicas autoriza
a conclusdo pela desfavorabilidade da personalidade.

6. Ndo mencionado fundamento concreto que, de fato, demonstrasse a
inadequacdo do comportamento dos recorrentes no interior do grupo social
a que pertencem (familia, vizinhanga, trabalho, escola etc.), deve ser
afastada a andlise desfavorével da conduta social do agente.

7. Ha desproporcionalidade no quantum de aumento na fixacdo da
pena-base, porquanto é cominada pena em abstrato para 0 deito de
homicidio qualificado de 12 a 30 anos de reclusdo, sendo certo que as
instancias ordindrias, em razdo da desfavorabilidade de trés circunstancias
judiciais, quanto ao réu Paulo Henrique, e cinco, quanto ao réu Jorge Luiz,
fixaram a pena-base em 30 anos de recluséo.

8. Recurso especial parcialmente provido, somente para diminuir a
reprimenda-base do recorrente Paulo Henrique Jorge e tornéla definitiva
em 18 anos e 9 meses de reclusdo e a do recorrente Luiz Jorge Junior em
21 anos de reclusao.

(REsp 1582632/SP, Re. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, julgado em 04/05/2017, DJe 11/05/2017)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2017/0231833-1 REsp 1.695.310/ PA
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00063491520138140061 20130352506452 63491520138140061 8320130007840
EM MESA JULGADO: 07/11/2017

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANKLIN RODRIGUES DA COSTA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : DOUGLAS PEREIRA DE SOUSA
ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DOUGLAS PEREIRA DE SOUSA
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



