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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 87.697 - RJ (2017/0186938-1)

RELATORA

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

RECORRENTE : LEANDRO RODRIGUES (PRESO)
ADVOGADOS : LUCIO COSME FERREIRA PACHECO - RJ205136

RECORRIDO

ALCIENE RIBEIRO COSTA SODRE - RR11304
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS EXECUCAO PENAL. INDULTO
HUMANITARIO. ART. 1° § 1° INCISO VI, DO DECRETO 8.940/2016.
PRISAO DOMICILIAR. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS
ESTABELECIDOS NO DECRETO E NO CPP. COM PROVAC;AO.
AUSENCIA. RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

| - O indulto humanit&io requer, para Sua concessdo, a necessaria
comprovacdo, por meio de " laudo médico oficid" ou "por médico designado
pelo juizo da execucdo”, de que a enfermidade que acomete o sentenciado €
grave, permanente e exige cuidados que ndo podem ser prestados no
estabelecimento prisond, o que ndo se verifica no caso em aprego.

Il - A legidacdo em vigor limita a concessdo da priséo domicliar para os
apenados que cumprem a pena em regime aberto, permitindo-sg,
excepcionamente, aos que se encontrem em regimes semiaberto e fechado,
guando as circunstancias do caso a recomendem. In casu, diante da
existéncia, nos autos, de um laudo médico, datado de 30.3.2017, atestando que
0 sentenciado se encontra em bom estado de salde e das conclusdes das
ingténcias ordindrias, no sentido de que os cuidados médicos de que ee
necessita estdo sendo disponibilizados pelo estabelecimento  prisond, néo
existe ilegdidade a ser reparada na via eleita

[l - Recurso a que Se nega provimento.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigiros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao recurso ordin&rio, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. Os Srs. Minigtros Sebastido Rels Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e
Antonio Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 14 de novembro de 2017(Data do julgamento)

MinisraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 87.697 - RJ (2017/0186938-1)

RELATORA
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
: LEANDRO RODRIGUES (PRESO)
: LUCIO COSME FERREIRA PACHECO - RJ205136

ALCIENE RIBEIRO COSTA SODRE - R1211304

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Cuida-se de recurso ordin&io em habeas corpus, com pedido liminar,
interposto por LEANDRO RODRIGUES contra acorddo do Tribund de Justica do Estado do
Rio de Janeiro (HC n.° 0035407-72.2017.8.19.0000).

Consta dos autos que o recorrente, condenado a pena tota de 7 (sete) anos de
reclusdo, cumpre sua pena, atuamente, em regime semiaberto.

Narra a defesa que, diante das precérias condigdes de salde do apenado,
pleiteou junto ao juizo de execugdes a concessdo de indulto humanitério, com espeque no
Decreto n.° 8.940/2016, bem como de prisdo domidiliar, mas ndo obteve éxito.

Irresignada, guizou prévio writ perante o tribuna de origem, que denegou a
ordem em acoOrdéo assm ementado (fl. 53):

Habeas Corpus. Concessdo do indulto humanitario €/ou da prisdo
domiciliar. Argui-se, que 0 ora paciente encontra-se em grave estado de
salde sem prestagdo dos devidos cuidados. Conforme informagdes
prestadas, pedido de concessdo do indulto humanitario ndo merece
prosperar, eis que, compulsando 0s autos, restou verificado que o apenado
ndo se enquadra nas hipoteses previstas no artigo 1°, § 1°, inciso VI, do
Decreto Lei n° 8940/2016, que restringe a concessdo do beneficio a
hipétese na qua a doenca atinja nivel de gravidade que ndo possa ser
devidamente tratada dentro do estabel ecimento prisional, 0 que nédo é o caso
dos autos, conforme laudo médico encaminhado pela Coordenadora de
Gestdo em Salde Penitenciaria que ora segue em anexo para pronta
referéncia. Esclareceu-se ainda, que o requisito objetivo para concessdo da
progressdo para o regime aberto somente sera cabivel em 29/01/2018. Para
a concessdo de beneficios, é fundamental analisar todas as condicdes, sob
pena de fazé-lo equivocada e prematuramente, exigindo o preenchimento de
requisitos objetivos e subjetivos. Percebe-se que o juizo diligenciou para o
proferir decisdo pautada em todos os elementos exigidos pela le, afastando
qgualquer irregularidade. Afasta-se ainda, a concessédo de prisdo domiciliar,
considerando que o art. 318 do CPP ndo deve ser aplicado
automaticamente, devendo o juizo avdiar se, no caso concreto, as
circunstancias se amoldam ao beneficio. Auséncia de irregularidade ou
desidia do juizo de primeiro grau a ensgjar constrangimento ilegal. Ordem
denegada.

No presente recurso, reitera, em sintese, as fundamentacbes vertidas na
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origem.

Argumenta que "o apenado € aposentado por invdidez, devido a um acidente
de tréngto, quando dirigia uma carreta na empresa que trabahava; que possui sequelas como
fraturas expostas, pargplexia, uso continuo de sonda para urinar e uso de fralda geriétrica(...);
gue sdo incontdveis sdo suas idas a0 UPA e ao Hospitd Hamiltom Agostinho, no Complexo
Penitenciario de Bangu; que, por falta de verba para remédios, aimentacdo, enfermeiros e
médicos, 0 Requerente € devolvido a Unidade Prisond, que ndo apresenta a minima estrutura
para seu tratamento continuo” (fls. 68-69).

Aduz que "ao0 argumentar que 0 paciente ndo se enquadrava nas hipéteses
para concessao do indulto, a Colenda Turma ndo levou em conta a rea Situacéo do paciente,
jaque seu estado de salde € deploravel, e é do nosso conhecimento a real situacdo financeira
do Estado, que ndo esta cumprindo 0 seu papd quando o assunto é oferecer tratamento
humanizado e amparo médico para os seus detentos' (fls. 70-71).

Sustenta que "o direito a salde é um direito fundamenta e garantido, elencado
em nossa Carta Magna, o Estado ndo tem a minima condicdo estrutural e financeira, de
acautelar o requerente, 0 que o Estado esta fazendo com a fata de dimentacdo, de
medicamentos e lugar adequado para sua custodia, esta levando o requerente, priméario, de
pena pequena, paraplégico ao ohito" (fl. 71).

Reqguer, liminarmente e no mérito, o provimento do recurso, "determinando a
imediata concesséo do Indulto Humanit&rio ao paciente ou aternativamente a concessao de
Prisdo Domiclliar™ (fls. 74-75).

O presente writ foi digribuido a minha relatoria por prevencdo ao HC n.°
365.572/RJ, impetrado em favor do ora recorrente, o qua indeferi liminarmente em 2.8.2016.

Indeferida a liminar e solicitadas informagdes (fls. 90-92), estas foram juntadas
as fls. 98-106, 108-116 e 120-162.

O Minigéio Publico Federd, as fls. 164-168, manifestou-se peo
desprovimento do recurso.

E o rdatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 87.697 - RJ (2017/0186938-1)
EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS EXECUCAO PENAL. INDULTO
HUMANITARIO. ART. 1° § 1° INCISO VI, DO DECRETO 8.940/2016.
PRISAO DOMICILIAR. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS
ESTABELECIDOS NO DECRETO E NO CPP. COMPROVACAO.
AUSENCIA. RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

| - O indulto humanitdio requer, para sua concessdo, a necessaria
comprovacdo, por meio de " laudo médico oficid” ou "por médico designado
pelo juizo da execucdo”, de que a enfermidade que acomete o sentenciado é
grave, permanente e exige cuidados que ndo podem ser prestados no
estabelecimento prisond, 0 que néo se verificano caso em aprego.

Il - A legidacdo em vigor limita a concessdo da priso domiciliar para os
agpenados que cumprem a pena em regime aberto, permitindo-se,
excepcionalmente, aos que se encontrem em regimes semiaberto e fechado,
quando as circunstancias do caso a recomendem. In casu, diante da
existéncia, nos autos, de um laudo médico, datado de 30.3.2017, atestando que
0 sentenciado se encontra em bom estado de salde e das conclusdes das
ingt@ncias ordinarias, no sentido de que os cuidados médicos de que ee
necessita estdo sendo disponibilizados pelo estabelecimento  prisond, néo
existe ilegdidade a ser reparada naviadeita

[11 - Recurso a que se nega provimento.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Insurge-se a defesa, inicidmente, contra a decisdo que indeferiu o pedido de
indulto humanitério, formulado em favor do paciente, com fulcro no art. 1° § 1°, inciso VI, do
Decreto n.° 8.940/2016.

Reza a referida normalegd, litteris:

Art. 1° O indulto sera concedido as pessoas nacionais e estrangeiras
condenadas a pena privativa de liberdade, ndo substituida por restritivas de
direitos ou por multa, que tenham, até 25 de dezembro de 2016, cumprido
as condicles previstas neste Decreto.

§ 1° Os requisitos para concessao de indulto serdo diferenciados na
hipétese de pessoas:

(...)

VI - acometidas de doenca grave e permanente que apresentem
grave limitacdo de atividade e restricdo de participagdo ou exijam
cuidados continuos que ndo possam ser prestados no estabelecimento
penal, desde que comprovada a hipétese por laudo médico oficial ou,
na falta deste, por médico designado pelo juizo da execucéao,
constando o histérico da doencga, caso ndo haja oposicdo da pessoa
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condenada.

Entretanto, essa espécie de indulgéncia estatal requer a hecessaria
comprovacdo, por meio de " laudo médico oficid” ou "por médico designado pelo juizo da
execucdo”, de que a enfermidade que acomete o condenado € grave, permanente e exige
cuidados que ndo podem ser prestados no estabel ecimento prisond.

In casu, o juizo sngular indeferiu o pedido de indulto humanitario nos seguintes
termos (fl. 123):

O pedido de concessdo do indulto humanitario requerido pela Defesa,
ndo merece prosperar. Ocorre que, compulsando os autos, verifica o Juizo
que o apenado ndo se enquadra nas hipdteses previstas no artigo 1°, § 1°,
inciso VI, do Decreto Le n° 8940/2016, que restringe a concessao do
beneficio a hipétese na qual a doenca do apenado atinja nivel de gravidade
gue ndo possa ser devidamente tratada dentro do estabelecimento prisiond,
0 gue ndo é o caso dos autos. Nesse sentido, o laudo médico acostado
aos autos, seq. 70.1, em resposta a deter minacao do Juizo (seq. 56.1),
informa o atual estado de saude do apenado, qual seja, portador de
paraplegia por lesdo na coluna vertebral, diabético, hipertenso e faz
uso de sonda urinaria; informa, ainda, a possibilidade do tratamento
ser realizado no interior do estabelecimento penitenciario em que se
encontra o apenado.

For tais motivos, indefiro o pedido de indulto humanitario requerido
pela defesa.

O tribund de origem, por sua vez, consignou (fl. 55):

Para a concessédo de beneficios, € fundamental analisar todas as
condi¢Bes, sob pena de fazé-lo equivocada e prematuramente, exigindo o
preenchimento de requisitos objetivos e subjetivos.

Neste diapasdo, percebe-se que o juizo diligenciou para o proferir
decisfo pautada em todos os elementos exigidos peale, afastando qualquer
irregularidade.

Com efeito, os autos noticiam que o ora paciente ndo atingiu 0s
requisitos do indulto pretendido.

Da mesma forma, ndo assiste razéo o pleito de prisdo domiciliar, o
entendimento do STJ é que o art. 318, do CPP ndo deve ser aplicada
automaticamente, devendo 0 juizo avdiar se, no caso concreto, as
circunstancias se amoldam ao beneficio.

Registra-se, que os laudos médicos declaram que o paciente vem
recebendo tratamento médico, garantindo seu direito constitucional a
saude.

Destarte, a defesa ndo logrou comprovar os requisitos elencados no decreto.
Ademais, decidir de modo diverso do entendimento a que chegaram as insténcias ordinarias
demandaria revolvimento da matéria fético probatdria, providéncia inviave na via estreita do
habeas cor pus.
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Confira-se, a propsito, 0 seguinte julgedo:

HABEAS CORPUS INDULTO HUMANITARIO. DECRETO N.
7.420/2010. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS NECESSARIOS
ESTABELECIDOS NO ART. 1°, INCISO IX, ALINEA C, DO REFERIDO
DECRETO. VERI FICACAO. IMPROPRIEDADE DO WRIT. ORDEM DE
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDA.

1. Nos termos do art. 1., inciso IX, ainea c, do Decreto Presidencial
n.° 7.420/2010, foi concedido indulto aos apenados acometidos "de doenca
grave e permanente que apresentem incapacidade severa, grave limitacdo de
atividade e restricdo de participacdo ou exijam cuidados continuos que néo
possam ser prestados no estabelecimento penal, desde que comprovada a
hipotese por laudo médico oficia ou, na falta deste, por médico designado
pelo juizo da execugdo, constando o histérico da doenca, caso ndo hga
oposi¢cdo da pessoa condenada, mantido o direito de assisténcia nos termos
do art. 196 da Constituicao".

2. No caso, verificase que o Tribuna de origem, ap6s andise do
conjunto fético probatério dos autos, entendeu que "o agravante néo
apresenta incapacidade severa, requisito essencial para a concessdo do
beneficio regquerido." Assim, para se entender de modo diverso seria
inevitavel a reapreciacdo da matéria fético-probatoria, sendo imprépria sua
andlise na via do habeas corpus.

3. Ordem de habeas corpus ndo conhecida.

(HC 224.486/MS, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 03/09/2013, DJe 11/09/2013)

Defende, ainda, que o paciente faz jus a prisdo domiciliar. Entretanto, melhor
sorte ndo assiste a defesa.
A propésito estabelece o art. 117 da Le de Execucdo Pendl, verbis:

Art. 117. Somente se admitira o recolhimento do beneficiério de regime
aberto em residéncia particular quando se tratar de:

| - condenado maior de 70 (setenta) anos;

Il - condenado acometido de doenca grave;

[11 - condenada com filho menor ou deficiente fisico ou mental;

IV - condenada gestante.

A legidacdo em vigor limitaa concessao da prisdo domidlliar para os apenados
gue cumprem a pena em regime aberto, permitindo-se, excepcionalmente, aos que se
encontrem em regimes semiaberto e fechado, quando as circunstancias do caso a
recomendem. Nesse sentido:

EXECUCAO PENAL. CONDENADO COM IDADE AVANCADA E
COM INUMERAS PATOLOGIAS. VIABILIDADE DE CUMPRIMENTO
DA PENA EM PRISAO DOMICILIAR ATE QUE O QUADRO CLINICO
APRESENTE ESTABILIDADE OU ATE QUE O ESTABELECIMENTO
PRISIONAL TENHA CONDICOES DE PRESTAR A ASSISTENCIA
MEDICA. ORDEM CONCEDIDA.
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1. Em respeito a integridade fisica da pessoa submetida a custddia do
Poder Plblico, deve-se compreender, como parte do nucleo intangivel que
permeia esse direito fundamental diretamente ligado a dignidade da pessoa
humana, o dever do Estado de prestar a devida assisténcia médica aqueles
condenados que ostentam idade avancada. O contelido de tal garantia deve
ser preservado em qualquer circunstancia, mostrando-se arredavel eventual
justificativa tendente a reduzir-lhe o alcance ou a dimenso.

2. Determinadas previsdes da Le de Execugdo Pena devem ser
interpretadas visando a sua harmonizacdo com um dos fundamentos da
Republica, a dignidade da pessoa humana (art. 1°, |, da CF), de modo a
assegurar acesso dos presos as necessidades bésicas de vida, ndo
suprimidas pela sangdo crimina. Outrossim, ndo se sustenta a interpretagdo
literd de dispositivo de leé que venha a fomentar, na pratica, a manutencéo
do quadro cadtico do sistema penitenciério, com implicaces deletérias a
integridade fisica dos presos.

3. A mehor exegese, portanto, do art. 117 da Le n° 7.210/1984,
extraida dos recentes precedentes da Suprema Corte, € na direcdo da
possibilidade da prisdo domiciliar em qualquer momento do cumprimento
da pena, ainda que em regime fechado, desde que a redidade concreta
assim o imponha.

4. Seguindo a linha de uma interpretacdo consenténea com o principio
da dignidade da pessoa humana e com os direitos fundamentais do
condenado, entre os quais o direito a atendimento médico minimamente
adequado, esta Corte, ha um bom tempo, sempre na via da absoluta
excepcionalidade e em consonédncia com O caso concreto, tem
permitido a condenados em regime diverso do aberto que usufruam
da prisdo domiciliar sempre que necessario ao tratamento médico de
gue caregcam e que hao possa ser disponibilizado dentro dos presidios.

5. H4 na espécie, nitida singularidade na situacdo do paciente, que
conta com 82 anos de idade e com inlmeras patologias que requerem
cuidados médicos, ndo disponibilizados, satisfatoriamente, pelo
estabelecimento prisiona em que se encontra recolhido, tornando temeréria
a manutencdo do paciente no carcere enquanto inaterado o quadro médico
ou ainsuficiéncia dos servicos estatais.

6. Ordem concedida a fim de autorizar que o0 paciente cumpra a pena
em prisdo domiciliar até que seu quadro clinico permita seu retorno ao
estabelecimento prisional, devendo os relatérios médicos acerca da
evolucdo das patologias ser periodicamente encaminhados ao Juizo das
execucdes criminais, ou até que o estabelecimento prisiona tenha condicoes
efetivas de prestar a assisténcia médica de que e necessita.

(HC 366.517/DF, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 11/10/2016, DJe 27/10/2016)

Entretanto, no caso, diante da existéncia, nos autos, de um laudo médico,
datado de 30.3.2017, atestando que o sentenciado se encontra em bom estado de salde (fls.
122 e 154), e das conclusdes das instancias ordinérias, no sentido de que os cuidados médicos
de que ele necessita estdo sendo digponibilizados pelo estabelecimento prisond em que se
encontra recolhido, ndo existe ilegalidade a ser reparada na via el eita.

Assndo, por fim, que 0 juizo da execucdo, a0 prestar as informagoes,
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asseverou que, embora ndo hgja noticia de alteracdo no estado de salide do ora recorrente, em
12.9.2017 proferiu decisdo, determinando o encaminhamento de laudo médico detalhado sobre
seu estado de salide, em especial, "se a doenca do apenado € permanente e se este apresenta
grave limitacdo de atividade e restricdo de participacéo ou exijam cuidados continuos que ndo
possam ser prestados no estabelecimento pend” (fls. 123-124).

Ante 0 exposto, Nego provimento ao recurso.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2017/0186938-1 RHC 87.697/RJ
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 0035407-72.2017.8.19.0000 00354077220178190000 1353108220148190001
16340720158190000 201714100531 354077220178190000

EM MESA JULGADO: 14/11/2017

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSI S MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANKLIN RODRIGUES DA COSTA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : LEANDRO RODRIGUES (PRESO)
ADVOGADOS . LUCIO COSME FERREIRA PACHECO - RJ205136
ALCIENE RIBEIRO COSTA SODRE - R1211304
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal - Pena Privativa de Liberdade - Progresséo
de Regime

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinério, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



