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EDcl no AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°
744.921 - PR (2015/0170190-0)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
AGRAVANTE : HELIO IDERIHA JUNIOR
ADVOGADO : ANDRE FELIPPE JORGE DA SILVA E OUTRO(S) -
PR057290
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL
NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CRIME DE DISPARO DE ARMA DE
FOGO. INTERPOSICAO DE DOIS AGRAVOS REGIMENTAIS.
JULGAMENTO DO SEGUNDO RECURSO, ALCANCADO
PELA PRECLUSAO. ERRO. VICIO SANADO PARA
SUBMETER A SEXTA TURMA O PRIMEIRO AGRAVO
REGIMENTAL. PEDIDO DE ABSOLVICAO. SUMULA N. 7 DO
STJ. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS.

1. O acordéo embargado padece de erro, pois, diante da interposicéo
de dois recursos contra idéntica decisdo monocrética, 0 segundo ndo
poderia haver sido submetido a andlise da Sexta Turma, haja vista a
preclusdo consumativa. As peticles, equivocadamente, foram
consideradas como copia uma da outra e os aclaratérios devem ser
acolhidos para submeter a julgamento o primeiro agravo regimental.
2. A instancia ordinaria, em vista de cinco disparos de arma de fogo
em frente a condominio residencial, na direcdo de veiculo
estacionado, aplicou ao réu a pena do art. 15 da Lei n. 10.826/2003,
com alusdo ao excesso de sua conduta.

3. Correta a decisdo que negou admissibilidade ao recurso especidl,
pois 0 Tribunal a quo se manifestou expressamente sobre a tese
defensiva, sem incidir nos vicios do art. 619 do CPP. Para
reconhecer que o réu pretendia somente causar dano patrimonial,
agiu sem maior potenciadidade lesva e, durante sua acdo, nado
provocou nenhum risco a incolumidade publica, seria necessario o
reexame probatério, vedado pela Simula n. 7 do STJ, aplicavel as
aineas"a' e"c", do art. 105, |11, da CF.

4. Em consonancia com o entendimento externado pela Terceira
Secdo nos EREsp n. 1.619.087/SC, afasta-se, de oficio, a
determinacéo da execucao provisoria das penas restritivas de direitos.
5. Embargos de declaracéo acolhidos para submeter a apreciacdo da
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Sexta Turma o primeiro agravo regimental interposto pela parte, ao
qual nego provimento, de forma a manter incélume a decisdo que
inadmitiu seu recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, acolher os embargos
de declaragéo para negar provimento ao primeiro agravo regimental interposto
e manter incolume a decisdo que inadimitiu o recurso especial, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio
Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Asss Moura e Sebastido Reis Jinior
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 14 de novembro de 2017

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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EDcl no AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°
744.921 - PR (2015/0170190-0)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

AGRAVANTE : HELIO IDERIHA JUNIOR

ADVOGADO : ANDRE FELIPPE JORGE DA SILVA E OUTRO(S) -
PR057290

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

HELIO IDERIHA JUNIOR opbe embargos de declaracéo
contra acorddo desta Sexta Turma, que deu provimento a0 Seu agravo
regimental para afastar a determinacdo de execucdo provisdria das penas
restritivas de direitos.

Afirma o embargante que o julgamento foi omisso, pois n&o
analisou as teses de: a) violagdo do art. 619 do CPP pelo Tribunal a quo, que
ndo teria se manifestado expressamente sobre os dispositivos federais
apontados como violados no recurso especial; b) contrariedade ao art. 15 da
Lei n. 10.826/2003, visto ndo haver sido reconhecida a finalidade especifica de
causar dano, norteadora da conduta e c) divergéncia jurisprudencial.

Requer, por isso, o acolhimento dos embargos, a fim de que
sejam sanadas omissdes inquinadas.
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EDcl no AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°
744.921 - PR (2015/0170190-0)

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL
NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CRIME DE DISPARO DE ARMA DE
FOGO. INTERPOSICAO DE DOIS AGRAVOS REGIMENTAIS.
JULGAMENTO DO SEGUNDO RECURSO, ALCANCADO
PELA PRECLUSAO. ERRO. VICIO SANADO PARA
SUBMETER A SEXTA TURMA O PRIMEIRO AGRAVO
REGIMENTAL. PEDIDO DE ABSOLVICAO. SUMULA N. 7 DO
STJ. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS.

1. O acordéo embargado padece de erro, pois, diante da interposicéo
de dois recursos contra idéntica decisdo monocrética, 0 segundo ndo
poderia haver sido submetido a anadlise da Sexta Turma, haja vista a
preclusdo consumativa. As peticOes, equivocadamente, foram
consideradas como cOpia uma da outra e os aclaratorios devem ser
acolhidos para submeter a julgamento o primeiro agravo regimental.
2. A ingtancia ordinaria, em vista de cinco disparos de arma de fogo
em frente a condominio residencial, na direcdo de veiculo
estacionado, aplicou ao réu a pena do art. 15 da Le n. 10.826/2003,
com aluséo ao excesso de sua conduta.

3. Correta a decisdo que negou admissibilidade ao recurso especidl,
pois o Tribunal a quo se manifestou expressamente sobre a tese
defensiva, sem incidir nos vicios do art. 619 do CPP. Para
reconhecer que o0 réu pretendia somente causar dano patrimonial,
agiu sem maior potencididade lesva e, durante sua acdo, nao
provocou nenhum risco a incolumidade publica, seria necessario o
reexame probatério, vedado pela Simula n. 7 do STJ, aplicavd as
aineas"a' e"c", do art. 105, Il1, da CF.

4. Em consonancia com o entendimento externado pela Terceira
Secdo nos EREsp n. 1.619.087/SC, afasta-se, de oficio, a
determinacéo da execucao provisoria das penas restritivas de direitos.
5. Embargos de declaracéo acolhidos para submeter a apreciacdo da
Sexta Turma o primeiro agravo regimenta interposto pela parte, ao
qgual nego provimento, de forma a manter incolume a decisdo que
inadmitiu seu recurso especial.
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O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

Verifico a possibilidade de acolher os embargos de declaracéo,
ndo em virtude de omissdo, mas em decorréncia de erro ocasionado pela
inter posicdo de dois agravos regimentais contra a mesma decisdo, o que €
incabivel, diante da preclusdo consumativa.

As peticoes de fls. 634-652 e 654-656, interpostas N0 Mesmo
dia, foram por mim, equivocadamente, consideradas como copia uma da
outra. Nao era possivel levar a apreciaco da Sexta Turma a segunda
insurgéncia, de fls. 654-656. Confira-se:

[..]

1. Interpostos dois agravos regimentals pela acusacdo contra a mesma
decisdn, pelo principio da unirrecorribilidede e pea preclusio
consumétiva, deve ser conhecido gpenas o primeiro deles.

(AgRg no REsp n. 1.668.311/PR, Rd. Minidro Sebastido Reis
Junior, 62 T.,DJe 24/8/2017).

Veificado o erro, pois submeti a julgamento pretensio
alcancada pela preclusdo consumativa, € de rigor o conhecimento do AgRg n.
00409105/2017, recebido em 18/8/2017, as 18:02:03.

Submeto a apreciacdo do colegiado o primero agravo
regimental para, no ponto, manter a decisdo que negou admissibilidade
ao recurso especial.

|. Art. 619 do CPP

Em relacdo a violagdo do art. 619 do CPP — tese deduzida
"apenas por zelo técnico, de modo a evitar eventuais discussdes no tocante ao
prequestionamento” (fl. 637) —, a parte arguiu: "em que pese a defesa teécnica
[...] tenha postulado pela manifestagdo expressa acerca do dispositivo que
pretendia prequestionar, [...], o Tribunal a quo eximiu-se de fazer mencao
explicita ao dispositivo suscitado" (fl. 413).

Nao ha omissdo no aresto impugnado, que solucionou de
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forma adequada a controvérsia e afastou as questdes trazidas pela defesa. O
recorrente indicou a violagcdo do art. 15 da Le n. 10.826/2003 e o Tribunal se
manifestou expressamente sobre o dispositivo a0 asseverar: "em que pese as
alegacOes do apelante, de que sua intencao era apenas praticar o crime de dano,
o mesmo efetuou 05 (cinco) disparos em via publica, em frente a um
condominio residencial, situagdo que demonstra grande risco a incolumidade
publica’ (fl. 505).

II. Art. 15daLe n. 10.826/2003

Quanto ao art. 15 da Le n. 10.826/2003, o embargante
argumentou que, enciumado, empunhou a arma "de cima para baixo" (fl. 418)
e disparou cinco vezes com o fim de danificar o carro de um amigo, que havia
cortejado sua noiva. Por isso, deveria ser condenado somente pelo crime de
dano (crime que nao foi objeto da acdo penal), ante a aplicacdo do principio
da consuncao, pois o crime-fim (dano) deve absorver o delito mais grave, de
disparo de arma de fogo.

Na sentenca, 0 Juiz destacou: "se o objetivo do acusado era
unica e exclusivamente causar dano ao veiculo de GUSTAVO, este também
ndo dispunha de outros meos? Verificase uma enorme
despropor cionalidade entre 0 meio empregado (uso de arma de fogo) e a
intencdo aduzida pelo réu — de depredar o patriménio alheio". Deve-se
"considerar que estando em via publica, local habitado, o agente poderia
causar lesbes a outras pessoas, exatamente o que o tipo penal coibe". O
"préprio acusado revelou gque ndo possuia autorizacdo para portar arma de
fogo, nem possuia registro, evidenciando que n&o possuia aptidao técnica
para o manuseio de uma arma” (fl. 243, destaquei).

O Tribunal manteve a condenagdo de acordo com sua livre
conviccdo motivada, pois, "em que pese as alegagbes do apelante, [...], O
mesmo efetuou 05 (cinco) disparos em via publica, em frente a um
condominio residencial, sSituacdo que demonstra grande risco a
incolumidade publica" (fl. 350, destaguei). Acrescentou: "quando os delitos
de disparo de arma de fogo e de dano sd&o cometidos no mesmo contexto
fatico, € hipétese de aplicacdo do principio da consuncéo, devendo prevalecer
somente a pena correspondente ao delito do art. 15, da Le n.
10.826/2003, cuja sancdo € mais gravosa” (fl. 350).

Consoante a moldura fética do acordéo, em que pese a intencdo
inicid do agravante, de danificar o veiculo alheio, ele ja possuia, em contexto
anterior, a arma de fogo (sem autorizacdo lega) e agiu com excesso ao, de
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forma voluntaria, praticar acdo autébnoma que colocou em risco a
incolumidade publica, pois efetuou cinco disparos de arma de fogo em
condominio residencial (local habitado e de grande fluxo). O meio
empregado para o crime de dano (ndo objeto da acdo pend) foi
manifestamente desproporcional e a potencialidade lesiva da conduta ndo se
exauriu na mera destruicdo do patrimoénio alheio. Assm, ndo ha falar em
absorcéo do crime de disparo de arma de fogo (crime mais grave) pelo crime
de dano, com previsdo de sanctio juris menor (crime menos grave).

A instancia ordinaria assinalou que 0 agravante ndo adquiriu a
arma de fogo para o fim especifico de cometer o crime de dano e que disparo
em via publica ndo € meio usual ou necessario para deteriorar 0 patrimonio
alheio, aém de representar, de forma autbnoma, maior gravidade do que o
delito contra o patrimonio particular, razdo pela qual deve prevalecer a
condenacéo pelo crime do art. 15 da Le n. 10.826/2003.

Maior incursdo sobre a intencdo do agente e a dinamica do
crime demandaria imprescindivel revolvimento do acervo fético-probatério
delineado nos autos, procedimento vedado em recurso especial, a teor da
Simulan. 7 deste STJ.

I11. Recurso especial fundado no art. 105, IlI, "c", da

Constituicéo Federal

A incidéncia da Simula n. 7 do STJ também impede o
conhecimento do reclamo motivado por dissidio jurisprudencial.

A aplicacdo do principio da consungdo requer cuidadosa analise
de peculiaridades féticas da conduta, para solucdo de conflito aparente de
leis penais, a fim de evitar a aplicagéo de dois ou mais dispositivos a0 mesmo
fato.

Como nem sequer houve condenacéo pelo crime de dano,
impossivel constatar, pela leitura das provas delineadas no acérdéo, se havia ou
ndo pessoas proximas ao local do disparo e se nunca existiu perigo abstrato a
incolumidade publica.

Assim, justifica a inadmissdao do recurso especial a
incidéncia da Simula n. 7 do STJ, aplicavel as alineas"a" e"c", do art.
105, 111, da CF.

Como reforgo argumentativo, assindo que, aém do Obice
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sumular, ndo existe smilitude fética entre os casos confrontados.

Na Apelagdo n. 70048769061, ha prova inequivoca de que 0s
disparos atingiram, todos, a lataria e pneus de veiculo (fl. 441) estacionado no
paio de Brigada Militar. Ao que parece, portanto, ndo se tratava de via
publica e o agente possuia aptidao técnica para manusear arma de fogo.

Na Apeacdo n. 70029073137, o reu foi submetido a
julgamento popular pela prética de homicidio qualificado tentado. Apés o JUri
afastar 0 animus necandi, o réu foi condenado pelos crimes de disparo de
arma de fogo e de dano, situacdo que diverge do caso sob analise. O
acorddo paradigma reconheceu que os disparos visaram o automoével como
"alvo especifico” (fl. 453), "estando a vitima no interior do veiculo danificado"
e remanesceu apenas a condenacao pelo crime de dano qualificado.

Na Apeacdo n. 70031557846, o réu realizou disparos de arma
de fogo na via publica, em direcéo a veiculo estacionado. N&o ha informagéo
de que o local ficava nas adjacéncias de lugar habitado.O acérddo reconheceu,
guanto aos fatos, que "a conduta [...] visou um avo especifico” (fl. 463) e que
todos os disparos foram direcionados ao automovel (fl. 463) para manter a
condenagdo por incursdo no art. 163 do CP. Na hipotese sob andlise, o
Tribunal a quo sinalizou a ocorréncia de "5 disparos em via publica, em frente
a um condominio residencial" (fl. 350) e ndo analisou a trajetéria dos
projéteis. Nao consta da denuncia ou da sentenca a imputacdo do crime
de dano (cuja acdo pena somente se procede mediante queixa-crime) e as
instancias ordinarias nada falaram sobre o intuito Unico de danificar o veiculo
alheio (como ocorreu no aresto paradigma).

Finalmente, "E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de
que os acdrdaos proferidos em sede de habeas corpus, mandado de seguranca,
recurso ordindrio, conflito de competéncia e acéo rescisdria hdo se prestam a
comprovar dissidio jurisprudencia” (AgRg no REsp n. 1.655.278/SP, Rel.
Ministro Joel [lan Paciornik, 52 T., DJe 27/9/2017).

V. Dispositivo

A vista do exposto, acolho os embargos de declaragdo para
submeter a apreciacdo da Sexta Turma o primeiro agravo regimental
inter posto pela parte, ao qual nego provimento, de forma a manter incolume
a decisdo que inadmitiu seu recurso especial.

Atento ao julgamento dos EREsp n. 1.619.087/SC pela Terceira
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Secdo, afasto a determinacdo da execucdo provisoria das penas restritivas de
direitos aplicadas ao agravante.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

EDcl no AgRg nos EDcl no
Numero Registro: 2015/0170190-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 744.921 / PR

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00306491520108160021 11771956 1177195602 1177195604 201054594
306491520108160021

EM MESA JULGADO: 14/11/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANKLIN RODRIGUES DA COSTA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : HELIO IDERIHA JUNIOR
ADVOGADO : ANDRE FELIPPE JORGE DA SILVA E OUTRO(S) - PR057290
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes do Sistema
Nacional de Armas

EMBARGOS DE DECLARAGAO

AGRAVANTE : HELIO IDERIHA JUNIOR

ADVOGADO : ANDRE FELIPPE JORGE DA SILVA E OUTRO(S) - PR057290

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, acolheu os embargos de declaracdo para negar
provimento ao primeiro agravo regimental interposto e manter incdlume a decisdo que inadimitiu o
recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis
Moura e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.



