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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.597.715 - CE (2016/0100068-2)

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA
AGRAVANTE : AURELIANO JATAI CAVALCANTE MOTA
ADVOGADA : MARIA JOSE DE FARIAS MACHADO E OUTRO(S) -
CEO004924
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. AUSENCIA
DE IMPUGNAGCAO ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA N. 182/STJ E DO ART. 932, Il
DO CPC/2015.
| - Consoante o decidido pelo Plenéario desta Corte na sessao realizada em
09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicacéo do
provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu, aplica-se o
Cddigo de Processo Civil de 2015.
II - Razdes de agravo interno que nao impugnam especificamente os
fundamentos da deciséo agravada, o que, a luz do principio da dialeticidade,
constitui 6nus do Agravante. Incidéncia da Sumula n. 182 do STJ e aplicacéo
do art. 932, lll, do CPC/2015.
Il - Agravo interno ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da
Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica acordam, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas a seguir, prosseguindo o julgamento,
apos o voto-vista do Sr. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, por
unanimidade, ndo conhecer do agravo interno, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Napoledo Nunes Maia
Filho (voto-vista), Benedito Gongalves e Sérgio Kukina (Presidente) votaram

com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 18 de outubro de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRA REGINA HELENA COSTA

Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.597.715 - CE (2016/0100068-2)

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA
AGRAVANTE  : AURELIANO JATAI CAVALCANTE MOTA
ADVOGADA : MARIA JOSE DE FARIAS MACHADO E OUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA
HELENA COSTA (Relatora):

Trata-se de Agravo Interno interposto contra a decisdo que,
nos termos do art. 557, caput, do Cdodigo de Processo Civil de 1973, negou
seguimento ao Recurso Especial, fundamentada na: i) auséncia de violagao
ao art. 535 do Cadigo de Processo Civil de 1973; ii) aplicacéo, por analogia,
da Sumula n. 283 do Supremo Tribunal Federal; iii) incidéncia da Sumula n.
211 do Superior Tribunal de Justica; iv) auséncia de cotejo analitico entre 0s
arestos confrontados.

Sustenta o Agravante, em sintese, que: i) existe omissdo no
acordao referente aos motivos da ndo aplicacdo da regra de isencao do
imposto de renda sobre a distribuicdo do lucro regularmente apurado pela
pessoa juridica da qual o Recorrente é sdcio; ii) ocorreu o devido ataque aos
fundamentos do acérdao no que diz respeito aos arts. 10, da Lei n. 9.249/95
e 43 do Cdbdigo Tributario Nacional; i) o Recorrente teria realizado
corretamente o cotejo analitico, para fins de admissibilidade do recurso pela
alinea ¢ do permissivo constitucional, especificamente nos itens 11.2 a 11.4
do Recurso Especial.

Por fim, requer o provimento do recurso, a fim de que seja
reformada a decisdo impugnada e determinado o processamento do
Recurso Especial ou, alternativamente, sua submissdo ao pronunciamento
do colegiado.

Transcorreu in albis o prazo para impugnacao (certiddo de fl.
581e).

E o relatorio.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.597.715 - CE (2016/0100068-2)

RELATORA . MINISTRA REGINA HELENA COSTA
AGRAVANTE  : AURELIANO JATAI CAVALCANTE MOTA
ADVOGADA . MARIA JOSE DE FARIAS MACHADO E OUTRO(S)
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL

VOTO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA
HELENA COSTA (Relatora):

Por primeiro, consoante o decidido pelo Plenario desta Corte
na sessao realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado
pela data da publicacdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim
sendo, in casu, aplica-se o Cadigo de Processo Civil de 2015.

Da leitura das razfes do agravo interno, constata-se que nao
houve impugnacao especifica dos fundamentos da decisdo agravada, tendo
em vista que a aplicacdo da Sumula n. 211 do Superior Tribunal de Justica
nao foi combatida nas razbes deste agravo interno, incidindo, portanto, a
Sumula n. 182 desta Corte: "é inviavel o agravo do art. 545 do CPC que
deixa de atacar especificamente os fundamentos da deciséo agravada’.

Com efeito, a luz do principio da dialeticidade, constitui 6nus do
Recorrente expor, de forma clara e precisa, a motivacdo ou as razdes de
fato e de direito de seu inconformismo, impugnando os fundamentos da
decisdo recorrida, de forma a amparar a pretensdo recursal deduzida,
requisito essencial a delimitacdo da matéria impugnada e consequente
predeterminacdo da extenséo e profundidade do efeito devolutivo do recurso
interposto, bem como a possibilidade do exercicio efetivo do contraditorio.

Nessa linha, o entendimento jurisprudencial consagrado na
Sumula n. 182/STJ, segundo o qual compete ao Agravante, sob pena de nao
conhecimento do agravo, impugnar especificamente os fundamentos da

decisao hostilizada, consoante julgados cujas ementas transcrevo:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PRESTACAO DE SERVICO. FORNECIMENTO DE
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ENERGIA ELETRICA. COBRANCA INDEVIDA.
INOCORRENCIA DE SUCUMBENCIA RECIPROCA.
ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DESSA CORTE. SUMULA 83/STJ.
DOCUMENTAGAO NOS AUTOS. REVISAO.
REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. A ORA AGRAVANTE
DEIXOU DE IMPUGNAR O OBICE DA SUMULA 83/STJ.
APLICACAO DA  SUMULA  182/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. O Tribunal de origem apreciou fundamentadamente a
controvérsia, ndo padecendo o acérdao recorrido de qualquer
omissao, contradicdo ou obscuridade.

2. Com relagdo aos honorarios advocaticios, o Tribunal de
origem concluiu que a parte ora agravada decaiu de parte
minima do pedido.

3. O acolhimento das alegactes deduzidas no Apelo Nobre
demandaria a incursdo no acervo fatico-probatorio da causa, o
gue encontra 6bice na Sumula 7/STJ.

4. O Acérddo recorrido esta em conformidade com a
jurisprudéncia dessa Corte, incidéncia da Sumula 83/STJ.

5. A agravante deixou de impugnar o 6bice da Sumula 83/STJ.
Aplicacéo da Sumula 182/STJ.

6. Agravo Regimental ndo conhecido.

(AgRg no AREsp 731.396/PA, Rel. Ministto NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
10/03/2016, DJe 28/03/2016)

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. OBICE DA SUMULA
182 DO STJ. FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA
NAO ATACADO. SUMULA 182 DO STJ. RECURSO
REPETITIVO. SOBRESTAMENTO DO FEITO.

1. Nao se conformando com a decisdo, a recorrente interpds
Agravo repetindo 0s argumentos expostos no Recurso
Especial; contudo, ndo impugnou de maneira eficiente todas as
razdes do decisum - em especial a aplicacdo da Sumula 182
do STJ.

2. E inviavel o Agravo que deixa de atacar os fundamentos da
decisédo agravada. Incide a Sumula 182/STJ.

3. E pacifico o entendimento no STJ de que, escolhido o
Recurso Especial para ser julgado no rito dos repetitivos (art.
543-C do CPC), ndo havera sobrestamento dos recursos que
tramitam no STJ. AgRg nos EDcl nos EREsp 1352046/RS,
Rel. Ministro Sidnei Beneti, Corte Especial, DJe 3/2/2014.

4. Agravo Regimental ndo conhecido.

(AgRg nos EDcl no AREsp 734.905/SP, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
15/12/2015, DJe 05/02/2016)
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Ademais, aplica-se na hipotese o art. 932, lll, do Cddigo de
Processo Civil de 2015, que dispde incumbir ao relator ndo conhecer de
recurso inadmissivel, prejudicado ou que nao tenha impugnado
especificamente os fundamentos da deciséo recorrida.

Ante o exposto, NAO CONHECO do presente agravo interno.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0100068-2 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.597.715/CE

NuUmeros Origem: 00019492320064058100 200681000019493
PAUTA: 15/09/2016 JULGADO: 15/09/2016

Relatora
Exma Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
RECORRENTE . AURELIANOJATAI CAVALCANTEMOTA
ADVOGADO : SCHUBERT DE FARIAS MACHADO E OUTRO(S) - CE005213
RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IRPF - Imposto de Renda de Pessoa Fisica

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE . AURELIANOJATAI CAVALCANTEMOTA
ADVOGADA : MARIA JOSE DE FARIASMACHADO E OUTRO(S) - CE004924
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

ApGs o voto da Sra. Ministra Relatora ndo conhecendo do agravo interno, pediu vista
antecipada o Sr. Ministro Napoledo Nunes Maa Filho. Aguardam os Srs. Ministros Gurgel de
Faria, Benedito Gongalves e Sérgio Kukina (Presidente).
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.597.715 - CE (2016/0100068-2)

RELATORA . MINISTRA REGINA HELENA COSTA
AGRAVANTE : AURELIANO JATAI CAVALCANTE MOTA
ADVOGADA : MARIA JOSE DE FARIAS MACHADO E OUTRO(S) -
CEO004924
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
VOTO-VISTA

MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO
E PROCESSUAL CIVIL. IMPOSTO DE RENDA PESSOA FISICA.
ALUGUEL. CESSAO GRATUITA DE IMOVEIS. RAZOES RECURSAIS
QUE NAO IMPUGNAM ESPECIFICAMENTE OS FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA. SUMULA 182/STJ. AGRAVO INTERNO DO
CONTRIBUINTE NAO CONHECIDO, ACOMPANHANDO A EMINENTE
RELATORA.

1. O contribuinte deixou de infirmar os fundamentos da
decisdo impugnada, mostrando-se inadmissivel seu Agravo Interno,
porquanto ndo se insurge contra todos eles — incidéncia da Sumula
182 do Superior Tribunal de Justica.

2. Agravo Interno do contribuinte n&o conhecido,
acompanhando a eminente Relatora.

1. Conforme relatado pela douta Ministra REGINA HELENA
COSTA, trata-se de Agravo Interno interposto por AURELIANO JATAI
CAVALCANTE MOTA contra decisdo que negou seguimento ao Recurso Especial,
sob o fundamento de que ndo se configurou a ofensa ao art. 535 do CPC, haja
vista que o Tribunal de origem se pronunciou sobre todas as questdes
necessarias ao deslinde da controvérsia. Decidiu-se, ainda que, no mérito, o
acolhimento da pretenséo recursal esbarra nos 6bices contidos nas Sumulas
283/STJ e 211/STJ, considerando que o Apelo Nobre ndo impugnou todos os
fundamentos do acérdao de origem, além de suscitar temas que ndo foram
devidamente prequestionados na origem. Por fim, concluiu ser deficiente a
comprovacdo da dissidéncia jurisprudencial, porquanto ndo demonstradas as

semelhancas faticas e juridicas entre os acérdaos confrontados.
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2. Em suas razfGes de agravar, sustentou a parte Agravante
gue o Acérdao de origem foi omisso, por ndo apreciar topicos destacados nos
Aclaratérios que evidenciam o direito a aplicacdo da regra de isencdo do imposto
de renda sobre a distribuicdo do lucro regularmente apurado pela pessoa juridica
da qual o Recorrente é soOcio. Sustenta o afastamento do veto da Sumula
283/STF, ao argumento de que esta claro e explicito o ataque feito na peca de
Recurso Especial aos fundamentos da decisdo recorrida que (a) declarou a
validade da exigéncia da exacdo sobre a distribuicdo de lucros regularmente
apurados, em dissonancia com a regra contida no art. 10 da Lei 9.249/95,
segundo a qual ndo incide imposto de renda sobre os lucros distribuidos; e (b)
reconheceu a incidéncia do IR sobre a cesséo de uso gratuito de imovel, que nao
resultou na geracdo de renda. E, em relagdo a divergéncia jurisprudencial,
assevera que nao se limitou a transcrever as ementas, tendo realizado o cotejo
analitico entre os casos confrontados. Pede o provimento do Agravo Interno, a fim

de reformar a decisao vergastada.

3. Devidamente intimada, a FAZENDA NACIONAL nao

apresentou impugnacao.

4, Submetido a julgamento pela la. Turma desta Corte da
Cidadania, a douta Relatora, Min. REGINA HELENA COSTA, prop6s 0 nao
conhecimento do Agravo Interno pela incidéncia do entendimento consagrado na
Sumula 182/STJ.

5. Em sintese, é este o breve relatério; passo a apresentar o

meu voto.

6. Pedi vista dos autos para examinar com vagar a questao
referente a incidéncia de imposto de renda sobre o lucro imobiliario, na hipotese de
cessdo gratuita de imdveis a parentes ndo relacionados na excecao prevista no
art. 39, IX do RIR/99.

7. Todavia, a despeito das alegacdes do agravante, seu recurso

interno ndo merece sequer ser conhecido.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

8. A deciséo agravada, como visto, fundou-se na auséncia de
omissdo do acorddo de origem, que se pronunciou sobre toda a matéria essencial
ao deslinde da controvérsia, na deficiéncia de fundamentacao recursal em relacao
ao dissenso jurisprudencial, assim como na aplicacdo dos Obices da Sumula
283/STF, por auséncia de ataque especifico a todos os fundamentos do acordao
hostilizado, e Sumula 211/STJ, ante a auséncia de prequestionamento dos

dispositivos legais indicados como violados.

0. Deveras, quando da interposicdo do Agravo Interno, o
contribuinte, Agravante, ndo rebateu, como lhe competia, a fundamentacao integral
da decisdo agravada, deixando de impugnar a incidéncia da Sumula 211/STJ, visto
gue os dispositivos indicados como violados ndo foram objeto de andlise pela

instancia ordinaria.

10. Assim, ndo explanou de forma escorreita a justificativa para o
conhecimento do seu Apelo Nobre, sendo de rigor, portanto, a aplicacdo da
Sumula 182 do STJ, segundo a qual é inviavel o Agravo do art. 545 do CPC que
deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisdo agravada. Nesse

sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO OBJETIVA DE TODOS OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA E REPETICAO, COM
PEQUENOS ACRESCIMOS, DO ARRAZOADO EXPENDIDO NO
RECURSO ESPECIAL. SUMULA 182/STJ CORRETAMENTE
APLICADA PELA DECISAO AGRAVADA. RECURSO IMPROVIDO.

1. Se a agravante se limita a repetir, ipsis literis, as
razbes do especial, sem demonstrar qualquer peculiaridade que
diferenciasse a hip6tese em exame das demais situacdes que levaram
a aplicacdo dos verbetes citados pelo magistrado a quo quando da
inadmissdo do recurso especial, € incidente a Sumula n. 182 do
Superior Tribunal de Justica (AgRg no Ag 1.005.201/PR, Rel. Min.
MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 24.09.2008).

(.).

3. Agravo Regimental improvido (AgRg no Ag
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1.139.882/SP, Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, DJe 10.05.2010).

SRR

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA.
SUMULA 182 DO STJ. RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC.
OMISSAO. NAO OCORRENCIA. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO (EDcl no Ag 1.303.172/BA, Rel. Min. TEORI
ALBINO ZAVASCKI, DJe 7.3.2012).

11. Diante do exposto, ap0s a analise mais detida da demanda,
ndo vejo como discordar da eminente Relatora, motivo pelo qual acompanho
integralmente o seu voto, para ndo conhecer do Agravo Interno de iniciativa do

contribuinte.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0100068-2 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.597.715/CE

NuUmeros Origem: 00019492320064058100 200681000019493
PAUTA: 18/10/2016 JULGADO: 18/10/2016

Relatora
Exma Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
RECORRENTE . AURELIANOJATAI CAVALCANTEMOTA
ADVOGADO : SCHUBERT DE FARIAS MACHADO E OUTRO(S) - CE005213
RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IRPF - Imposto de Renda de Pessoa Fisica

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE . AURELIANOJATAI CAVALCANTEMOTA
ADVOGADA : MARIA JOSE DE FARIASMACHADO E OUTRO(S) - CE004924
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

Prosseguindo o julgamento, ap0s o voto-vista do Sr. Ministro Napoledo Nunes Maia
Filho, a Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo interno, nos termos do voto da Sra
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Napoledo Nunes Maa Filho (voto-vista), Benedito
Gongalves e Sérgio Kukina (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



