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EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR
PUBLICO. APOSENTADORIA. PROVENTO BASICO E
GRATIFICACAO DE ATIVIDADE EXECUTIVA - GAE
VANTAGENS DO CARGO EFETIVO. CUMULACAO.
IMPOSSIBILIDADE. OFENSA AO ART. 535 DO CPC. OMISSAO.
INEXISTENCIA. ANALISE DE DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. MATERIA INSUSCETIVEL DE EXAME NA
VIA ESPECIAL. DEFICIENCIA NA FUNDAM ENTAC}AO.
SUMULA 284/STF.

1. Verifica-se ndo ter ocorrido ofensa ao art. 535 do CPC, na medida
em que o Tribund de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes
gue lhe foram submetidas, apreciando integramente a controvérsia posta
Nos presentes autos.

2. Em recurso especid ndo cabe invocar violagdo a norma
condtituciond, razéo pela qua o presente gpelo ndo pode ser conhecido
relativamente a apontada of ensa aos principios congtitucionais.
3. Com relagdo aos arts. 40 c/c 189 da Le 8.112/1990 e 1° da Lei
Delegada n° 13/1992 c/c artigos 41, 8§ 3 e 40 da Le 8.112/1990, cumpre
registrar que a mera indicagdo dos dispostivos legais tidos por violados,
sem que hgja demonstracdo clara e objetiva de como o acdrddo
recorrido teria malferido a legidacdo federa, ndo enseja a abertura da
via especia, devendo a parte recorrente demonstrar os motivos de sua
insurgéncia, 0 que nNdo ocorreu o caso em exame. Desse modo, a
deficiéncia na fundamentagéo recursal inviabiliza a abertura da insténcia
especid e atrai a incidéncia, por Smetria, do digposto na Simula
284/STF, segundo a qud € “inadmissivel o recurso extraordinario,
guando a deficiéncia na fundamentacdo ndo permitir a exata
compreensdo da controversia.” Precedentes.
4. A jurisprudéncia desta Corte firmou entendimento no sentido de que
ndo € possivel cumular a vantagem prevista do art. 193 da Le n.°
8.112/90 com vencimento bésico do cargo efetivo (art. 192 da Lei n.°
8.112/90) ou a Gratificagdo de Atividade Executiva. Precedentes.
5. Agravo regimenta a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da Primera
TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidede, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro Rdator. Os Srs. Minisros Regina Helena
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Costa, Gurgd de Faria, Napoledo Nunes Maa FHlho e Benedito Gongalves votaram com o Sr.
Minigro Relator.

Brasilia(DF), 27 de outubro de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
Reator
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RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA(Rdator): Tratase de
agravo regimental interposto por ALDA BEATRIZ DE FIGUEIREDO contra decisdo que deu
parcia provimento ao recurso especia tdo somente para afastar a multa imposta em razéo da
oposicdo dos aclaratorios. Quanto as demais questdes federais suscitadas no apeo raro, a
decisdo agravada as dirimiu ancorando-se nos seguintes fundamentos. (1) ndo houve ofensa ao
art. 535 do CPC; (II) ndo cabe invocar violacdo a norma condituciond, razéo pela qud o
presente gpelo ndo pode ser conhecido relativamente a apontada ofensa aos principios
condtitucionais referidos pela recorrente, matéria a ser eventuamente apreciada no recurso
extraordin&io simultaneamente interposto; (I11) incidéncia da Simula 284/STF €, (1V) a
pretensdo de cumular a vantagem prevista no artigo 193 da Le 8.112/1990 com vencimento
bésico do cargo efetivo (artigo 192 da Le 8.112/1990) ou a Gratificacdo de Atividade Executiva,
ndo € admitida pela jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica.

Nas razbes do agravo interno, a parte agravante sustenta, em sintese: (1) a efetiva
ofensa a0 art. 535 do CPC; (Il1) a ndo violacdo a Simula 284/STF; (111) "conforme foi
comprovado no subtépico 1V.2.2 - Violagdo dos Principios do Devido Processo Legal,
Contraditorio e Ampla Defesa que Viciou o Acdrdao Recorrido (e- STJ FLs. 216-219), a
Agravante - pelo fato de o acérdao recorrido ter violado, claramente, 0s principios em
tela, os quais, pela sua relevancia juridica para a manutencdo do Estado Democratico de
Direito em que se constitui a Republica brasileira, ndo tém como base, para serem
respeitados, apenas as normas dos incisos LIV e LV do artigo 5° da CF/88, mas também a
regra inserida no caput do artigo 2° da Lei n°® 9.784/99 -, ao interpor o Recurso Especial
para impedir a reducdo de seus proventos mensais o fez valendo-se de norma
constitucional que autoriza, quando a decisdo incorre em dissenso pretoriano, seja o
recurso aviado para que essa decisdo, cCOmo se espera in casu, seja retirada do mundo

juridico, para que o0 seu lugar seja ocupado pela decisdo paradigma, que emprestou
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interpretacéo do Direito Federal conforme os ditames legais!” (fl. 375) €; (IV) "ndo existe
nenhuma hipotese legal de o servidor pablico federal, regido pela Lei 8.112/90, conforme
foi demonstrado no item 4, de se aposentar no cargo efetivo, sem, todavia, receber o
vencimento basico, que na passagem para a inatividade transforma-se em provento bésico,
possibilitando com isso a efetivacdo de calculo das demais vantagens remuneratorias,
entre elas a GAE e o Adicional por Tempo de Servico, ou melhor, anuénio, consoante

estabelece o0 artigo 244 do citado diploma.” (fl. 394)
Requer a reconsideracéo do decisum.

E o rdatorio.
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VOTO

EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA(Rdator): A irresignacéo
nd merece acolhimento, tendo em conta que a parte agravante ndo logrou desenvolver

argumentacdo apta a descongtituir os fundamentos adotados pela decisdo recorrida.

Como antes asseverado, em recurso especial ndo cabe invocar violagdo a norma
condtituciond, razdo pela qua o presente gpelo ndo pode ser conhecido relativamente a apontada
ofensa aos principios congitucionais referidos pela recorrente, matéria a ser eventuamente

apreciada no recurso extraordinério smultaneamente interposto (fls. 236/249).

De outro lado, verifica-se ndo ter ocorrido ofensa ao art. 535 do CPC, na medida
em que o Tribuna de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que Ihe foram submetidas,
apreciando integramente a controvérsia posta nos presentes autos, ndo se podendo, ademais,
confundir julgamento desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de prestacéo
jurisdiciond.

Nessa mesma linha a jurisprudéncia desta Corte adverte que, "se o0s
fundamentos do acordao recorrido ndo se mostram suficientes ou corretos na opinidao do
recorrente, ndo quer dizer que eles ndo existam. Ndo se pode confundir auséncia de
motivacdo com fundamentacdo contraria aos interesses da parte’ (AgRg no Ag
56.745/SP, Rel. Minisro CESAR ASFOR ROCHA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
16/11/1994, DJ 12/12/1994).

Quanto ap mérito, cumpre registrar que a mera indicacdo dos dispostivos legais
tidos por violados, sem que hagja demonstracéo clara e objetiva de como o acorddo recorrido teria
malferido a legidacéo federal, ndo ensgja a abertura da via especia, devendo a parte recorrente

demonstrar os mativos de sua insurgéncia, 0 que Ndo Ocorreu No caso em exame.

Desse modo, a deficiéncia na fundamentagdo recursal inviabiliza a abertura da
inst@ncia especia e atrai a incidéncia, por smetria, do disposto na Simula 284/STF, segundo a
qud é “inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na fundamentacéo néo
permitir a exata compreensdo da controvérsia.”. Para iludtrar, sobressaem 0s seguintes
precedentes. AQRg no AREsp 83.629/DF, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma,
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DJe 3/4/2012; AgRg no AREsp 80.124/PB, Rel. Minigtro Francisco Facéo, Primeira Turma,
DJe 25/5/2012.

De fato, verificase que as razdes deduzidas pela recorrente, amparadas
essenciamente na tese de suposta negativa de prestacdo jurisdiciond, deixaram de demonstrar o
desacerto dos fundamentos adotados pelo acdrddo recorrido para denegar a seguranca,
mostrando-se inafastével o obice previsto no dudido verbete 284 da Simula do Supremo Tribuna
Federal.

Ainda que superado esse Obice, a irresignacdo, como bem pontuou O
representante do Parquet Federal, ndo poderia ser acolhida, na medida em que a pretensdo de
cumular a vantagem prevista no artigo 193 da Le 8.112/1990 com vencimento basico do cargo
efetivo (artigo 192 da Le 8.112/1990) ou a Gratificagdo de Atividade Executiva, ndo é admitida
pela jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica.

A propésito, confiram-se;

RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. ADMINISTRATIVO. LEI
DELEGADA N° 13/92. GAE. AGREGADOS A DAS. ACUMULAGCAO.
IMPOSS BILIDADE.

“...pena de se criar uma situacdo de desigualdade com os ativos,
nao podem os inativos agregados a DAS receber a GAE.” “...ndo
ha dispositivo legal expresso concedendo a Gratificacdo de
Atividade Executiva aos inativos agregados a DAS. Ao contrério, o
art. 14 da Lel Delegada n° 13/92 diferencia as situacdes juridicas
dos funcionarios beneficiados com a GAE daqueles que, por
ocuparem cargos do Grupo-Direcdo e Assessoramento Superiores,
fariam jus a gratificacdo diversa, denominada como de Atividade
pelo Desempenho de Fungdo.” Recurso desprovido.

(REsp 661.894/RJ, Rd. Minisiro JOSE ARNALDO DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 27/09/2005, DJ 24/10/2005, p. 369)

PROCESSO CIVIL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO.
APOSENTADORIA. QUINTOS. ACUMULAC;AO DE VANTAGENS
POSSIBILIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRA A
FAZENDA PUBLICA. 10% SOBRE A CONDENACAO. QUANTUM.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

| — Nao ha vedacéo legal a acumulacdo da vantagem prevista no
art. 62 da Le 8.112/90 (incorporacdo, pelo servidor que
desempenhou funcdo de direcdo, chefia ou assessoramento, da
respectiva gratificagdo) com a do art. 192 (aposentadoria com
remuneracdo do padréo da classe superior). Precedentes.

I - O 8§ 2° do art. 193 da Le 8.112/90 proibe a percepcao
cumulativa da vantagem prevista no caput deste dispositivo com as
previstas nos arts. 62 e 192, mas ndo a acumulacao destas entre si.
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11 — O recurso especial ndo é a via adequada para se proceder a
revisdio do percentual de honorérios advocaticios a que foi
condenada a parte, pois demandaria reexame de matéria fatica,
vedado pela Simula 7/STJ. Precedentes.

Recurso ndo conhecido.

(REsp 516.489/RN, Re. Minigro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 17/06/2003, DJ 12/08/2003, p. 259)

RECURSO ESPECIAL. AGRAVO REGIMENTAL.
ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. APOSENTADORIA
COM REMUNERAGAO CORRESPONDENTE A DO PADRAO DA
CLASSE IMEDIATAMENTE SUPERIOR (ART. 192 DA LElI Ne
8.112/90). APOSENTADORIA COM A FUNCAO DO CARGO EM
COMISSAO. CUMULACAO. IMPOSSIBILIDADE (ART. 193 DA LEI
N° 8.112/90).

1. Segundo entendimento firmado pela Terceira Secdo do Superior
Tribunal de Justica, € vedada a cumulacdo das vantagens previstas
nos artigos 192 e 193 da Lei n° 8.112/90.

2. Agravo a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 378.975/PR, Rel. Ministro PAULO GALLOTTI,
SEXTA TURMA, julgado em 03/12/2002, DJ 19/12/2003, p. 630)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentd.

E o voto.
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Relator
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Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DARCY SANTANA VITOBELLO

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
RECORRENTE . ALDA BEATRIZ DE FIGUEIREDO
ADVOGADA : VERA LUCIA PEREIRA BRANDAO - MT001089
RECORRIDO : FUNDAQAO UNIVERSIDADE FEDERAL DE MATO GROSSO
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ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Sistema Remunerat6rio e Beneficios - Gratificagbes de Atividade

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE - ALDA BEATRIZ DE FIGUEIREDO
ADVOGADA © VERA LUCIA PEREIRA BRANDAO - MT001089
AGRAVADO : FUNDACAO UNIVERSIDADE FEDERAL DE MATO GROSSO
REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Regina Helena Costa, Gurgel de Faria, Napoledo Nunes Maia Filho e
Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro Relator.



