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RECURSO ESPECIAL N°1.153.194 - M S (2009/0161793-7)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE - MARIA CARLA CUNHA CANCADO

ADVOGADO . ALECIO ANTONIO TAMIOZZO E OUTRO(S)
RECORRIDO : MARIA ANTONINA CANCADO SOARESE OUTRO
ADVOGADO . LUISCLAUDIO ALVESPEREIRA EOQUTRO(S)

EMENTA

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO ANULATORIA DE
TESTAMENTO. INVENTARIO. COMPETENCIA.

1. Inexiste ofensa ao art. 535 do CPC, quando o tribuna de origem pronuncia-se de
forma clara e precisa sobre a questdo posta nos autos.

2. O fato da acdo de abertura, registro e cumprimento de testamento ter se
processado na comarca de Uberaba-MG n&o implica a prevencdo do juizo para a
acdo anulatdria de testamento. Afind, trata-se de um processo de jurisdicdo
volunt&ia, em que ndo se discute o contelido do testamento, limitando-se a0 exame
das formalidades necessérias a sua vaidade.

3. Nem sempre coincide a competéncia para conhecer do pedido de abertura registro
e cumprimento de testamento e para decidir as questdes relativas a sua eficacia, tais
como a agao declaratoria, condtitutiva negativa de nulidade ou de anulagéo.

4. Nado ha conexdo entre o inventario e a agdo anulatdria porque ausente a identidade
entre os elementos objetivos das demandas. Todavia, a prgudiciaidade € evidente.
Com €feito, a conclusio do processo de inventario, ao fina, dependera do resultado
da acdo anulatéria.

5. Ainda que a acdo anulatéria ndo tenha sido proposta em face do Espdlio, a
declaraco de nulidade do testamento interessa a heranca e, por iso, deve ser
apreciada pelo juizo do inventério.

6. A denominada vis atrativa do invent&io (art. 96 do CPC) € abrangente, sendo
conveniente que todas as demais agdes que digam respeito a sucessdo, dentre elas o
cumprimento das suas disposigbes de Ultima vontade (art. 96 do CPC), também
sgjam apreciadas pelo juizo do inventério.

7. N&o havendo prevencdo do juizo que determinou o registro e cumprimento do
testamento impugnado, em Uberaba-MG, remeter-lhe o processo para julgamento
poderia gerar novos questionamentos acerca da sua propria competéncia, em franco
prejuizo a duracéo razoavel do processo.

8. Negado provimento ao recurso especial.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minidros da TERCEIRA

Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taguigréfices
congtantes dos autos, por unanimidade, negar provimento ao recurso especid, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Minidro(a) Rdator(a). Os Srs. Minisros Massami Uyeda e Ricardo Villas Béas
Cuevavotaram com a Sra. Minigra Rdatora. Ausentes, judtificadamente, os Srs. Ministros Sdne
Beneti e Paulo de Tarso Sanseverino. Presidiu o julgamento o Sr. Minidro Ricardo Villas Boas



Cueva.
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Brasilia(DF), 13 de novembro de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Rdatora
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RECURSO ESPECIAL N°1.153.194 - M S (2009/0161793-7)

RECORRENTE  : MARIA CARLA CUNHA CANCADO

ADVOGADO : ALECIO ANTONIO TAMIOZZO E OUTRO(S)

RECORRIDO : MARIA ANTONINA CANCADO SOARES E OUTRO

ADVOGADO : LUISCLAUDIO ALVES PEREIRA E OUTRO(S)
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relatora):
Trata-se de recurso especia interposto por MARIA CARLA

CUNHA CANCADO, com base no art. 105, |11, “a’, da Constituicdo Federal,
contra acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Mato Grosso do
Sul (TIMS).

Acéao: anulatdria de testamento, proposta por MARIA ANTONINA
CANCADO SOARES E OUTRO na comarca de Paranaiba-M S, onde tramitava
o inventario da testadora, a Sra. Juracy Prata Cancado. Consigne-se que, com O
falecimento da Sra. Juracy Prata Cancado, foi requerida, por um dos seus filhos,
a abertura do inventario, na Comarca de Uberaba/MG, loca do dltimo domicilio
da de cujus. Os recorridos, contudo, opuseram excecao de incompeténcia, a qual
foi acolhida para determinar a remessa dos autos a Comarca de Paranaiba/M S,
para julgamento conjunto com o invent&io do Sr. Wamir Lopes Cancado,
cOnjuge-meeiro pré-morto (art. 1.043, §82°, do CPC).

Decisao interlocutoria: acolheu a excegdo de incompeténcia oposta
por MARIA CARLA CUNHA CANCADO para determinar a remessa dos autos
da agcdo anulatéria a comarca de Uberaba-M G, com fundamento na existéncia de
conexdo por prgudiciaidade entre a agdo anulatoria e a agdo de registro e
cumprimento de testamento que tramitou naguela comarca e na qual também (i)
foi lavrado o testamento, (ii) ocorreu o 6hito e (iii) a de cujus teve seu Ultimo

domicilio.
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Acordao: deu provimento ao recurso de agravo de instrumento
interposto por MARIA  ANTONINA CANCADO SOARES E OUTRO para
reconhecer a competéncia do juizo da Comarca de Paranaiba-M S, onde tramitam
os inventérios da Sra. Juracy Prata Cancado e de seu conjuge pré-morto, para o
julgamento da acdo anulatdria de testamento, conforme a seguinte ementa (e-STJ
fl. 232):

EMENTA — AGRAVO DE INSTRUMENTO — ACAO ANULATORIA
DE TESTAMENTO AJUIZADA NO JUizO DO INVENTARIO -
EXCECAO DE INCOMPETENCIA - HOMOLOGACAO DO
TESTAMENTO ANTERIORMENTE FEITA, NOUTRO MizO -
COMPETENCIA DO JUizO DO INVENTARIO PARA A ACAO
ANULATORIA — INTELIGENCIA DO ART. 96 DO CPC.

A acdo de nulidade de testamento deve ser processada e julgada pelo juizo
onde correm 0s invent&ios, pois ambas as agfes interessam a sucessdo, bem
como pelo comando imperativo no art. 96 do Cadigo Civil.

Embargos de Declaracéo: interpostos por MARIA CARLA
CUNHA CANCADO (e-STJfls. 239/244), foram rgjeitados (e-STJ fls. 247/252).

Recurso especial: interposto com base na adinea “a’ do permissivo
constitucional (e-STJ fls. 256/263), aponta ofensa aos seguintes dispositivos de
la:

() art. 535 do CPC, pois o Tribunal de origem n&o teria apreciado
seus argumentos no sentido de que a acéo anulatéria de testamento € pessoal e ha
prevencdo entre a acdo de registro e cumprimento de testamento e a anulatéria.
Além disso, 0 TIMS teria se omitido acerca do fato de que a agdo anulatéria ndo
foi proposta contra o Espdlio, mas contra os recorridos;

(i) arts. 87; 94 e 96 do CPC, degando, em sintese, a conexado entre a
anulatéria e a acdo de registro e cumprimento de testamento, bem como a
competéncia da comarca de Uberaba-MG para julgamento da acdo, tendo em

vista a sua natureza pessoad e o fato dos réus terem domicilio na referida
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comarca.
Exame de admissibilidade: o recurso foi admitido na origem pelo
TIMS (e-STJfls. 297/299).
E o relatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.153.194 - M S (2009/0161793-7)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE : MARIA CARLA CUNHA CANCADO

ADVOGADO . ALECIO ANTONIO TAMIOZZO E OUTRO(S)

RECORRIDO : MARIA ANTONINA CANCADO SOARES E OUTRO

ADVOGADO . LUISCLAUDIO ALVESPEREIRA EOUTRO(S)
VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relatora):

Cinge-se a controvérsia a definir a competéncia para o julgamento da
acdo anulatoria de testamento, tendo em vista (i) a prévia distribuicéo de processo
e abertura, registro e cumprimento de testamento na Comarca de Uberaba/MG e
(i) a tramitacdo do processo de inventario da testadora perante o juizo da

Comarca de Paranaiba/M S.

| —Daviolagao do art. 535 do CPC

As questbes suscitadas pela recorrente ndo constituem ponto
obscuro, contraditério ou omisso do julgado, mas mero inconformismo com 0s
fundamentos adotados pelo acérdao recorrido.

Com efeito, o Tribunal de origem esclareceu expressamente as
razbes pelas quais entendeu pela competéncia do juizo da comarca de

Paranaiba-M S:;

A sentenca de homologacdo de testamento levada a feito peo juizo de
Uberaba (f. 175), dando pela regularidade da disposicéo de Ultima vontade, tem
natureza de ato de jurisdicdo voluntéria. Nao se decidiu acerca de vicio de
manifestacdo de vontade, mas apenas sobre o cumprimento de formaidade
essencial, intrinseca do testamento.

(...)

A heranca, como universadidade de bens deixados pelo casal, é umaso. E a
acdo de anulacdo de testamento é relativa a heranca, devendo ser aplicada, entdo,
avis atrativa do inventario”. (e-STJf. 235).
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Conclui-se, assim, pela auséncia de qualquer omissdo no acordao

recorrido e, consequentemente, de ofensa ao art. 535, do CPC.

Il — Da competéncia para julgamento da acdo anulatoria de
testamento

Nos termos do art. 96 do CPC, o foro do domicilio do autor da
heranca €, em regra, 0 competente para julgar o inventario e o cumprimento das
disposicbes de udltima vontade. Com base nessa regra, tendo ocorrido o
falecimento da Sra. Juracy Prata Cancado, foram gjuizadas, na comarca de
Uberaba-MG - seu Ultimo domicilio -, as agbes de abertura, registro e
cumprimento de testamento, bem como de inventério. A primeira, pelo que se
depreende do acdrdéo recorrido, foi concluida com a prolagdo de sentenca que
determinou 0 cumprimento do testamento.

Em sede do inventério, todavia, foi oposta, pelos recorridos, excecéo
de incompeténcia, a qual foi acolhida para determinar a remessa dos autos ao
juizo da comarca de Paranaiba-M S, para julgamento conjunto com o inventéario
do cbnjuge meeiro pré-morto da inventariada. 1sso porque o art. 1.043, §82°, do
CPC excepciona a regra gerd de competéncia, por motivos de celeridade e
economia processuais, a fim de que sgja feita uma unica partilha dos bens do
casal.

Passando o inventario a tramitar em Paranaiba-MS, foi proposta
acdo anulatoria de testamento pelos recorridos. A recorrente, entéo, opos excecao
de incompeténcia, sob o fundamento de que referida ago deveria ser julgada pelo
juizo da comarca de Uberaba-MG, onde tramitou o registro e cumprimento do
testamento porque (i) era o domicilio da de cujus e onde foi feito o testamento e

(i) trata-se a agéo anulatdria de agéo pessoal, devendo ser aplicada a regra geral
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de competéncia, prevista no art. 94 do CPC, ou sgja, processamento no foro de
domicilio dos réus, que é Uberaba-MG.

O fato da agdo de abertura, registro e cumprimento de testamento ter
se processado na comarca de Uberaba-M G néo implica a prevencdo do juizo para
a acdo anulatéria de testamento. Afinal, trata-se de um processo de jurisdicéo
voluntéria, em que ndo se discute o conteldo do testamento, limitando-se ao
exame das formalidades necessérias a sua validade.

Nas paavras de LUIZ RODRIGUES WAMBIER e EDUARDO
TALAMINI, “trata-se, em verdade, de uma autenticacdo do estado do
testamento. Exatamente por isso, a realizagdo do procedimento especia néo
impede que os interessados venham, em feito proprio, discutir 0 testamento em
g” (Curso Avancado de Processo Civil, v. 3; 112 ed., S0 Paulo, RT, 2011, p.
398).

No mesmo sentido LUIS GUILHERME MARINONI e DANIEL
MITIDIERO: “a cognicdo do juiz no juizo de abertura do testamento e do
codicilo é suméria — esta circunscrita & simples inspecdo do escrito para verificar
se cumprem ou ndo as suas formalidades extrinsecas essenciais’ (Codigo de
Processo Civil: comentado artigo por artigo, S&o Paulo, RT, 2008).

Nessa linha, ndo obstante o disposto no art. 96 do CPC, a doutrina
entende que o foro competente para o referido procedimento destinado a dar
cumprimento as disposi¢oes de ultima vontade € do juizo do lugar onde se achar
0 apresentador do documento. Assm: HUMBERTO THEODORO JUNIOR,
Curso de Direito Processual Civil, v. I11, 44ed., Rio de Janeiro, Forense, 2011,
p. 382; ALEXANDRE FREITAS CAMARA, Licbes de Direito Processual
Civil, v. 111; 15%Ed., Rio de Janeiro, Lumen luris, 2009, p. 506, ALCIDES DE
MENDONCA LIMA, Comentéarios ao Cddigo de Processo Civil, v. XII, p.
223).
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Por isso, ja advertia PONTES DE MIRANDA, que nem sempre
coincide a competéncia para conhecer do pedido de abertura registro e
cumprimento de testamento e para decidir as quest0es relativas a sua eficacia, tais
como a agdo declaratoria, congtitutiva negativa de nulidade ou de anulagdo
(Comentarios ao Cédigo de Processo Civil, v. XVI, p. 155, 1978, p. 155).

Por outro lado, verificase que, de fato, ndo ha conexdo entre o
inventario e a agcao anulatéria porque ausente a identidade entre os elementos
objetivos das demandas. Com efeito, os pedidos e as causas de pedir sdo
distintos. No inventério, visa-se relacionar todos os bens da autora da heranca e
proceder a partilha entre os herdeiros, com atribuicdo de seus respectivos
guinhdes. Na anulatodria, visa-se a anulagdo do testamento, com fundamento na
existéncia de vicio de vontade da testadora

Todavia, é evidente a pregjudicialidade entre as agdes. Se anulado o
testamento, a partilha dos bens entre os herdeiros da falecida ocorrera de forma
totalmente distinta. Pode-se dizer, em outras paavras, que a conclusdo do
processo de inventério, ao final, dependera do resultado da acéo anulatéria.

Assim, ainda que nédo tenha sido proposta em face do Espdlio, como
aega a recorrente, a declaracdo de nulidade do testamento interessa a heranca e,
por isso, deve ser apreciada pelo juizo do inventario.

Observe-se que a denominada vis atrativa do inventario (art. 96 do
CPC) é abrangente. Como ja destaguei em sede do REsp 420394/GO, chega “a
abarcar ndo somente as agles relativas a herancga, tais como a de sonegados, de
peticdo de heranca, de anulacdo de testamento e outras diretamente ligadas ao
direito sucessorio, mas também traz para o seu foro, outras acdes que, a
principio, seriam da competéncia de outro” (32 Turma, de minha relatoria, DJ de
04.11.2002, sem destague no original).

Na hipotese, uma vez que a competéncia para o julgamento do
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inventario da Sra. Juracy foi deslocada para Paranaiba-M S, em razdo da previa
distribuicdo do inventario do seu cénjuge meeiro pré-morto (art. 1043, 82°, do
CPC), é conveniente gue as todas as demais acdes que digam respeito a sucessao,
dentre elas o cumprimento das suas disposicdes de Ultima vontade (art. 96 do
CPC), também sgjam apreciadas em Paranaiba, pelo juizo do inventério.

Nas palavras de HUMBERTO THEODORO JUNIOR:

A findidade do procedimento sucessorio € definir os componentes do
acervo hereditario e determinar quem s&o os herdeiros que recolheréo a heranca
(invent&io), bem como definir a parte dos bens que tocara a cada um deles
(partilha). Para alcancar esse objetivo, cabera ao juiz solucionar todas as questoes
suscitadas, sgja em torno dos bens e obrigaces do de cujus, sga em torno da
qualidade sucessoria dos pretendentes & heranca (Op. Cit., p. 230)

E mesmo que ndo seja nos proprios autos do inventario, que se
discuta a vaidade do testamento, porque se trata de questéo de ata indagacéo
(art. 985 do CPC), na hipétese, deve se reconhecer a competéncia do juizo do
inventario para o julgamento da anulatoria também por uma questdo de economia
processual. Afinal, €le ja tem conhecimento globa dos fatos relacionados a
sucessao, tanto da Sra. Juracy, como do seu cOnjuge pré-morto.

Ademais, ndo havendo prevencéo do juizo que determinou o registro
e cumprimento do testamento impugnado, em Uberaba-MG, remeter-lhe o
processo para julgamento poderia gerar novos questionamentos acerca da sua
propria competéncia, em franco prejuizo a duragdo razoavel do processo.
Ressalte-se que a discussdo acerca da sucessdo dos bens do casal Cancado ja
dura mais de 20 (anos), quando ocorreu o falecimento do Sr. Walmir Lopes

Cancado e foi aberto seu inventario em Paranaiba-M S,
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E o juizo do inventédrio, portanto, que certamente tem melhores

condi¢des de decidir o processo de anulagdo do testamento da Sra. Juracy.

Forte nessas razbes, NEGO PROVIMENTO ao recurso especial.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2009/0161793-7 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.153.194 / MS

Numeros Origem: 20080361964 20080361964000101
PAUTA: 06/11/2012 JULGADO: 13/11/2012

Relatora
Exma Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
RECORRENTE : MARIA CARLA CUNHA CANCADO
ADVOGADO : ALECIOANTONIO TAMIOZZOE OUTRO(S)
RECORRIDO : MARIA ANTONINA CANCADO SOARES EOUTRO
ADVOGADO : LUISCLAUDIO ALVESPEREIRA E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Sucessbes - Nulidade e Anulacéo de Testamento

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso especial, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Massami Uyeda e Ricardo Villas Béas Cueva
votaram com a Sra. Ministra Relatora. Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Sidnei Beneti
e Paulo de Tarso Sanseverino. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.



