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RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
AGRAVANTE : ADMILSON FHDELIS

ADVOGADO . HEDINAIDE APARECIDA DIAS DE SOUZA - MG106952

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. PENAL E
PROCESSUAL PENAL. FURTO TENTADO. AGRAVANTE. PRESCRIQAO
PUNITIVA DA CONDENACAO ANTERIOR. EXCLUSAO. REDUCAO DA
PENA. REGIME ABERTO. MODIFICA(;AO. MATERIA NAO ENFRENTADA
NA ORIGEM. SUPRESSAO INSTANCIA. EXECUCAO PROVISORIA DA
PENA. CABIMENTO. ESGOTADAS AS INSTANCIAS ORDINARIAS,
RECURSOS EXTRAORDINARIOS SEM EFEITO SUSPENSIVO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. AGRAVO DESPROVIDO.

| - N& cabe a este Superior Tribund examinar e decidir questdes néo
enfrentadas pelo eg. Tribund de origem, sob pena de supresséo de ingéndia

Il - Os recursos epecid e extraordinaio ndo sdo dotados de efeitos
Upensvos automdicos, e, portanto, ndo impedem, conforme decidiu o Plenaio do
Pretdrio Exceso, a execugdo provisiria da pena, ssm que igo implique violagdo aos
principios da inocéncia, da coisa julgada ou da vedacdo areformatio in pgus.

[l — Consoante interdiva jurisprudéncia deste Superior Tribund de Judtica, "a
modificacdo de decisdo por meio de agravo regimental requer a apresentacao de
argumentos capazes de alterar os fundamentos anteriormente firmados." (AgRg
no HC n. 384.871/SC, Quinta Turma, Rd. Min. Jorge Mussi, DJe de 9/8/2017,
grifel)

Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd.

Os Srs. Minigros Reynddo Soares da Fonseca e Ribero Dantas votaram com
0 Sr. Minigro Rdlator.

Ausentes, judificadamente, os Srs. Minisros Jorge Muss e Jod lan Paciornik.
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RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
AGRAVANTE : ADMILSON FHDELIS

ADVOGADO . HEDINAIDE APARECIDA DIAS DE SOUZA - MG106952

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE):

Trata-se de agravo regimentd interposto por ADMILSON FIDELIS, contra
decisio proferida pdo em. Min. Feix Fischer (fls 267-283), que ndo conheceu do habeas

cor pus impetrado em seu favor.

Depreende-se dos autos que o agravante foi condenado, em primero grau, a
pena de 7 (sete) messs de reclusio, em regime inidd semiaberto, pea prética do ddito
tipificado no art. 155, caput, c.c. o art. 14, |1, ambos do Cadigo Pend (fls 12-18).

Interposta apelacdo, o eg. Tribund de origem negou provimento ao recurso,
nos termaos do v. acordéo de fls. 19-30, assm ementado:

"APELACAO CRIMINAL. CRIME CONTRA O
PATRIMONIO. FURTO SMPLES NA FORMA TENTADA (ART. 155,
CAPUT, C/C ART. 14, INCISO II, DO CODIGO PENAL). SENTENCA
CONDENATORIA. RECURSD DEFENSVO. PRELIMINARMENTE:
ADMISSBILIDADE. PROTOCOLO DE DOIS RECUROS DE
APELACAO. RECURSD DA DEFENSORIA PUBLICA E OUTRO DE
ADVOGADO CONSTITUIDO. APLICACAO DO PRINCIPIO DA
LIBERDADE DE ESCOLHA DO DEFENSOR. ANALISE DO RECURSOD
INTERPOSTO PELO DEFENSOR CONSTITUIDO PELO ACUSADO
PARA A PROMOCAO DE SUA DEFESA. RECURSO DA DEFENSORIA
PUBLICA NAO CONHECIDO. MERITO: PLEITO DE ABSOLVICAO
PELA ATIPICIDADE DA CONDUTA ANTE APLICACAO DO
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA [BAGATELAI. IMPOSS BILIDADE.
REU REINCIDENTE. STUACAO QUE IMPEDE A APLICACAO DO
INSTITUTO. 1. O principio da indgnificancia ou bagatela, sabe-se,
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repousa na ideia de que ndo pode haver crime sem ofensa juridica - nullum
crimen dSne iniuria e deve s invocado quando verificada a
inexpressividade de uma determinada lesdo a um bem juridico tutelado
pelo ordenamento legal. No entanto, a contumécia do desrespeito do
agente para coma le e o patrimonio alheio revela a grande periculosidade
social da acéo e a alta reprovabilidade do comportamento deflagrado por
aquele, o que impede a aplicagdo do principio a hipétese. J...]. (TJISC,
Apedlacéo Criminal n. 0006289-23.2016.8.24.0008, de Blumenau, rel. Des.
Paulo Roberto Sartorato, j. 16-03-2017)". PEDIDO DE ABSOLVICAO EM
RAZAO DA RESSOCIALIZACAO DO ACUSADO. PEDIDO INVIAVEL.
FATO DO REU CONSTITUIR FAMILIA OU OSTENTAR EMPREGO
LICITO NAO TEM O CONDAO DE EXCLUIR SUA
RESPONSABILIDADE PENAL. CONDENACAO MANTIDA.
DOSMETRIA. PLEITO DE ABRANDAMENTO DA PENA
IMPOSSBILIDADE. PENA APLICADA CORRETAMENTE PELO
MAGISTRADO SENTENCIANTE. PEDIDO PELA APLICACAO NO
REGIME ABERTO. IMPOSSBILIDADE. REU REINCIDENTE.
OBSERVANCIA DA SUMULA 269 DO STJ PELO TOGADO SINGULAR.
FIXACAO DO REGIME INICIAL NO SEMIABERTO QUE DEVE SER
MANTIDO. PEDIDO GENERICO PARA EXTINCAO DA
PUNIBILIDADE. NAO CONHECIMENTO. VIOLACAO AO PRINCIPIO
DA DIALETICIDADE. PLEITO DE CONCESSAO DO BENEFICIO DA
JUSTICA GRATUITA PARA ISENCAO DAS CUSTAS PROCESSUAIS
MATERIA AFETA AO JUiZO DE PRIMEIRO GRAU. RECURSD
PARCIALMENTE CONHECIDO E DESPROVIDO."

Opostos embargos de declaracdo, foram parcidmente acolhidos para, t&o
somente, sanar erro maerid (fls 31-38).

Mativo pelo qua a Defesaimpetrou o habeas cor pus degando que o paciente
sofre condrangimento ilegd em razéo de ter-lhe sdo concedido na sentenca de 1° Grau direito
de recorrer em liberdade, porém, o eg. Tribund de origem, por intermédio da Camara de
Recursos Delegados, em julgamento de recurso exclusvo da defesa, entendeu por bem rgjeitar
seus embargos de declaracdo e, a oportunidade, determinar a execucdo provisbria da pena,
violando os principios da refor matio in pejus e da coisa julgada.

Alegou, também, que requereu a juntada de documentos nos autos da
apelacén, os quas atedtaria a prescricdo da punibilidede da pena fixada em condenacéo
anterior, utilizada para reconhecer a agravante da reincidéncia, 0 que, segundo entende, Ihe
asseguraria 0 cumprimento da nova condenacdo integramente no regime aberto, bem como a
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reducdo da pena.

Aduziu, ainda, que os desembargadores do eg. Tribund a quo ignoraram o
pedido e os documentos €, ainda, determinaram o cumprimento provisdria da pena.

Ao find, requereu a concessdo da ordem para assegura O recurso em
liberdade, bem como a exduséo da reincidéncia e a concesséo do regime aberto, dém da

concessao de surds ou substituicéo da reprimenda

Em decisio monocrdica proferida peo em. Min. Felix Fischer, o writ néo foi
conhecido sob o fundamento de que a matéria, referente a exclusdo da circungtancia
agravante da reincidéncia e de seus consectarios impostos por forca da condenacéo,
néo foi andisada pelo eg. Tribund a quo, o que condtituiria dbice ad seu exame diretamente
por esta Corte.

No tocante a execucdo provisdria da pena, depois de afastar 0s argumentos
defensvos, mormente violagdo ao principio da inocéncia, a coisa julgada e reformatio in
pgus, 0 mandamus também ndo foi conhecido, ig0 porque, consoante iterativa
jurisprudéncia desta Corte Superior, a interposicéo de recursos extraordin&rios ndo tem efato

UPENSVO €, umavez esyotadas as vias ordinarias, admite-se a execucdo provisiria da pena.

N&o conformada, a Defesa interpde 0 presente recurso de agravo, sustentando
gue a decisdo monocrética ndo fai acertada, reproduzindo os argumentos ja declinados, em
sintese, em linhas volvidas

Requer, ao find, aretracéo da decisdo ou submissio da quaestio ao colegiado,
sobretudo para reconhecer a ocorréncia da prescricdo punitiva da pena da condenacéo
anterior, e de seus efeitos na condenacdo objeto do writ nesta Corte, bem como para
modificar o regime de cumprimento para 0 aberto e reduzir a sancéo imposta, garantindo-se
lhe o direito de recorrer em liberdede (fls 287-303 e 304-327).

Por manter a decisfo agravada, submeto 0 agravo regimenta a gpreciacéo da
Quinta Turma.

E o rdaodrio.
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RELATOR : MINISTRO

LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
AGRAVANTE : ADMILSON HDELIS

ADVOGADO : HEDINAIDE APARECIDA DIAS DE SOUZA - MG106952

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. PENAL E PROCESSUAL PENAL.
FURTO TENTADO. AGRAVANTE. PRESCRICAO
PUNITIVA DA CONDENACAO ANTERIOR.
EXCLUSAO. REDUCAO DA PENA. REGIME
ABERTO. MODIFICACAO. MATERIA NAO
ENFRENTADA NA ORIGEM. SUPRESSAO
INSTANCIA. EXECUCAO PROVISORIA DA
PENA. CABIMENTO. ESGOTADAS AS
INSTANCIAS  ORDINARIAS. RECURSOS
EXTRAORDINARIOS SEM EFEITO
SUSPENSIVO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. AGRAVO DESPROVIDO.

| - N&o cabe a este Superior Tribund examinar e
decidir questOes néo enfrentadas pelo eg. Tribund de
origem, sob pena de supresséo de indanda

Il - Os recursos especid e extraordinaio ndo so
dotados de €fetos sugpendvos automéicos, e,
portanto, ndo impedem, conforme decidiu o0 Plen&rio do
Pretdrio Excelso, a execucdo provisiria da pena, sem
gue iso implique violaco aos principios da inocéncia,
da coisajulgadaou da vedacéo areformatio in pgus.

[l — Consoante interativa jurisprudéncia deste
Superior Tribund de Judica, "a modificacdo de
decisdo por meio de agravo regimental requer a
apresentacao de argumentos capazes de alterar os
fundamentos anteriormente firmados." (AgRg no
HC n. 384.871/SC, Quinta Turma, Re. Min. Jorge
Mussi, DJede 9/8/2017, gifd)

Agravo regimental desprovido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE): Presentes os pressupostos de
admisshilidede, conheco do agravo regimentd.

A Defesa pretende, em sintese, sga reconhecida a prescricdo da pretenséo
punitiva de condenacéo anterior que sarviu de fundamento para o reconhecimento da
agravante da reinddéncia e aumento da pena, a fim de exduir tas consequéncias da r.
sentenca que condenou 0 agravante pela prética de furto tentado, a qud fo objeto do
mandamus

Busca, anda, sga obstada a ordem de execucdo provisoria da pena
determinada pelo eg. Tribund estadud.

Conforme restou decidido pelo em. Min. Felix Fischer, em sua r. deciséo

monocrética proferida as fls. 267-283, deveras, o writ ndo comporta conhecimento.

A propésito, para mdhor eclarecimento dos fatos, transcrevo trecho da r.
decisdo, a qud incorporo como razdes de decidir, verbis

"Verifica-se do v. acdrddo proferido pela eg. Corte local em sede de
apdacao que o pedido de exclusdo da circunstancia agravante e de seus consectarios
Impostos por forga da condenacgado, n&o foram analisados pelo eg. Tribunal de origem,
nos seguintes termos (fls. 24-30, grife):

"2 - No mérito:

O réu-apdante pugna pela aplicacdo do principio da insignificancia,
também chamado de bagatela, ante a minima ofensividade da conduta, dado o pequeno
valor da resfurtiva, que inclusive fora restituida a vitima.

N&o merece guarida o pleito de absolvicao.

Cedico que o principio da indgnificancia, também conhecido como
bagatela, repousa na ideia de que ndo pode ocorrer crime sem ofensa juridica, e deve ser
invocado quando houver a inexpressividade de determinada lesdo a um bem juridico
tutelado no ordenamento juridico.

Nesse sentido, ensina Fernando Capez

[...]

No presente caso, ndo houve reduzido grau de reprovabilidade do
comportamento, uma vez que ndo se trata de fato isolado, pois o réu foi, considerado
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reincidente (autos n. 0006199-93.2008.8.24.008 - fl. 75), pois conta contra ee
condenacao transitada em julgado pelo crime do art. 14, caput, da Lei 10.826/03.

Neste sentido € o entendimento desta egrégia Corte:

[...]

Portanto, ndo se visdumbrando a reduzida reprovabilidade da conduta e,
nao importando o real prguizo material trazido a vitima, bem como se o crime foi
tentado, uma vez gue ndo se consumou apenas por vontades alhelas do agente, ndo ha
como reconhecer a atipicidade material da conduta pelo principio da insignificancia
[bagatela].

Postula o réu-apelante pugna pela absolvicdo, alegando que o Estado
deve reconhecer sua ressocializag&o e, por isso, 8o merece a condenagao imposta.

Tal afirmativa n&o tem fundamento.

Isso porque, conforme se vidumbra dos autos, além do pedido estar
carente de fundamentacdo, o fato do réu congtituir familia ou ostentar emprego licito
ndo tem o condéo de isentar sua responsabilidade penal por fato definido como crime
anterior a alegada ressocializacao.

No que diz respeito a dosimetria da pena, ainda fundamentando pela
ressocializacdo, requer o abrandamento da pena e do regime fixado pelo magistrado de
primeiro grau para o aberto.

O pedido de minoracéo da pena ndo pode ser deferido.

Na primeira fase sequer existem circunsténcias judiciais desfavoraveis
(art. 59, do CP). Na segunda fase, foi reconhecida a circunstancia agravante, qual
sga, a da reincidéncia, motivo pelo qual restou elevada sua pena-base na fracdo de
1/6 (um sexto), sem alteracéo.

Na terceira fase néo foi reconhecida qualquer causa de aumento.

Também postula o réu para a fixacéo de regime inicial aberto.

O art. 33, do Caédigo Penal, prevé gue o regime inicial para cumprimento
da pena de detencdo deverd ser 0 aberto ou o semiaberto, escolha que, além do seu
quantum da pena aplicada, levara em conta a reincidéncia (art. 33, 8 20, "c") e as
circunstancias judiciais (art. 33, § 30).

No caso, é incontroverso que a pena é inferior a 4 (quatro) anos.

Todavia, em que pese a pena fixada, temse que o réu-apelante deve
iniciar 0 cumprimento da sangcdo no regime semiaberto, ante o reconhecimento da
agravante da reincidéncia.

[...]

Postula, nos pedidos finais, pela extingdo da punibilidade desprovido de
qualgquer fundamentacéo.

Ha que esclarecer que o pedido de reforma da decisdo desacompanhado
de argumentos que convalidam especificamente os fundamentos da sentenca, gera
ofensa ao principio da dialeticidade.

Nesse sentido é a jurisprudéncia deste Tribunal:

[...]

Este é 0 caso dos autos.

Via de consegquéncia ndo se deve conhecer do pedido genérico de extingéo
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da punibilidade, uma vez que ndo explicitado os motivos de fato e de direito suficientes a
reforma da decisdo objurgada, trazendo & baila novas argumentacBes capazes de
infirmar todos os fundamentos do decisum que se pretendem modificar.

Por fim, pleiteou a concessio do beneficio da justica gratuita, uma vez que
nao possui condigdes financeiras de sustentar o0 encargo.

Insta observar que matéria é afeta ao juizo de primeiro grau e deve ser
discutida apds o transito em julgado da sentenca, quando o magistrado entdo podera
verificar a alegada hipossuficiéncia do réu.

Sobre o tema, ja decidiu este egrégio Tribunal:

[...]

Ante 0 exposto, voto no sentido de ndo conhecer do recurso de fls.
185/192, conhecer em parte do recurso de apelacdo de fls. 176/180, na parte conhecida,
negar-lhe provimento.

Este éovoto".

Por ocasido do julgamento dos aclaratérios, o eg. Tribunal de origem
decidiu (fls. 32-37, grife):

"RELATORIO

Admilson Fiddlis op0s embargos de declaracéo, aos quais pretende que
segjam atribuidos efeitos infringentes, alegando a existéncia de contradig¢des no acordéo
proferido por este 6rgéo fracionario, que, por votacdo unanime, rejeitou os primeiros
aclaratorios (fls. 635-642).

Em suas razies, 0 recorrente sustentou a existéncia de contradicoes no
julgado, porquanto: (a) determinou a certificacdo do transito em julgado da
condenacdo enquanto ainda existem recursos pendentes de julgamento, bem como: (b)
determinou a extracdo de copias do processo para remessa ao juizo de origem a fim de
que proceda a andlise do pedido de execucao provisoria da pena, sendo que, segundo
defende, em primeiro grau ja lhe teria sido concedido o direito de recorrer em
liberdade (fls. 644-646).

Intimado, o Ministério PUblico apresentou contrarrazoes, manifestando-se
pelo acolhimento dos Embargos de Declaracéo, a fim de sanar o vicio apontado, além
de "determinar a execucéo provisoria da reprimenda, evitando-se que a defesa alcance
aja anunciada prescricao” (fls. 688-691).

O magistrado de primeiro grau registrou ndo ter competéncia para
proceder a andlise da peticdo de fls. 612-615, destacando n&o ter recebido copia da
manifestacdo do Ministério Publico, requerendo a execucdo provisoria da pena.
Postulou, pois, sgjam prestados esclarecimentos acerca do transito em julgado da
condenacao e das demais providéncias a serem adotadas pelo juizo a quo (fls. 694-695).

[...]

No caso em exame, O recorrente afirma que ha desacerto no julgado,
quando determina a certificacéo do transito em julgado da condenacéo enquanto ainda
existem recursos pendentes de julgamento, bem como porque restou determinada a
extracdo de copias do processo para remessa ao juizo de origem, a fim de que analise 0
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pedido de execucdo provisoria da pena, quando, em primeiro grau, ja lhe foi concedido
o direito derecorrer emliberdade.

Pois bem. Da percuciente andlise dos autos, observa-se que, de fato, ainda
ha recursos pendentes de julgamento, motivo pelo qual os embargos devem ser
acolhidos a fim de corrigir o erro material disposto na parte final do acordao,
suprimindo-se o comando para a certificagdo do transito em julgado da condenacao.

Entretanto, tal retificacdo ndo influencia na concluséo do julgamento,
porquanto escorreita a ordem para extracdo de cdpias do processo, destinadas a
fundamentar o pedido de execucao provisoria deduzido pelo Parquet.

Isso porque a medida tem por finalidade evitar o implemento da
prescricdo, prenunciada pelo Ministério Publico com fundamento na reiterada
interposicao de inimeros recursos pelo ora embargante (fls. 635-642).

Nesse contexto, temrse que a renitente rediscussdo da matéria ou
inconformismo com a decisdo embargada, deve ser levada a efeito por recurso
inconformismo com a decisdo embargada, deve ser levada a efeito por recurso proprio,
ndo se prestando para tal finalidade, como dito, a via estreita dos embargos de
declaragao.

Diante do exposto, o reclamo do embargante merece ser acolhido apenas
parcialmente, para a correcdo do erro material identificado na parte final do decisum
(fl. 642), que passa a ter a seguinte redacdo como parte integrante:

[...]

Acerca do cumprimento provisorio da pena, considerando que o direito de
recorrer em liberdade n&o foi concedido neste grau de jurisdicéo, pertinente invocar o
entendimento atual do Supremo Tribunal Federal -assentado por ocasido do julgamento
do Habeas Corpus n° 126.292/SP, de relatoria do Min. Teori Zavascki -, segundo o qual
a medida de encarceramento, iniciada conquanto pendente de julgamento definitivo
recursos extraordinario e especial, ndo fere o principio constitucional da presuncéo da
inocéncia, estabelecido no art. 50, inc. LVII, da Constituicdo Federal de 1988, visto que,
nos termos da Simula n° 07 do Superior Tribunal de Justica, por ndo compreenderem o
reexame de fatos e provas, os recursos enderecados aquelas duas Cortes ndo admitem
efeito suspensivo, ou sga, nao se prestam a sobrestar os efeitos da condenagao.

[...]

Diante desse cenario, ndo ha que se falar em impropriedade do julgado
quando, em detrimento de dito direito concedido em primeiro grau, ordena a extracao
de cdpias do processo, destinadas a fundamentar o pedido de execucdo provisoria
deduzido pelo Parquet.

Assm, voto no sentido de acolher parcialmente os embargos de
declaracdo para sanar o erro material apontado, integrando o julgado, sem efeitos
modificativos, nos termos da fundamentacao.

Este éo voto".

Nas informagdes, o eg. Tribunal de origem apontou as razdes da defesa no
recurso de apelacdo e de embargos de declaracéo, contudo, em nenhum deles houve
discussdo e manifestacdo sobre o ponto em questdo neste writ. A proposito, transcrevo
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trecho do que foi informado (fls. 77-79, grifel):

"A Quinta Camara Criminal, em sessdo realizada em 19/10/2017, decidiu,
por unanimidade, ndo conhecer do recurso interposto pela Defensoria Publica, conhecer,
em parte, do recurso interposto pela defensora congtituida pelo ora paciente e, na parte
conhecida, negar-lhe provimento (doc. 4).

Na ocasido, o Colegiado entendeu inviavel a aplicacdo do principio da
insggnificancia, em razéo da reincidéncia do ora paciente. Pelo mesmo motivo, manteve
0 regime semiaberto para o cumprimento de pena. Ainda, afastou o pleito de extincdo da
punibilidade, uma vez que “ ndo explicitado os motivos de fato e de direito suficientes a
reforma da decisdo objurgada, trazendo a baila novas argumentacBes capazes de
infirmar todos os fundamentos do decisum que se pretendem modificar” .

Contra decisio a defesa opbs embargos de declaracdo (doc. 5),
alegando a existéncia de omissdo no julgado, consistente na auséncia de manifestacdo
acerca do pedido de absolvi¢do com fundamento na ressocializacéo e na crise do sistema
penitenciério brasilero.

O Orgdo Julgador, em sessdo realizada em 23/11/2017, decidiu, por
decisdo unanime, rejeitar os aclaratorios (doc. 6).

Na ocasido, salientou inexistir omissdo a ser sanada no acdrdao, tendo em
vista que restou fundamentado o ndo acolhimento do pedido da defesa. De toda forma,
reputou “que o tempo decorrido desde o fato criminoso, bem como o fato do réu
condtituir familia ou ostentar emprego licito, ndo tem o conddo de isentar sua
responsabilidade penal por fato definido como crime anterior a alegada
ressocializacéo” . Ainda, assentou que “ o artigo 33 do Codigo Penal, inclusive, demanda
a fixacdo do regime fechado ao reincidente, ou sgja, 0 magistrado a quo j& fixou regime
mais brando daquele previsto na norma, em respeito ao teor da Simula 269 do STJ, ndo
podendo ser aplicado regime aberto ao réu reincidente Irresignado, interpds recurso
especial (doc. 7), ndo admitido pela 22 Vice- Presidéncia (doc. 8), assm como recurso
extraordinario (doc. 9), que teve seu seguimento negado quanto ao TEMA 339/STF e
inadmitido relativamente aos demais pedidos (doc. 10).

Contra as decisdes a defesa interpds agravo em recurso especial e agravo
em recurso extraordinério, ambos em processamento nesta Corte (docs. 11 e 12).

Ainda, especificamente com relacdo ao indeferimento do recurso
extraordinario, interpds agravo interno (doc. 13), quanto ao qual a Camara de Agravos
Internos em Recursos Congtitucionais e Conflitos de Competéncia, em sessdo de
julgamento realizada no dia 15/06/2018, decidiu, por votacdo unanime, conhecer
parcialmente e, na extensao, negar-lhe provimento (doc. 14).

Contra decisBo a defesa opds embargos de declaracdo (doc. 15),
rgjeitados pelo Orgdo Fracionério, em julgamento realizado em 29/08/2018, uma vez
que “ da leitura do referido acérddo, observa-se que, de fato, foram rebatidas todas as
teses da defesa, ndo havendo que se falar em auséncia de fundamentacéo” . De todo
modo, reafirmou a sua competéncia para realizar a admissbilidade do recurso e
consignou a inocorréncia de prescricdo da pretensio punitiva, na modalidade retroativa
(doc. 16).
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Contrariada, a defesa opbs novos aclaratérios (doc. 17), mais uma vez
rejeitados pela Camara de Agravos Internos em Recursos Constitucionais e Conflitos de
Competéncia, em sessdo de julgamento realizada no dia 30/01/2019 (doc. 18).

Na oportunidade, o Colegiado assentou que “ no caso vertente, houve a
mera reiteracdo da insurgéncia acerca da decisdo origindria, com 0S MesMos
argumentos e fundamentos, ndo ha como afastar o caréter protelatério do presente
recurso, o qual foi interposto com a nitida finalidade de postergar a prisdo do agravante,
tendo em vista que, embora condenado definitivamente pelas instancias ordinarias a
pena de reclusdo, ndo se determinou ainda a execucdo provisoria da reprimenda
privativa de liberdade’. Assm, determinou “[...] a extracdo de cdpia dos presentes
autos para sua remessa a origem, pois permitird ao juizo competente a andlise da
peticdo de fls. 612-615, bem como do pedido de execucdo provisoria da pena formulado
pelo Parquet a fl. 630" .

Paralelamente a oposicdo dos embargos de declaracéo, foram inter postos
recursos especial e extraordinario, em processamento (docs. 19 e 20).

Contra a decisdo que regjeitou os aclaratorios, foram opostos novos
embargos de declaracgéo (doc. 21), no qual “ sustentou a existéncia de contradi¢es no
julgado, porquanto: (a) determinou a certificacéo do transito emjulgado da condenacéo
enguanto ainda existem recursos pendentes de julgamento, bem como:

(b) determinou a extracéo de copias do processo para remessa ao juizo de
origem a fim de que proceda a analise do pedido de execucéo provisdria da pena, sendo
que, segundo defende, em primeiro grau ja lhe teria sido concedido o direito de recorrer
em liberdade (fls. 644-646)" .

Ainda, foram interpostos novos recursos especial e extraordinario (docs.
22 e 23), suspensos até o julgamento dos embargos de declaracdo nos embargos de
declaragao no agravo interno (docs. 24 e 25).

A Camara de Recursos Delegados, em sessao de julgamento realizada no
dia 31/05/2019, decidiu, por unanimidade, “ acolher em parte os embargos de declaracéo
para sanar o erro material apontado, integrando o julgado, sem efeitos modificativos,
nos termos da fundamentacgéo” (doc. 26).

Na decisdo, quanto ao objeto do writ, o Colegiado determinou a execucao
provisdria da pena, conforme entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal no
julgamento do HC n. 126.292/SP, ratificado no ARE n. 964.246/SP.

Os autos encontramese conclusos a Relatora, para analise de pleito
formulado pela defesa, dissociado do juizo de admissibilidade recursal”.

Assim, como visto, 0 eg. Tribunal a quo sequer se manifestou acerca da
quaestio ventilada na presente impetracao, ficando impedida esta Corte de proceder a
sua analise, sob pena de indevida supressio de instancia.

Nesse sentido é o entendimento das Turmas que compdem a Terceira
Secao desta Corte de Justica, in verbis:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSD ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS NAO CONHECIMENTO DO WRIT. EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO
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DE REGIME PARA O SEEMIABERTO. MANUTENC,‘AO DO PACIENTE EM REGIME
MAIS RIGOROSO. PLEITO DE REGIME ABERTO. AUSENCIA DE POSTU LACAO EM
1° GRAU. ILEGALIDADE INEXISTENTE. TEMA NAO ENFRENTADO NA ORIGEM.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[...]

2. A questdo referente a manutencdo do paciente no regime mais gravoso
do gue aquele judicialmente determinado ndo foi apreciada pelas instancias ordinarias,
0 que impede seu conhecimento por esta Corte, sob pena de indevida supressao de
instancia.

3. Agravo regimental em recurso ordinario em habeas corpus improvido”
(AgRg no RHC n. 48.623/P, Sexta Turma, Rdl. Min. Nefi Cordeiro, DJe de 4/9/2014).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSD ORDINARIO.
NAO-CABIMENTO. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DESTE
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA: MATERIA DE DIREITO ESTRITO.
MODI FICAQAO DE ENTENDIMENTO DO STJ, EM CONSONANCIA COM O DO STF.
RECEPTA(;AO QUALIFICADA, ADULTERA(;AO DE SNAL IDENTIFICADOR E
FORMACAO DE QUADRILHA. NAO RECONHECIMENTO DO DIREITO DE APELAR
EM LIBERDADE. INDICACAO DE JUSTIFICATIVA CONCRETA PARA A
MANUTENCAO DA PRISAO PROCESSUAL. PACIENTE SEGREGADO DESDE O
FLAGRANTE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO, NO PONTO.
EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO DE REGIME. MATERIA NAO APRECIADA
PELO JUiZO DAS EXECUCOES SUPRESSAO DE INSTANCIA. IMPOSSBILIDADE
DE CONCESSAO DA ORDEM DE OFICIO. ORDEM DE HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDA.

[...]

5. O pedido de progressao de regime ndo foi formulado perante o Juizo das
Execucdes, razdo pela qual ndo pode ser conhecido originariamente por esta Corte, sob
pena de indevida supressio de instancia.

6. Auséncia de ilegalidade flagrante que permita concessdo da ordem de
oficio.

7. Ordem de habeas corpus ndo conhecida" (HC n. 220.468/PE, Quinta
Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 17/4/2013).

Quanto a determinacdo de cumprimento provisorio da pena, 0 Supremo
Tribunal Federal, no julgamento do HC n. 126.292/SP, sob relatoria do insigne Ministro
Teori Zavascki, entendeu ser possivel a execucdo das condenagBes a partir dos
pronunciamentos proferidos em 22 Instancia, independentemente da interposicdo dos
recursos de natureza extraordinaria. Confira-se a ementa do aresto:

"CONSTITUCIONAL. HABEAS CORPUS PRINCIPIO
CONSTITUCIONAL DA PRESUNCAO DE INOCENCIA (CF, ART. 5° LVII).
SENTENCA PENAL CONDENATORIA CONFIRMADA POR TRIBUNAL DE
SEGUNDO GRAU DE JURISDICAO. EXECUGAO PROVISORIA. POSSBILIDADE.
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1. A execucdo provisdria de acdrdao penal condenatério proferido em
grau de apelacdo, ainda que sujeito a recurso especial ou extraordinério, ndo
compromete o principio congtitucional da presuncdo de inocéncia afirmado pelo artigo
5% inciso LVII da Constituicdo Federal.

2. Habeas corpus denegado”.

O entendimento foi sedimentado por ocasao do indeferimento das
medidas cautelares nas ADCs n. 43 e 44/STF e, mais uma vez, confirmado pelo Plenario
do Pretério Excelso, no julgamento do ARE n. 964.246, submetido a sistematica da
repercussdo geral, no qual foi reafirmada a jurisprudéncia daquela Col. Corte, no
sentido de que "a execucao provisoria de acérdao penal condenatério proferido em grau
recursal, ainda que sujeito a recurso especial ou extraordinério, ndo compromete o
principio congtitucional da presuncéo de inocéncia afirmado pelo artigo 5°, inciso LVII,
da Condtituicdo Federal” (ARE n. 964.246/SP, Tribunal Pleno, Re. Min. Teori
Zavascki, DJe de 25/11/2016).

Com efeito, nos recursos especial e extraordinario, a matéria de fato, ou
sga, a apreciacdo a respeito do arcaboucgo probatdrio produzido no processo, e que
conduziu a conclusdo a respeito da materialidade e autoria do crime, € tema néo
devolvido a apreciacdo, sga do col. Supremo Tribunal Federal, quando julga o
recurso extraordinario, sga do Superior Tribunal de Justica, na apreciacdo do
recurso especial.

Assentada a matéria de fato, pelas insténcias ordinérias na sentenca e/ou
acordao, torna-se invidvel a discussdo de tais questdes nos recursos especial e
extraordinario, os quais ficardo adstritos a eventual contrariedade da decisdo a
Congtituicdo Federal ou a le federal. E aqui, a presuncéo de que se deve cogitar € a de
que a decisdo recorrida, emanada de um Tribunal, estgja afinada com a lei e a
Constituicao.

A presuncao, repita-se, € a de que os Juizes e Tribunais cumpriram a lei
e a Constituicéo, o que se depreendia, inclusive, verbi gratia da antiga Simula 400, do
Supremo Tribunal Federal, editada antes do advento da Constituicéo Federal de 1988
e segundo a qual: "decisdo que deu razoavel interpretacdo a lei, ainda que ndo sga a
melhor, ndo autoriza recurso extraordinario pela letraado art. 101, I11, da C.F".

De maneira que, sem nenhuma afronta ao principio da ndo-culpabilidade
ou da presuncédo de inocéncia, a partir da decisdo condenatoria do Tribunal de Justica
ou do Tribunal Regional Federal, é possivel a execucéo provisoria da pena.

Assim, a excepcionalidade da situacéo é que ditara a possibilidade de
suspensdo dos efeitos do julgado, sendo, contudo, a sua producéo, a guisa de execucao
provisoria, a regra decorrente do julgamento condenatorio proferido pelo segundo
grau de jurisdicdo, como sucede na especie.

N&o ha que se falar, portanto, em ofensa ao principio da presuncéo de
inocéncia, a coisa julgada, e tampouco em reformatio in pgus, quando o Tribunal de
Justica determina a execucdo provisoria da pena, com amparo ho NoVo e superveniente
entendimento do Supremo Tribunal Federal.

Nesse sentido:
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"AGRAVO REGIMENTAL. VIOLACAO DO ART. 93, INCISO IX, DA
CONSTITUIGAO DA REPUBLICA. TEMA 339/STF. NAO OCORRENCIA.
PRESSUPOSTOS DE ADMISSBILIDADE DE RECURSOS DE OUTROS TRIBUNAIS
TEMA 181/STF. EXECUCAO PROVISORIA DA PENA. POSSIBILIDADE.
REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. TEMA 925/STF.

[...]

3. O Plenario Virtual do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do ARE
964.246, em regime de repercussio geral da matéria, decidiu que a execugao provisoria
de acordéo penal condenatdrio proferido em grau recursal, mesmo que sujeito a recurso
especial ou extraordindrio, ndo viola o principio constitucional da presuncdo de
inocéncia (Tema 925/STF).

Agravo regimental improvido" (AgRg no RE nos EDcl nos EDcl nos EDcl
no Agint no AREsp n. 988.650/SC, Corte Especial, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de
27/10/2017).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURD PROPRIO.
PACIENTE CONDENADA EM 2° GRAU A PENA DE 5 ANOS E 4 MESES DE
DETENCAO, EM REGIME INICIAL SEMIABERTO. EXECUCAO PROVISORIA DA
PENA. POSSBILIDADE. RECENTE ENTENDIMENTO DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. AUSENCIA DE VIOLACAO DO PRINCIPIO DA PRESUNCAO DE
INOCENCIA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. TESE DE
ATIPICIDADE DA CONDUTA DA PACIENTE. INADEQUACAO DA VIA ELEITA.
HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica, seguindo entendimento firmado pelo
Qupremo Tribunal Federal, passou a ndo admitir o conhecimento de habeas corpus
substitutivo de recurso previsto para a espécie. No entanto, deve-se analisar o pedido
formulado na inicial, tendo em vista a possibilidade de se conceder a ordem de oficio, em
razao da existéncia de eventual coacéo ilegal.

2. O Plenario do Supremo Tribunal Federal, por maioria de votos,
entendeu que a possibilidade de inicio da execucdo da pena condenatéria, apds a
confirmacéo da sentenca em segundo grau, ndo ofende o principio congtitucional da
presuncdo da inocéncia (HC n. 126.292/SP, julgado no dia 17 de fevereiro de 2016).
Posteriormente, o Plenario da Corte Suprema, quando do julgamento do ARE
964.246/SP, cuja repercussao geral foi admitida, reafirmou a tese.

3. No particular, porquanto encerrada a jurisdicdo das instancias
ordinérias (bem como a andlise dos fatos e provas que assentaram a culpa do
condenado), é possivel dar inicio a execucdo provisoria da pena antes do transito em
julgado da condenacgéo, sem que isso importe em violacdo do principio congtitucional da
presuncdo de inocéncia.

[...]

5. Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 436.681/DF, Quinta Turma, Rdl.
Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de 23/03/2018).
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"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS ARTS 155, § 4o,
INCISO II, E 156, NA FORMA DO ART. 71, TODOS DO CODIGO PENAL.
ESGOTAMENTO DAS VIAS ORDINARIAS EXECUCAO PROVISORIA DA PENA.
POSSBILIDADE. MANUTENCAO DA DECISAO POR SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia deste Tribunal, seguindo entendimento do Supremo
Tribunal Federal, € pacifica no sentido de que a execucdo provisdria da pena ndo
afronta o principio constitucional da presuncédo de inocéncia, de modo que, confirmada
a condenacdo por colegiado em segundo grau, por ser o balizador determinante a
autorizar o imediato cumprimento da pena, e ainda que pendentes de julgamento
recursos de natureza extraordinaria (recurso especial e/lou extraordinario), a sancéo
poderd, desde ja, ser executada.

2. Agravo regimental desprovido” (AgRg no HC n. 396.552/MG, Quinta
Turma, Rel. Min. Jorge Muss, DJe de 07/03/2018).

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS ESTELIONATO.
EXECUCAO PROVISORIA DA PENA. POSSBILIDADE. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO CARACTERIZADO. REGIME PRISONAL. REINCIDENCIA. PENA
INFERIOR A 4 ANOS SEMIABERTO. POSSBILIDADE. SUMULA 269/STJ. HABEAS
CORPUS DENEGADO. ORDEM CONCEDIDA, DE OFICIO.

1. ApGs o julgamento do Habeas Corpus n. 126.292/SP (STF, Relator
Ministro TEORI ZAVASCKI, TRIBUNAL PLENO, julgado em 17/2/2016), esta Corte
passou a adotar o entendimento do Supremo Tribunal Federal de que "a execucéo
provisoria de acordao penal condenatério proferido em grau de apelacdo, ainda que
sujeito a recurso especial ou extraordinario, ndo compromete o principio congtitucional
da presuncéo de inocéncia afirmado pelo artigo 5° inciso LVII, da Constituicdo
Federal". Em outras palavras, voltou-se a admitir o inicio de cumprimento da pena
imposta pelo smples esgotamento das insténcias ordinarias, ou sgja, antes do transito
em julgado da condenacéo, nos termos da Simula 267/STJ. 2. O Supremo Tribunal
Federal também reconheceu a repercussdo geral do tema (ARE 964.246/SP, Rd.
Ministro TEORI ZAVASCKI) e, em 11/11/2016, decidiu, em Plenario Virtual, pela
reafirmacdo de sua jurisprudéncia externada no mencionado HC 126.292/SP.

[...]

4. Habeas corpus denegado. Ordem concedida, de oficio, para que a
paciente inicie a execucdo provisdria de sua pena em regime semiaberto” (HC n.
411.960/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 05/03/2018).

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS PECULATO.
DOSMETRIA. PENA-BASE. CULPABILIDADE. ACENTUADA REPROVABILIDADE
PELO FATO DE O REU SER AGENTE POLITICO (VEREADOR). CIRCUNSTANCIAS
DO DELITO. PERPETUACAO DA CONDUTA. VALOR APROPRIADO.
FUNDAMENTO IDONEO. CONSEQUENCIAS EXPOSICAO INDEVIDA DE OUTRA
PESSOA. VIOLACAO AO ART. 59 DO CP NAO VERIFICADA. EXECUCAO
PROVISORIA. ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS POSSBILIDADE.
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ORDEM DENEGADA.

[...]

4. Prolatado o juizo condenatorio por Tribunal de Apelacdo e, na
pendéncia de recursos especial ou extraordinario, somente casuisticos efeitos
suspensivos concedidos - por cautelar ou habeas corpus - impedirdo a execucéo
provisria, ainda que concedido o direito de recorrer em liberdade até o transito em
julgado da condenac&o.

5. Ordem denegada" (HC n. 418.919/PB, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi
Cordeiro, DJe de 14/03/2018, grifei).

"AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS CONDENACAO EM
SEGUNDO GRAU. EXPEDICAO DO MANDADO DE PRISAO. AUSENCIA DE
TRANSTO EM JULGADO. EXECUCAO PROVISORIA DA PENA. OFENSA A
PRESUNCAO DE INOCENCIA. INOCORRENCIA. PRECEDENTES RECURSO
DESPROVIDO.

1. Mostra-se adequada a decisdo que indefere liminarmente habeas corpus
cuja decisdo impugnada se conforma com a jurisprudéncia dominante acerca do tema,
nos termos do art. 34, XX, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica.

2. O Pleno do Supremo Tribunal Federal, em 5.10.2016, no julgamento
das medidas cautelares nas acdes diretas de congtitucionalidade 43 e 44, por maioria de
votos, confirmou entendimento antes adotado no julgamento do HC 126.292, no sentido
de que a execucdo provisoria da pena ndo afronta o principio constitucional da
presuncdo de inocéncia, de modo que, confirmada a condenacdo por colegiado em
segundo grau, e ainda que pendentes de julgamento recursos de natureza extraordinaria
(recurso especial e/ou extraordinério), a pena poderd, desde ja, ser executada. Ressalva
do entendimento da Relatora.

3. Esse posicionamento foi reafirmado no Plenario Virtual do Supremo
Tribunal Federal, por ocas@o da andlise do ARE 964246, que teve repercussao geral
reconhecida. Assm, a tese firmada pelo Pretério Excelso deve ser aplicada nos
Jpor OCESSOS eM CuUrso nas demais instancias.

4. Agravo regimental a que se nega provimento” (AgRg no HC n.
436.224/PA, Sexta Turma, Re2 Mird Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
14/03/2018).

Destaque-se que no caso dos autos, a impetrante sustenta que a
determinacdo para a execucdo provisoria da pena se deu antes do julgamento do seu
pedido de exclusio da circunstancia agravante decorrente da extincdo da
punibilidade do crime precedente que a fundamentou.

Ocorre que tal alegacéo sequer foi analisada pelo eg. Tribunal de origem
e, pelo que constam das informagdes, bem como dos excertos dos embargos acima
colacionados, ndo foram levados ao conhecimento daquela Corte estadual.

Lado outro, conforme consignado nas informacOes prestadas pelo eg.
Tribunal de origem, o recurso de embargos de declaracéo ja foi julgado, oportunidade
em que nao providos em sessdo de julgamento realizada do dia 31/5/2019, o que
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demonstra que foram esgotadas as vias ordinarias.

Ademais, j& foram interpostos recurso especial e extraordinario. Ora,
como € cedico, 0s recursos especial e extraordinario ndo sido dotados de efeitos
suspensivos automaticos, e, portanto, ndo impedem, conforme decidiu o Plenario do
Pretorio Excelso, a execucao provisoria da pena.

Destarte, ndo se vidumbra a existéncia de qualquer ilegalidade na
determinac&o de que o paciente inicie o cumprimento provisorio da pena.

Diante de tais consderagdes, ausente qualquer flagrante ilegalidade
passivel de ser sanada pela concesséo da ordem de oficio.

Ante o0 exposto, ndo conheco do presente habeas corpus." (grifos do
origingl)

Pois bem.

ApOs compulsar 0s autos e rever 0s argumentos do agravante, concduo que
razéo néo lhe assge.

Em que pese os argumentos defensvos, notadamente sobre o pedido de
exclusdo da crcungéncia agravante e de seus consectarios em razdo do
reconhecimento da ocorréncia de prescricdo da pretensio punitiva de condenacéo
anterior, o que, em tese, afastaria tais consequéncias, forgoso reconhecer que néo foram
andisados pela eg. Corte de origem, 0 que, sob pena de indevida supressdo de ingéncia, ndo
pode ser decidida direta e originariamente por esta Corte Superior.

No ponto, relendo o que decidiu o eg. Tribund a quo no julgamento da
apelacéo e dos embargos de declaracdo, depreende-se que, de faio, ndo houve quaquer
discussio e deliberacéo sobre as questOes arguidas pda Defesa, 0 que agponta para
incompeténcia deste Tribund para decidir ateméica

Ademais, néo cabe a este Superior Tribund, ainda que se trate de matéria de
ordem publica, examinar a ocorréncia ou ndo de prescricdo da pretensdo punitiva de
condenacdo anterior, como pretende a d. Defesa, notadamente porgue sequer € o objeto do
Writ que deu ensgo ao presente agravo.

Quanto a questdo dinente a possibilidade de execucéo provisdria da pena,
conforme se observa do excerto dar. decisdo fusigada, 0 agravante interpds recurso especid
e extreordin&io a evidenciar 0 esgotamento das vias ordinarias, permitindo, assm,
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consoante entendimento do col. Supremo Tribund Federd firmado no HC n. 126.292/SP e
nes medidas cautelares n. 43 e 44, em acdo de controle de condituciondidede, a
determinacéo do cumprimento provisorio do acdrdéo pend condenatorio proferido em grau de
apelacdo, sEm que s importe em ofensa a0 principio condituciond da presuncéo de

inocéncia, da coisajulgada ou dareformatio in pgus.

Repiso que, segundo informagdes prestadas pelo eg. Tribund catarinense, o
recurso de embargos de declaracdo ja foram julgados em sessdo do dia 31/5/2019,
esgotando, como se disse, as vias ordindrias, e, com isto, permitido a execucdo provisiria da
pena.

Por derradeiro, acrescento que no presente agravo regimenta ndo se aduziu
qualgquer argumento Novo e apto a ensgar a ateracéo da decisdo ora agravada, devendo ser
meantida por seus proprios fundamentos

Acercado tema, cito 0s seguintes precedentes desta Corte:

"AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS  CORPUS
AUSENCIA DE DEBATE DA TESE PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. IMPOSSBILIDADE. AUSENCIA DE
INDIVIDUALIZACAO DA STUACAO DE CADA CONDENADO.
INEXISTENCIA DE NOVOS FUNDAMENTOS CAPAZES DE
MODIFICAR A DECISAO AGRAVADA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Segundo o entendimento vigente neste Superior
Tribunal de Judtica, a modificagdo de decisio por meio de agravo
regimental requer a apresentacdo de argumentos capazes de alterar os
fundamentos anteriormente firmados.

[...]

6. Assm, inexistindo novos fundamentos capazes de
modificar o decisum impugnado, deve ser mantida a decisio.

7. Agravo improvido" (AgRg no HC n. 384.871/SC, Quinta
Turma, Red. Min. Jorge Mussi, DJe de 9/8/2017).

"PENAL. PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO HABEAS CORPUS DECISAO MONOCRATICA. OFENSA AO
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. INEXISTENCIA. TRAFICO
PRIVILEGIADO. DEDICACAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS
AUSENCIA DE ARGUMENTOS NOVOS PARA ATACAR A DECISAO
IMPUGNADA. MERO INCONFORMISMO. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.[...]
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3. O agravo regimental ndo traz argumentos NoVos capazes
de alterar o entendimento anteriormente firmado, razao por que deve ser
mantida a decisdo monocratica proferida.

4. Agravo regimental improvido” (AgRg no HC n.
369.103/MS, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de 31/8/2017).

"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS 1.
FUNDAMENTOS INSUFICIENTES PARA REFORMAR A DECISAO
AGRAVADA. 2. LEI MARIA DA PENHA. CRIME DE AMEACA.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. VIOLACAO AO ART. 44, |, DO
CP. NAO OCORRENCIA. SUBSTITUICAO DA  PENA
IMPOSSBILIDADE. CRIME COMETIDO COM GRAVE AMEACA A
PESSOA. 3. RECURSO IMPROVIDO.

1. O agravante n&o apresentou argumentos NOVos capazes
de infirmar os fundamentos que alicercaram a decisdo agravada, razéo
gue ensgja a negativa de provimento ao agravo regimental.

[...]

3. Agravo regimental a que se nega provimento” (AgRg no
HC n. 288.503/MS, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bdlizze, DJe
de 19/9/2014, grifa).

Ante 0 exposto, mantenho a decisio agravada pelos fundamentos acima
eXpostos e Nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2019/0168710-8 PROCESSO ELETRONICO HC 515.608 / SC
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00216854520138240008 0686170007385 216854520138240008 686170007385
EM MESA JULGADO: 10/10/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : HEDINAIDE APARECIDA DIAS DE SOUZA
ADVOGADO : HEDINAIDE APARECIDA DIAS DE SOUZA - MG106952
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE . ADMILSON FIDELIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimonio - Furto

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ADMILSON FIDELIS

ADVOGADO : HEDINAIDE APARECIDA DIAS DE SOUZA - MG106952

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Jorge Mussi e Jodl Ilan Paciornik.



