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AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.482.341 - RS
(2019/0109415-1)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
AGRAVANTE  : NESTOR JOSE BIAZUS
ADVOGADO : FRANCISRAFAEL BECK - RS049383
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. VALOR
SONEGADO QUE CAUSA GRAVE DANO A COLETIVIDADE. DEFINICAO DE
VALOR VULTOSO PARA FINS DE APLICACAO DA MAJORANTE. GRAVE
DANO A COLETIVIDADE CONFIGURADO. PORTARIA N. 320/2008 PGFN.
INAPLICABILIDADE. PRECEDENTES. TRIBUTOS PARCIALMENTE PAGOS.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF.

| - O acdrddo impugnado ndo dissantiu da jurigorudéncia desta Corte, no
sentido de que 0 néo recolhimento de vultoso montante de tributos configura grave
dano a coletividade, que judtifica a gplicacdo da causa de aumento da pena estabelecida
no art. 12, indso |, daLe n. 8.137/90, pelo fato de a quantia suprimida repercutir sobre
a coletividade, destinataria da receita plblica decorrente do pagamento de tributos, ndo
sendo parametro a Portaria n. 320 de 2008 da PGFN. Precedentes.

Il - A auséncia de preguestionamento condtitui dbice ao exame da matéria pea
Corte Superior, ateor das Simulas 282 e 356 do Pretério Exceso.

Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em gue sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd.

Os Srs. Minigros Reynddo Soares da Fonseca e Ribaro Dantas votaram com
0 Sr. Minigro Rdlator.

Ausentes, judificadamente, os Srs. Minisros Jorge Muss e Jod Ilan Paciornik.
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Bradilia (DF), 10 de outubro de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Reator
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AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.482.341 - RS
(2019/0109415-1)

RELATOR

: MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

AGRAVANTE : NESTOR JOSE BIAZUS
ADVOGADO . FRANCISRAFAEL BECK - RS049383

AGRAVADO

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE). Tratase de agravo regimentd

interposto por
(fls 500-505):

NESTOR JOSE BIAZUS, contra decisio de minhardaoria, assm ementada

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURD ESPECIAL. CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA.
DECISAO AGRAVADA PROFERIDA PELA PRESIDENCIA DESTA
CORTE SUPERIOR.  INTEMPESTIVIDADE. RECONSDERACAO.
ENQUADRAMENTO DA CONDUTA NO TIPO PENAL DA LEI 8.137/90.
ALEGACAO DE ATIPICIDADE OBJETIVA. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA DE FUNDAMENTO SUFICIENTE DA
DECISAO RECORRIDA. INCIDENCIA ANALOGICA DAS SUMULAS
283 E 284 DO SIF. DESCLASSFICACAO. INVIAVEL ANTE A
EXISTENCIA DE EFETIVA LESAO. REEXAME DE FATOS E PROVAS
INVIABILIDADE. VALOR SONEGADO QUE CAUSA GRAVE DANO A
COLETIVIDADE. DEFINICAO DE VALOR VULTOSO PARA FINS DE
APLICACAO DA MAIJORANTE. GRAVE DANO A COLETIVIDADE
CONFIGURADO. PRECEDENTES AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. AGRAVO
CONHECIDO PARA CONHECER EM PARTE O RECURSO ESPECIAL
E, NESSA EXTENSAO, NEGAR PROVIMENTO."

Consoante se extrai dos autos, 0 agravante foi denunciado pela préticado ddito

previso no atigo 1° indsos | e Il, c/c atigo 12, indso |, ambos da Le 8.137/90,
posteriormente, a dentnciafal recebida (fls 13-15).

ApGs, 0 Lizo de Dirato da 22 Vara de Canoas/RS declinou competéncia em

favor do a Juizo Federd de Novo Hamburgo/RS (fl. 1.308). Porém, dando provimento ao
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recurso em sentido estrito do Ministéio Pdblico, o eg. Tribund a quo manteve a competéncia
do Jizo de Canoag/RS (fls 1.3521-1.359).

ApGs indrucéo do feito, sobreveio sentenca pend, na qua o insurgente foi
condenado como incurso, por cinco vezes, nas sancdes do atigo 1°, indsos | e ll, ¢/c atigo
12, ambos da Le 8.137/90, na forma do artigo 71, caput, do Codigo Pend, as penas de 3
(trés) anos, 6 (sels) meses e 20 (vinte) dias de reclusdo, em regime inicial aberto, e
mas a0 pagamento de 40 (quarenta) diasmulta, sendo a pena privativa de liberdade
subdtituida por 1 (uma) penarestritivade diretos (fls 2.168-2.169).

Em sgunda indéncia, o eg. Tribund a quo, por unanimidade, negou
provimento a gpelacdo da Defesa e, de dficio, afastou a continuidade dditiva, fixando a
reprimendaem 2 (dois) anos e 8 (oito) meses dereclusdo (fls 2.327-2.364).

Opostos embargos de declaracdo, estes foram rgeitados (fls 2.422-.2.433).

Nas razbes do recurso especial, interposto com fulcro no artigo 105, inciso
[11, dinea a, da CondtituicBo Federd, a Defesa sugtentou: i) violacdo do artigo 1°, incisos | e
[, da Le n. 8.137/90, face a dipicidade da conduta do agravante, porquanto eventua
equivoco no preenchimento de DCTF ndo caracteriza 0 cometimento de delito, como no
presente caso em que houve a mera declaracdo em DCTF de requerimetno de compensacéo
néo confirmado a pogteriori, bem como "[...] demonstrado tratar-se mera hipétese de
ndo pagamento de valor de tributo (PIS e COFINS declarado em DCTF [...]" (fl.
2.448); ii) violagdo do artigo 29, indsos |, da Le n. 8.137/90, ja que a conduta dditiva se
amolda ao tipo pend previso no referido dispogtivo legd; i) ofensaao atigo 12, indso |, da
Le n. 8.137/90, face a fundamentacdo inidonea utilizada pelo eg. Tribund de origem quando
da manutencéo da causa de aumento referente ao grave dano a coletividade.

Peteou-se, portanto, a reforma do acordéo vergastado, bem como a
absolvicdo do agravante, face a aipicidade da sua conduta e, subigdiaiamente, a Defesa
postulou a declassficacdo do ddito para o tipo pend do atigo 2°, incso |, da Le n.
8.137/90, bem como o afastamento da causa de aumento da pena previsto no artigo 12, indso
|, dareferidanorma

ApGs apresentacdo das contrarrazdes (fls 2.465-2.477), sobreveio juizo
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negaivo de admisshilidade fundado na incidénda da Simula 7/STJ, porquanto a andise da
tese recursd implicaria o revolvimento de matéria fatico-probatéria (fls. 2.478-2.483).

Nesta Corte Superior, 0 agravo em recurso especid dexou de ser conhecido
pela Presdéncia desta Corte Superior face a intempestividade do apelo.

No regimentd de fls 2543-2693, a Defesa sustentou a tempetividade do
apelo, tendo em visa que 0 agravante comprovou a exiséncia de feriado locd, nainterposicéo
do recurso especid.

Na decisdo agravada, conheci do agravo para conhecer em parte do recurso
especid e, naextenso, negar-lhe provimento.

No presente regimentd, 0 agravante aponta ofensaao artigo 12, indso |, daLe
n. 8.137/90, face a fundamentacéo iniddnea para manutencéo da causa de aumento referente
a0 grave dano a coletividade, vigo a utilizacdo de critério objetivo para casos de sonegacdo
"igud ou superior” a R$ 1.000,000,00 (um milhéo de reais).

Aponta que "O que se Vé. portanto, diante da realidade do Judiciério, €
uma verdadeira banalizacdo da incidéncia do "grave dano a coletividade" que, de uma
clara excecao (ainda mais diante do vultoso quantum de aumento) reservada a Situagoes
de "grave" lesdo ao bem juridico, praticamente converteu-se em uma regra, fato que -
certamente - ndo pode mais ser tolerado.” (fl. 2739).

Afirma, ainda, que a Portarian. 320 de 2008 da PGFN que inditui a quantiade
RS 10.000.000,00 (dez milhdes de reais) é o paametro para se deir o grave dano a
coletividade.

Aponta, outrossm, que desde 14/08/2001 havian ddo redizados os
pagamentos de PIS referentes aos meses de maio e junho de 2001, totdizando R$ 64.931,70
e em relacéo ao pagamento da COFINS referente aos mesmos meses de mao e junho de
2001, foram juntados aos autos copia dos comprovantes de pagamento redizados em
25/10/2007, totdizando R$ 528.606,88 (fls 883/884), questéo que teriam gdo
prequestionadas no eg. Tribund de origem.

Requer, portanto, a reconsideracéo da decisio agravada ou, caso contrario, a
submissio da matériaao Colegiado.
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Por manter o decisum, trago o feito a Turma para julgamento.
E o rdatdrio.

Documento: 1875464 - Inteiro Teor do Acérdao - Site certificado - DJe: 21/10/2019 Pagina 6de 4



@
%

oy

L

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.482.341 - RS

(2019/0109415-1)
RELATOR
AGRAVANTE

ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

: NESTOR JOSE BIAZUS
: FRANCIS RAFAEL BECK - RS049383
: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CRIME CONTRA A ORDEM
TRIBUTARIA. VALOR SONEGADO QUE CAUSA
GRAVE DANO A COLETIVIDADE. DEFINICAO
DE VALOR VULTOSO PARA FINS DE
APLICACAO DA MAJORANTE. GRAVE DANO
A COLETIVIDADE CONFIGURADO. PORTARIA
N. 320/2008 PGFN. INAPLICABILIDADE.
PRECEDENTES. TRIBUTOS PARCIALMENTE

PAGOS. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E
356/STF.

| - O acordd impugnedo ndo dissentiu da
jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que 0 n&o
recolhimento de vultoso montante de tributos
configura grave dano a coletividede, que judifica a
aplicacéo da causa de aumento da pena estabelecida no
at. 12, indso |, da La n. 8.137/90, pelo fao de a
guantia suprimida repercutir sobre a  coletividade,
degtinatéria da receita plblica decorrente do pagamento
de tributos, ndo sendo parametro a Portaria n. 320
de 2008 da PGFN. Precedentes.

Il - A austncia de prequestionamento conditui
Obice a0 exame da maéria pela Corte Superior, a teor
das Simulas 282 e 356 do Pretério Excdso.

Agravo regimentd desprovido.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE). O presente agravo néo merece
prosperar, devendo ser mantida a decisdo recorrida por seus proprios fundamentos.

A parte agravante posula o afasamento da causa de aumento de pena previda
no artigo 12, inciso |, da Lea n. 8.137/90, referente ao grave dano a coletividade, face o vaor
da suposta quantia sonegada.

Por oportuno, sobre a quaestio, No que importa ao caso, confira-se 0 seguinte
trecho acordao recorrido, verbis:

"N&o se desconhece a existéncia de precedentes desta Corte que adotaram
como critérios balizadores da configuracdo do grave dano a coletividade valores
indicados na Portaria PGFN n° 320, de 2/5/2008 (R$ 10.000.000,00, previsto no art. 2°
da Portaria, que assim qualifica os "grandes devedores' da Fazenda Nacional, ou R$
1.000.000,00, previsto no art. 14 da Portaria, que determina a esses déebitos "tratamento
prioritario").

Porém, a Quarta Secéo, em sessdo realizada no dia 4/9/2014, por ocasido
do julgamento dos Embargos Infringentes e de Nulidade n° 5018411-48.2010.404.7100,
reconheceu que a avaliacdo da conduta como causadora de grave dano a coletividade
deve ser realizada caso a caso, sem adocdo de parametros estaticos estabelecidos em
diplomas normativos, na esteira da atual jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.
Confira-se a ementa desse julgado:

No caso sob andlise, os denunciados suprimiram R$ 2.224.329,66 de
Contribuicdo para Financiamento da Seguridade Social (COFINS) é RS 430.016,84 de
Contribuicdo para o Programa de Integracdo Social (P1S), numtotal de RS2.654.346,50
(conforme Relatério de Trabalho Fiscal das fls. 15-22, Autos de Infragdes das fls. 07-08
e 24-25, e demonstrativos de débitos dasfls. 09-10 e 26-27).

Entendeu a sentenca que tais montantes sdo aptos a atrair a causa de
aumento em questdo, o que foi feito com proporcionalidade e razoabilidade, n&o
divergindo dos parametros desta Corte. Assm, mantenho a aplicacéo da causa especial
de aumento de pena” (fl. 2.359).

Por sua vez, 0 juizo Sngular exarou 0 seguinte entendimento, na dosmetria da
pena (fls. 2.162-2.163):

"Como 0 Réu sonegou valor superior a dois milhdes de reais em tributos
federais, causando, dessa forma, grave dano a coletividade, aplico a majorante prevista
no art. 12, inciso I, da Lei n° 8.137/90, em sua fracdo minima (um terco), aumentando a
pena anterior mente fixada para 2(dois) anos e 8(0ito) meses de reclusio.

Comrelacgdo a essa causa de aumento, esclareco que, na auséncia de uma
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definicdo legal acerca das hip6teses de incidéncia da majorante prevista no art. 12,
inciso |, da Lel 8.137/90, considero configurado o "grave dano a coletividade" quando o
valor originario dos tributos sonegados for igual ou superior a R$ 1.000.000,00 (um
milhdo de reais). Nesse sentido, vide o0 seguinte precedentee ACR n°
5014190-31.2010.404.7000, Relator Desembargador Federal Victor Luiz dos Santos
Laus, DE: 30/09/2015."

Dedta feita, no presente caso, conforme consgnado pelo eg. Tribund a quo, o
montante ndo recolhido dentre as especies tributé&rias PIS e COFINS pdo recorrente,
mediante omissfo ao Fisco Federal, de Declaracdo de Débitos e Créditos Tribut&ios Federais
- DCTF, foi da ordem de R$ 2.654.346,50 (dois milhfes, seiscentos e cinquenta e quatro mil,
trezentos e quarenta e SIS reas e dnquenta centavos) (fl.  2.359), ensgando, como
reconhecido pelas ingéncias ordinarias, a ocorréncia de grave dano a coletividede.

Desta maneira, 0 acérdéo impugnado ndo dissentiu da jurisprudéncia desta
Corte, no sentido de que o néo recolhimento de vultoso montante de tributos configura
grave dano a coletividade, que judtifica a gplicacéo da causa de aumento da pena estabelecida
no art. 12, ind |, da La n. 8.137/90, pdo fao de a quantia suprimida repercutir sobre a
coletividede, destinataria da receita publica decorrente do pagamento de tributos.

Exemplificadamente, confiram-se os seguintes julgados:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PENAL E PROCESSUAL PENAL. CRIME CONTRA A
ORDEM TRIBUTARIA. NEGATIVA DE PRESTA(;AO JURISDICIONAL.
NAO OCORRENCIA. ART. 12, INCISO |, DA LEI N.° 8.137/90.
ELEVADO PREJUIZO A COLETIVIDADE NARRADO NA
DENUNCIA. DEFINICAO JURIDICA. COMPETENCIA DO JUizO
SENTENCIANTE. CONTINUIDADE DELITIVA NARRADA NA
INICIAL ACUSATORIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O agravo regimental em maté&ia penal deve ser
trazido para julgamento em mesa, independentemente da sua inclusdo em
pauta ou de prévia intimacédo das partes, nos termos dos arts. 159, inciso
1V, e 258 do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica.

2. Ndo ha ofensa ao art. 619 do Codigo de Processo Penal
quando a Corte de origem analisa e refuta, de forma precisa e
fundamentada, as pretensdes do Embar gante.

3. A denincia narrou expressamente que a conduta
criminosa foi praticada ao longo de 4 (quatro) exercicios financeiros
- anos-calendario de 2000 a 2003 -, 0 Que ocasonou um preuizo
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miliondrio aos cofres publicos - valor consolidado de R$ 5.491.169,19
(cinco milhdes, quatrocentos e noventa e um mil, cento e sessenta e nove
reais e dezenove centavos). Portanto, ndo ha qualquer ilegalidade na
valoracdo juridica destes fatos para fazer incidir a causa de aumento de
pena prevista no art. 12, inciso |, da Le n.° 8.137/90 e a majoracdo
decorrente da continuidade delitiva.

4. Ao contrario do que sustenta o Agravante, ha um
perfeita corrdlacdo entre os fatos narrados na denincia e aqueles
consderados pelo Juizo sentenciante e pelo Tribunal de origem. Com
efeito, o Acusado se defende dos fatos que lhe sdo imputados, e ndo da
qualificacdo juridica eventualmente conferida a e€les pelo Minigtério
Publico.

5.0 nao recolhimento de expressiva quantia de tributo
atrai a incidéncia da causa de aumento prevista no art. 12, inciso |, da
Lei n.°8.137/90, pois configura grave dano a coletividade. Precedentes.

6. Nao compete ao Superior Tribunal de Justica, nem mesmo
para fins de preguestionamento, a andlise de supostas ofensas a
principios e dispositivos da Constituicdo Federal.

7. Agravo regimental desprovido® (AgRg no ARES n.
1.437.412/ES, Sexta Turma, Re@ Mir? Laurita Vaz, DJe de 05/06/2019,
grife).

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ESPECIAL. CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. ART.
1°, 1, DA LEl 8137/90. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO NAO
VERIFICADA. PROVAS COLHIDAS EM PROCEDIMENTO FISCAL.
VIOLA(;AO DOS ARTS 93, IX, DA CF; 381, lll, E 155 DO CPP.
ALEGACAO DE VIOLACAO A DISPOS TIVO CONSTITUCIONAL. NAO
CONHECIMENTO. NULIDADE NAO CONFIGURADA.
CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA EM JUiZO. PLEITO
ABSOLUTORIO. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSS BILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. INCIDENCIA DA CAUSA DE
AUMENTO PREVISTA NO ART. 12, |, DA LEl 8.137/90. ACORDAO
RECORRIDO EM CONSONANCIA COM O ENTENDIMENTO DO STJ.

[...]

Il - Segundo jurisprudéncia desta eg. Corte SQuperior, “"Nao
ha ilegalidade, capaz de ensgar a ofensa ao art. 155 do Cddigo de
Processo Penal, a condenacdo lastreada em provas inicialmente
produzidas na esfera administrativo-fiscal e, depois, reexaminadas na
instrucdo criminal, com observancia do contraditorio e da ampla defesa,
[...]. (AgRg no REsp 1.283.767/SC, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, julgado em 25/03/2014, DJe 31/03/2014)." (Agint no REsp n.
1.422.364/PB, Sexta Turma, Rdl. Min. Nefi Cordeiro, DJe de 12/4/2018).
Precedentes.
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Il - Asinstancias ordinérias, de modo fundamentado, e com
remssio a elementos concretos presentes nos autos, concluiram pela
tipicidade da conduta. Nesse aspecto, esta assentado nesta Corte que as
premissas faticas firmadas nas instancias ordinarias ndo podem ser
modificadas no ambito do apelo extremo, nos termos da Simula n. 7/STJ,
que dispbe, verbis. "a pretensio de simples reexame de prova ndo ensga
recurso especial”.

IV - "Este Superior Tribunal de Justica firmou
entendimento no sentido de que o ndo recolhimento de expressiva
quantia de tributo, como no caso concreto (aproximadamente R$
2.000.000,00, excluidos juros e multa), atrai a incidéncia da causa de
aumento previstano art. 12, 1, daLe n. 8.137/1990, pois configura grave
dano a coletividade, ndo sendo parametro a Portaria n. 320 de 2008 da
PGFN. Precedentes. Sumula 83/STJ." (AgRg no AREsp n.
1.268.981/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca,
DJe de 30/5/2018, grifei).

Agravo regmentd  desprovido® (AgRg no REg n.
1.640.700/RS, Quinta Turma, Rd. Min. Felix Fischer, DJe de €21/09/2018,
destaque).

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSD ESPECIAL. PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE.
SUMULA N. 568/STJ. CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. GRAVE
DANO A COLETIVIDADE. INCIDENCIA DA MAJORANTE DO ART. 12,
|, DALEI N. 8.137/90. AGRAVO DESPROVIDO.

1. DecisBio monocratica do Reator, quando houver
entendimento dominante, ndo importa violagdo ao principio da
colegialidade (Qimula n. 568/STJ).

2. "Este Quperior Tribunal de Justica firmou entendimento
no sentido de que o néo recolhimento de expressiva quantia de tributo
atrai a incidéncia da causa de aumento previstano art. 12, inc. |, da Lei n.
8.137/1990, pois configura grave dano a coletividade." (AgRg nos EDcl no
AREsp 465.222/SC, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 23/8/2016, DJe 29/8/2016).

3. Agravo regimental desprovido. (AgRg no REs n.
1.642.522/RS, Quinta Turma, Rd. Min. Ribero Dantas, DJe de
02/05/2018).

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSD ESPECIAL. PRESCRICAO NAO CONFIGURADA.
MALFERIMENTO AO ART. 1° Il, DA LElI N° 8.137/90. TIPICIDADE.
AFRONTA AO ART. 71 DO CODIGO PENAL. CONTINUIDADE
DELITIVA. REEXAME FATICO E PROBATORIO. IMPOSSBILIDADE.
SUMULA  7/STJ. SONEGACAO DE VULTOSA QUANTIA.
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APLICACAO DA CAUSA DE AUMENTO DO ART. 12, |, DA LEI N°
8.137/90. POSSI BI LI DADE. SUMULA 83/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
A QUE SE NEGA PROVIMENTO. [...]

4. Resta motivada a majoracéo da pena, nos termos do art.
12, | da Le 8.137/90, em razio do grave dano a coletividade,
compreendido na sonegacdo de wvultosa quantia aos cofres publicos.
Precedentes. Incidéncia do enunciado 83 da Sumula deste Superior
Tribunal de Justica.

5. Agravo regimental a que se nega provimento” (AgRg no
REsp n. 1.134.027/RS, Sexta Turma, Re2 Min2 Maria Thereza de Assis
Moura, DJe de 12/12/2012).

Ademais, como constou da decisdo monocrética, em que pese 0S agumentos
expendidos no presente reclamo, inexise digposicdo normativa que defina objetivamente um
vaor, que, extrgpolado, caracterizaria a soma vultosa para fins de gplicacéo da mgorante
previga no art. 12, indso |, da Le n. 8.137/90. Td drcungéncia deve ser andisada caso a
caso, no momento da individudizacdo da pena, quando 0 magistrado deve levar em conta 0
volume financeiro da sonegagao.

Nesse mesmo sentido, o entendimento exarado pelo eg. Tribund a quo estaem
consonancia com a orientacdo consolidada por esta col. Corte, segundo a qua a Portaria n.
320 de 2008 da PGFN, que inditui a quantia de RS 10.000.000,00 (dez milhdes de reais),
n&o € parametro para aferir o grave dano a coletividade.

Sobre o tama

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CRIME TRIBUTARIO. CONSTITUICAO DEFINITIVA.
REINCIDENCIA. GRAVE DANO A COLETIVIDADE. PORTARIA
320/2008/PGFN. INAPLICABILIDADE. PRECEDENTES. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte e da Simula
Vinculante n. 24/STF, os crimes previstos no art. 1.° da Lel n. 8.137/1990
somente se tipificam com a constituicdo definitiva do crédito tributério.
Na hipotese, como a constituicéo definitiva do crédito tributario se deu em
2011, a condenacdo pretérita (ocorrida em 2008) pode ser considerada
para fins de reincidéncia.

2. Este Superior Tribunal de Justica firmou entendimento
no sentido de que o nao recolhimento de expressiva quantia de tributo,
COMO NO caso concreto (aproximadamente R$ 2.000.000,00, excluidos
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juros e multa), atrai a incidéncia da causa de aumento prevista no art.
12,1, daLei n. 8.137/1990, pois configura grave dano a coletividade, ndo
sendo parametro a Portaria n. 320 de 2008 da PGFN. Precedentes.
Slimula 83/STJ.

3. O acordao recorrido ja consderou o resultado da acéo
civel para entender pela existéncia de grave dano a coletividade e
qualquer alteracdo dessa conclusdo, cCOmo proposto No recurso,
demandaria incursio em aspectos faticos-probatorios (Siumula 7/STJ).

4. Agravo Regimental desprovido” (AgRg no AREsp n.
1.268.981/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe
de 30/5/2018, grife).

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL PENAL. RESTABELECIMENTO DA SENTENCA.
DESNECESSDADE DE REEXAME DE PROVAS INCIDENCIA DA
SUMULA N.° 07/STJ AFASTADA. CRIMES CONTRA A ORDEM
TRIBUTARIA. ART. 1° INCISO I, DA LElI N.° 8.137/90. CAUSA DE
AUMENTO PREVISTA NO ART. 12, INCISO I, DO MESMO DIPLOMA.
CRITERIOS DE APLICABILIDADE. PORTARIA N.° 320/PGFN. APENAS
PARA VALORES SONEGADOS ACIMA DE R$ 10.000.000,00 (DEZ
MILHOES DE REAIS). DESCABIMENTO. PROPRIA PORTARIA QUE
CONFERE TRATAMENTO ESPECIAL AS ACOES JUDICIAIS QUE
DISCUTE VALORES ACIMA DE R$ 1.000.000,00 (UM MILHAO DE
REAIS). ANALISE DO CASO CONCRETO. NECESSDADE. VALORES
NOMINAIS SONEGADOS NO PATAMAR DE R$ 1.350.000,00. QUANTIA
VULTOSA. DANO A COLETIVIDADE CONFIGURADO. INCIDENCIA
DA CAUSA DE AUMENTO JUSTIFICADA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Tendo o Tribunal de origem afastado a incidéncia da
majorante do art. 12, inciso |, da Le n.° 8.137/90, apGs €eeger,
obj etivamente, um valor-limite de R$ 10.000.000,00 (dez milhdes de reais),
estabelecido no art. 2.° inciso |, da Portaria n.° 320/PGFN, sem adentrar
nos aspectos fatico-probatérios da demanda; € cabivel a reforma do
acordao recorrido para restabelecer a sentenca de primeiro grau, por ndo
demandar o reexame de provas, vedado pela Simula n.° 07/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica assentou entendimento no
sentido de que o ndo recolhimento de vultoso montante de tributos
configura grave dano a coletividade, justifica a aplicacdo da causa de
aumento da pena estabelecida no art. 12, inciso |, da Le n.° 8.137/90, pelo
fato de a quantia suprimida repercutir sobre a coletividade, destinataria
da receita publica decorrente do pagamento de tributos. Precedentes.

3. No caso, edtd judtificada a incidéncia no patamar
minimo da causa de aumento, prevista no art. 12, inciso |, da Lel n.°
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8.137/90, pois se apura a sonegacdo do valor de R$ 1.345.734,48 (um
milh&o, trezentos e quarenta e cinco mil, setecentos e trinta e quatro
reais e quarenta e oito centavos), que, acrescido dos consectarios legais,
alcanca 0 montante de R$ 5.267.663,79 (cinco milhdes, duzentos e
sessenta e sete mil, seiscentos e sessenta e trés reais e setenta e nove
centavos).

4. Nao érazoaved o entendimento firmado pelo Tribunal de
origem, que fixou o limite de tributos sonegados em R$ 10.000.000,00
(dez milhdes de reais), previsto no art. 2.° da Portaria n.° 320/PGFN,
para fins de definicéo de " quantia vultosa" , dado que a propria Fazenda
Nacional (art. 14 da citada portaria) confere acompanhamento
especializado e tratamento prioritario aos processos judiciais de
contribuintes - também denominados " grandes devedores' - que tenham
em discussdo valor igual ou superior a R$ 1.000.000,00 (um milh&o de
reais).

5. Agravo regimental desprovido” (AgRg no RE$ n.
1.274.989/RS, Quinta Turma, Re2 Mird Laurita Vaz, DJe de 28/8/2014,
grifa).

"PENAL E PROCESSO PENAL. RECURSO ESPECIAL.
DELITO CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. ART. 1° |, DA LEl N°
8.137/90. SONEGA(;AO FISCAL. CAUSA DE AUMENTO PREVISTA NO
ART. 12, I, DA LEI N° 8.137/90. VALOR SONEGADO NO IMPORTE DE
R$ 839.701,35 (OITOCENTOS E TRINTA E NOVE MIL, SETECENTOSE
UM REAIS E TRINTA E CINCO CENTAVOS. GRAVE DANO A
COLETIVIDADE CONFIGURADO. IMPOSSBILIDADE DA
APLICAQAO NO CASO CONCRETO, SOB PENA DE BIS IN IDEM.
CONSEQUENCIAS DO CRIME VALORADA NEGATIVAMENTE PELO
MESMO MOTIVO. RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. No caso dos autos, nao resta davidas de que, a luz da
jurisprudéncia deste STJ, a quantia nao recolhida pelo recorrido - R$
839.701,35 (oitocentos e trinta e nove mil, setecentos e um reais e trinta
e CiNco centavos), sem os consectarios da multa e dos juros moratorios -
justifica a aplicacdo da causa de aumento prevista no artigo 12, inciso I,
da Lei n°8.137/90, porquanto implica em grave dano a col etividade.

2. "Em sede de individualizacdo de pena criminal, por forca
do principio non bis in idem, € vedada a dupla consderacdo da mesma
circunstancia, como ocorre quando se lhe atribui as fungbes de
circunstancia judicial e de causa especial de aumento, nNo processo
trifasco da imposicdo da sancdo penal”. (REsp 208.952/RS Re. Min.
LUIZ VICENTE CERNICCHIARO, Rd. p/ Acdrddo Min. HAMILTON
CARVALHIDO, SEXTA TURMA, DJ 15/05/2000)

3. Recurso especial a que se nega provimento” (REsp n.
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1.325.685/RS, Sexta Turma, Re2 Mind Maria Thereza de Assis Moura,
DJe de 21/8/2014, grifa).

Ainda, no que tange ao argumento, reiterado no ape o nobre, de afastamento da
causa de aumento referente ao grave dano a coletividade face a extingdo de punibilidade do
insurgente pelo pagamento parcid do tributo, ausente a manifestac@o do eg. Tribund de origem
sobre 0 tema e, portanto, tem-se gque 0 recurso especid ndo reline condicdes de prosperar
quanto a esse ponto, dada a auséncia do indispensave prequestionamento da matéria

Isso porque a austncia de andise, pelo acordéo recorrido, das degagies
defendvas, ensga a 0posicéo de embargos de declaracdo para sanar a omissao e vidhlizar o

necessario debate sobre a maéria

Contudo, a defesa ndo auou de forma a vigbilizar o conhecimento do recurso
especid, acarretando a inddénda dos obices contido na Simulas 282 e 356, ambas do
Supremo Tribuna Federd, respectivamente: "E inadmissivel o recurso extraordinério,
guando nao ventilada, na decisdo recorrida, a questéo federal suscitada"; "O ponto
omisso da decisio, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratorios, ndo pode
ser objeto de recurso extraordinario, por faltar o requisito do pregquestionamento”.

Assm, condato que, neste ponto, 0 recurso ndo reine condicbes de
admisshilidede, pois o referido tema, nos termos do que mencionado no apelo nobre,
ndo foi objeto de especifico debate pelo Colegiado a quo, quando do julgamento da
apelacao criminal ali apresentada pela Defesa, 0 que inviahiliza, neste Superior Tribund
de Judtica, 0 conhecimento do pedido em sede de recurso especid, devido a auséncia de
prequestionamento.

Nesse sentido, confirase

"PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA.
DISPENSAVEL A REALIZACAO DE PERICIA TECNICA PARA A
COMPROVACAO DA MATERIALIDADE DOS CRIMES DE FALS DADE
IDEOLOGICA. PRINCIPIO DA  INSIGNIFICANCIA.  ICMS
IMPOSSBILIDADE. TRIBUTO DE COMPETENCIA ESTADUAL.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282 E N. 356
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DO UPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

| - O acdrddo impugnado ndo dissentiu da jurisprudéncia
desta Corte, no sentido de que, sendo a acusacéo de falsidade ideolGgica, €
desnecessaria a realizacdo de pericia, uma vez que, diferentemente do que
ocorre com a falsidade documental, a alteracéo € no contetido (e ndo na
forma) do documento Il - Incabivel a aplicacdo do principio da
indgnificAncia ao caso em exame, uma vez que O paciente deixou de
recolher ICMS tributo da competéncia estadual, conforme o art. 155,
inciso 11, da Congtituicéo Federal.

[Il - A auséncia de pregquestionamento constitui obice ao
exame da matéria pela Corte Superior, a teor das Simulas 282 e 356 do
Pretorio Excelso.

Agravo regimental desprovido" (AgRg no REsp n.
1.669.729/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Felix Fischer, DJe de 29/06/2018,
grifa).

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIME CONTRA A ORDEM
TRIBUTARIA. ART. 1° II, DA LEl N. 8137/90. 1) OFENSA AO
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE
PREJUIZO. 2) VIOLACAO AO ART. 578 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL - CPP. TEMPESTIVIDADE DA INTERPOS C;AO DO RECURSO
DE APELACAO. 3) VIOLACAO AO ART. 13 DO CODIGO PENAL - CP.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. 4) AGRAVO DESPROVIDO.

1. Inexiste ofensa ao principio da colegialidade nas hipdteses
em que a decisdo monaocratica foi proferida em obediéncia ao art. 932 do
Caodigo de Processo Civil - CPC e art. 3° do Cadigo de Processo Penal -
CPP, por se tratar de recurso que impugnava julgado contrario a
jurisprudéncia desta Corte. Ademais, o julgamento colegiado do agravo
regimental supre eventual vicio da decisdo agravada.

2. A tempestividade do recurso de apelacéo é verificada na
interposicdo, conforme prazo do art. 593 do CPP. Caso 0 recurso de
apelacdo tenha sdo interposto sem apresentacdo das razbes, a juntada
destas fora do referido prazo € mera irregularidade. Precedentes.

3. Conforme entendimento do Superior Tribunal de
Judtica - STJ: "mesmo que <e trate de questdo de ordem publica, é
imprescindivel que a matéria tenha sido decidida no v. acdrddo
impugnado, para que se configure o prequestionamento” (REsp
1.020.855/RS, Rel. Ministro FELIX FISCHER, DJ de 2/2/2009).
Incidéncia do enunciado das Simulas 282 e 356/STF.

4. Agravo regimental desprovido" (AgRg no AREsp n.
1.001.053/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Jod llan Paciornik, DJe de
20/06/2018, destaque).
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"PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIME
CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. PRESCRICAO DA PRETENSAO
PUNITIVA. NAO TRANSCURSO DO LAPSO TEMPORAL. REU QUE
COMPLETOU 70 ANOS APOS A SENTENCA CONDENATORIA. ART.
115 DO CODIGO PENAL. REDUCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL
PELA METADE. IMPOSSBILIDADE. PARCELAMENTO. SUSPENSAQ.
INOVACAO RECURSAL. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
NECESIDADE DE EXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO.
INADMISSBILIDADE. SUMULAS 282 E 356/STF E 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A reducdo do prazo prescricional, prevista no art. 115 do
Cadigo Penal, € incabivel nos casos em que o0 acusado completa 70 anos
de idade apos a prolacdo da sentenca condenatoria. 2. Nao decorrido o
lapso prescricional entre os marcos interruptivos, ndo se operou a
prescricdo da pretensao punitiva.

3. A auséncia de prequestionamento relativamente ao
parcelamento do débito tributario atrai a incidéncia das Simulas 282 e
356/STF, bem como demanda exame do acervo fatico-probatério,
inadmissivel a teor da Simula 7/STJ.

4. Agravo regimental improvido" (AgRg no ARE$ n.
1.064.283/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi Cordearro, DJe de 23/05/2018,
grifa).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentd.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no AgRg no
Numero Registro: 2019/0109415-1 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.482.341/
RS

MATERIA CRIMINAL
Numeros Origem: 200371120087692 50036488820194047112
EM MESA JULGADO: 10/10/2019
Relator

Exmo. Sr. Ministro LEOPOL DO DE ARRUDA RAPOSO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : NESTOR JOSE BIAZUS
ADVOGADO : FRANCISRAFAEL BECK - RS049383
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CORREU . OSORIOVICTORBIAZUS
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes contra a Ordem
Tributaria
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : NESTOR JOSE BIAZUS
ADVOGADO . FRANCISRAFAEL BECK - RS049383
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Jorge Mussi e Jodl Ilan Paciornik.



