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HABEAS CORPUS N° 370.545 - SP (2016/0237448-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO . MARIANA ZAKIA MOROSINI - SP236436
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ANA MARIA ZACARIAS

EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO. QUANTUM
DE INCIDENCIA. NATUREZA DE UMA DAS SUBSTANCIAS
ENTORPECENTES APREENDIDAS. ILEGALIDADE MANIFESTA.
INEXISTENCIA. PLEITO DE FIXACAO DO REGIME ABERTO E
SUBSTITUICAO DA PENA. IMPOSSIBILIDADE. EXISTENCIA DE
ELEMENTOS CONCRETOS A FIGURAR EM DEMERITO DO
PACIENTE. REGIME FECHADO. DESPROPORCIONALIDADE. PENA
INFERIOR A 4 ANOS. REGIME SEMIABERTO. RAZOABILIDADE.
NAO CONHECIMENTO. CONCESSAO DE OFiCIO.

1. O estabelecimento do redutor na fragdo de 1/3 ndo se mostrou, de modo
flagrante, desarrazoado, diante da natureza de uma das substancias
entorpecentes apreendidas em poder do paciente - crack - a atrair aincidéncia
do art. 42 da Lei n.° 11.343/2006. Motivada de maneira concreta a fixagdo do
guantum de aplicagdo do referido beneficio, ndo ha falar em ilegaidade.

2. Ndo obstante a reprimenda find sga inferior a 4 anos, € inviavd a
imposicdo do regime aberto e a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos, diante da existéncia de elementos concretos a figurar em
demérito do paciente. Desproporciond, entretanto, a fixacdo do regime inicid
fechado, tendo em vista 0 quantum da pena imposta, a saber, 3 anos e 4
meses de reclusdo, sendo razoavel, pois a imposcdo do regime inicd
intermediario.

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim de fixar
0 regime inicid semiaberto para o cumprimento da pena imposta ao paciente
nos autos da Acao Penal n.° 3021838-43.2013.8.26.0114.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por
unanimidade, nd conheceu do habeas corpus, concedendo, contudo, ordem de oficio, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Sebastido Reis Jnior, Rogerio

Schietti Cruz,
Relatora.

Nefi Cordero e Antonio Saldanha Paheiro votaram com a Sra. Ministra

Brasilia, 06 de outubro de 2016(Data do Julgamento)
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HABEAS CORPUS N° 370.545 - SP (2016/0237448-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : MARIANA ZAKIA MOROSINI - SP236436
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ANA MARIA ZACARIAS

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de ANA
MARIA ZACARIAS, gpontando como autoridade coatora o Tribuna de Justica do Estado de
S&o Paulo (Apelagao n.° 3021838-43.2013.8.26.0114).

Depreende-se dos autos que a paciente foi condenada pelo Juizo da 5% Vara
Crimind da Comarca de Campinas/SP (Processo n.° 3021838-43.2013.8.26.0114), alano e 8
meses de reclusdo, no regime inicid aberto, subgtituida a reprimenda corpora por restritiva de
direitos, pela prética do crime descrito no art. 33, caput, da Lel n° 11.343/2006, fixando a
sentenca o0 seguinte:

(...)

Ante o exposto, e por tudo mais que conta dos autos, JULGO
PROCEDENTE o pedido formulado na deniincia, para condenar a ré ANA
MARIA ZACARIAS, anteriormente qualificada, como incurso nas penas do
artigo 33, caput da Le 11.343/06, raz8o peia qual passo a dosar as
respectivas penas a serem aplicadas, em estrita observancia ao disposto
pelo artigo 68 caput do Cddigo Penal.

Analisando as diretrizes tracadas pelos artigos 59, do Cadigo Pend e 42
da Le 11.343/06, observo que a ré agiu com culpabilidade norma a
espécie, nada tendo a se valorar. A ré é possuidora de bons antecedentes.
N&o ha nos autos elementos suficientes para se aferir a personalidade do
acusado; o motivo do crime é identificivel como o desgjo de obtencdo de
renda fécil. As consequéncias do crime sdo desconhecidas, sendo suas
circunstancias as normais ao tipo. No mais ndo se pode cogitar acerca do
comportamento de vitima.

Diante dessas circunstancias analisadas individuamente é que fixo a
pena-base em 5 (cinco) anos de reclusdo e ao pagamento de 500
(quinhentos) dias-multa. calculado o seu vaor unit&io no minimo lega,
devidamente corrigidos, diante da precariedade econémica do réu.

Presente a atenuante da confissdo, porém a pena ja foi fixada no
minimo. Ausentes agravantes.

N&o se faz presente qualquer causa de aumento de pena. Por outro
lado, considerando que a ré é priméria ndo possui maus antecedentes, néo
se dedica a atividade criminosa bem como ndo integra organizacdo
criminosa presente se faz uma causa de diminuicdo (art. 33 8§ 4° da Le
11.343/06).

Assim opto por reduzir ambas as penas em 2/3 (dois tergos), o que da
como pena final, corporal e pecunidria, 1 (um) ano e 08 (oito) meses de
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reclusdo e 166 (cento e sessenta e seis) dias-multa, fixados no minimo.

O regime de cumprimento de pena, considerando o montante de pena
fixado, considerando tratar-se de tréfico privilegiado sera o aberto.

Por fim, viavel a substituicéo da pena corporal por restritiva de direitos.

(...)

No caso em guestdo, 0 acusado faz jus a substituicdo exatamente pelo
fato de preencher o requisito para a referida substituicéo.

Isso porque, o presente trafico configurou aguela hipétese de tréafico
privilegiado.

Assim, considerando a reducdo maxima e a configuracdo de tréfico
privilegiado, substituo a pena privativa de liberdade por duas restritivas de
direito consistente em prestagdo de servico a comunidade pelo tempo da
condenaco e prestagdo pecuniaria de 1/2 salario minimo em entidade a ser
indicada pelo juizo da Execucéo.

Concedo aré o direito de recorrer em liberdade.

Expeca-se alvara clausulado, considerando a substituicdo da pena.

No mais, decreto a perda do dinheiro, pois fruto da venda de drogas.

(...) (fls. 25/28).

Interposto recurso de apelacdo, o Tribund de origem negou provimento ao
apelo defensivo, mas deu parcia provimento ao apelo da acusagdo, para aumentar a pena,
fixar o regime fechado e afastar a subgtituicdo da reprimenda, em acdrddo assm
fundamentado:

Merece prosperar, em parte, apenas o pleito acusatorio.

A materialidade e a autoria delitivas estdo suficientemente comprovadas
pelos autos de prisdo em flagrante delito e de exibicéo e apreenséo e pelos
laudos de constatagdo provisoria e de exame quimico-toxicolégico, bem
como pela prova ora coligida aos autos.

Os depoimentos dos policiais militares em Juizo, prestados sob
compromisso e sem contradita, corroboraram a confissdo da apelante, que,
nesta oportunidade, demonstrou arrependimento.

Os agentes da le reportaram-se a patrulhamento de rotina por loca
conhecido pela traficancia, oportunidade em que avistada a ré, com da
sendo apreendidos droga e dinheiro e, na seqiiéncia, em trailer por da
indicado, onde residia, mais drogas, ndo s6 admitindo, €la, a traficancia,
como fornecendo detalhes da execravel pratica.

A forma como embaladas, acondicionadas e ocultadas as drogas, suas
guantidades e diversidades - 124,8 gramas de 'cannabis sativa, distribuidos
em 56 invélucros, e 5,3 gramas de cocaina sob a forma de 'crack’,
dispersos em 28 microtubos - e as circunsténcias de sua apreensfo,
somadas a confissdo da ré e a sua situagdo econdmica - ndo trouxe prova
de ocupagdo licita -, ndo deixam margem a dlvidas da prética da
traficancia.

Derigor, pois, a condenacéo.

N&o obstante, as penas merecem redimensionamento.

A pena-base foi mantida, com acerto, em seu minimo legal.

A atenuante da confissdo espontanea ndo tem o conddo de reduzir a
pena aquém do seu minimo legd (Simula 231 do C. STJ).

Registra-se a licdo de Alberto Silva Franco in Cddigo Pend e sua
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Interpretacdo, 8% edicdo, Sdo Paulo, Revista dos Tribunais, 2007, pp.
382-383, trazida a colagdo no recurso da aguerrida Acusacdo: "(...) O juiz,
na sua atuacgdo, ndo esta dotado de um poder ilimitado. Nenhum acréscimo
ou diminuicdo de pena pode superar 0 maximo ou ficar aguém do minimo
legd, sendo certo que, apesar de ndo expresso, esta subentendido que as
quantidades de penas relativas as agravantes e as atenuantes ndo podem
extravasar os limites punitivos do tipo (...) O entendimento de que o
legidador de 84 permitiu ao juiz superar tais limites encerra um sério perigo
a0 direito de liberdade do cidaddo, pois, se, de um lado, autoriza que a
pena, em virtude de atenuantes, possa ser estabelecida abaixo do minimo,
ndo exclui, de outro, a possibilidade de que, em razdo de agravantes, sgja
determinada acima do méximo. Nessa situagédo, o principio da legaidade da
pena sofreria golpe mortal, e a liberdade do cidaddo ficaria & mercé dos
humores, dos preconceitos, das ideologias e dos "segundos codigos' do
magistrado. Além disso, atribui-se as agravantes e as atenuantes, que sdo
circunstancias acidentais, relevancia punitiva maior do que a dos elementos
da prépria estrutura tipica, porque, em relacdo a estes, 0 juiz estd preso as
balizas quantitativas determinadas em cada figura tipica. Ademais,
estabel ece-se a linha divistria inaceitéavel entre as circunstancias legais, sem
limites punitivos, e as causas de aumento e de diminui¢cdo, com limites
determinados, emprestando-se aguelas uma importancia maior do que a
estas, 0 que ndo parece ser correto, nem ter sido a inten¢do do legislador.
Por fim, a margem de deliberacdo demasiadamente ampla, deixada ao juiz,
perturbaria o processo de individuaizagdo da pena que se pretendeu tornar,
através do art. 68 do CP, o mais transparente possivel e o mais livre de
intercorréncias subjetivas. No mesmo sentido, Guilherme de Souza Nucci
(Idem, p. 394); Cezar Roberto Bittencourt (Tratado de Direito Penal, 10®
ed., Sdo Paulo, Saraiva, 2006, v. 1, p. 712); e Fernando Galvéo (Idem, p.
608)".

Presentes os requisitos do § 4° da Le n° 11.343/06, uma vez que ndo
trazidas provas, aos autos, que confiram a necessaria certeza quanto a
dedicacdo da acusada, primaria, a atividade criminosa do comércio espurio,
ou de gque sgja parte integrante de organizacdo criminosa.

Vde o registro de que a expressao 'dedicar-se a atividade criminosa
requer andise mais aprofundada, ndo se podendo descuidar da inten¢do do
legidador de diferenciar o pequeno traficante do traficante contumaz;
ademais, quem o trafica, necessariamente o faz ha algum tempo, o que néo
indica que faca de td atividade seu oficio, protraindo-se no tempo a
conduta contra s impingida, ndo se retirando, pois, seu cardter de
provisorio ou ocasional, sob pena de se fazer letra morta o dispositivo.

Uma vez aferidos a natureza da atividade do denunciado e seu caréter
exclusivo ou ocasional, a0 magistrado cabera tdo somente a definicdo do
'‘guantum’ da pena, se deita a Ultima das hip6teses, ndo residindo a
concessdo do beneficio na érbita do discricionéario.

Desta forma, em observancia ao artigo 42 da Lei de Drogas,
alinhado as diretrizes do artigo 59 do Estatuto Repressivo, a par das
peculiaridades do caso, mais consenténea a reducéo das penas a terca
parte, obtendo-se 03 anos e 04 meses de reclusdo e 333 dias-multa, no
menor valor unitario, penas essas tornadas definitivas, ausentes
circunstancias modificadoras.

Registra-se que patente a nocividade das drogas apreendidas - em
especial a cocaina sob a forma de 'crack' -, com alta capacidade de



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

provocar dependéncia, conduzindo os que optam por enveredar por essa
seara a caminhos muitas vezes sem volta, em total descompasso com 0s
valores apregoados pela Sociedade.

Imperiosa, pois, a fixacdo do regime inicial fechado ante a
gravidade concreta do delito perpetrado, certas a expressiva
guantidade de droga apreendida e sua nocividade; in casu, suficiente,
a cocaina apreendida para dezenas de pedras e, a maconha, em maior
dimensdo, para a confeccdo de 'baseados, a serem fumados pelos
incautos compradores, restando patentes sua capacidade de
disseminacéo e a arregimentacao de clientes aos bor botdes.

Precedente do C. Superior Tribunal de Justicas HC 257327/ES, Re.
Ministro Sebastido Reis Jinior, Sexta Turma, julgado em 06/06/2013, DJe
21/06/2013.

A hediondez do ddlito de tréfico de drogas, verdadeiro fomentador de
crimes das mais variadas estirpes, no mais praticados sob 0 manto da
violéncia - sdientese - ndo se coaduna com a natureza das penas
alternativas ou mesmo com regimes prisionais menos Severos que o
fechado, insuficientes para a hipétese e socialmente ndo recomendaveis,
cancelada, pois, a conversdo da pena privativa de liberdade em restritivas
de direitos.

Vde trazer a colagdo excertos do relatério idedizado pela Secretaria
Naciona de Poaliticas sobre Drogas (SENAD) em parceria com a Fundacéo
Oswaldo Cruz - FIOCRUZ, em que delineados o perfil da populagdo usuéria
de 'crack’ e outras formas similares de cocaina fumada (pasta base, merlae
"oxi"):

(...)

Ademais, ndo se pode impingir & Sociedade a convivéncia com aqueles
que ndo sd provocam sua desestruturagdo, como nao compartilham dos
valores por éa professados, estando, no mais, em intima ligacdo, os
crimes de trafico de drogas, com ddlitos extremamente graves, praticados
sob as mais variadas formas de violéncia.

Beneficio algum, quer sga sob a forma de penas dternativas, quer sga
sob a forma de mitigagdo do regime prisional fechado, pode arvorar-se em
sinénimo de impunidade, na contram&o do que busca o cidaddo de bem.

De qualquer modo, vae realcar o fato de que a suspensdo da execucao
da parte do dispositivo - artigo 33, § 4° da Le 11.343/06 - que vedava a
conversao da carceraria em restritiva de direitos, declarada inconstitucional,
ndo estd a apontar a obrigatoriedade da substituicdo da pena privativa de
liberdade, mas, apenas e tdo-somente, esta a demonstrar a sua
possibilidade; in casu,- vae sdientar -, tem-se que as circunstancias em
que perpetrado o delito e suas conseqUéncias, negativas, inviabilizam
a aplicacédo da regra contida no artigo 44 do Estatuto Repressivo.

E oportuno registrar, data vertia, o teor da recente Simula 512 editada
pelo C. STJ: "A aplicacdo da causa de diminuicdo de pena prevista no art.
33, 8 4% da Le 11.343/06, ndo afasta a hediondez do crime de trafico de
drogas’.

Diante do exposto, nega-se provimento a0 apdo de ANA MARIA
ZACARIAS e se da provimento parciad ao recurso do Ministério Piblico
para o fim de alcar suas penas a 03 anos e 04 meses de reclusdo e de 333
diasmulta, no piso legd, fixando-se o regime prisiona fechado para o
cumprimento da pena privativa de liberdade, com o afastamento da
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substituicBo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos;
mantida, no mais, por seus bem deduzidos fundamentos, a sentenca
recorrida.

Expega-se, oportunamente, em desfavor da apelante, mandado de
prisdo, anotando-se 0 tempo de pena cumprido provisoriamente (fls.
32/38).

Dai a presente impetracdo, alegando que a decisdo de primeiro grau deve ser
restabelecida, porquanto a paciente faz jus a aplicacdo da causa de diminuicdo de pena
previstano 8 4° do art. 33 daLe n° 11.343/2006 na fragdo maxima, vez que "€ prim&ia, tem
bons antecedentes e ndo se dedica a atividades criminosas e muito menos integra organizacéo
criminosd’ (fl. 03).

Destaca, também, que a paciente preenche todos os requistos para a
subgtituicdo da reprimenda, pois "foi condenada a penainferior a 04 (quatro) anos de reclusdo,
qua sga, pena de 03 anos e 04 meses de reclusdo; o ddito de trafico ndo é cometido
mediante violéncia ou grave ameaga a pessoa; a paciente ndo é reincidente em crime doloso,
muito pelo contr&rio, a paciente é primaria, conforme ficha de antecedentes anexa e, por
ultimo, as condicgdes judicias sdo favoravels a subgtituicdo” (fl. 03).

Alega, outrossm, gque tendo em vista que 0 quantum de pena € inferior a
quatro anos, o regime aberto € 0 mais adequado para o inido do cumprimento da pena, néo
havendo fundamentacéo idénea para a fixacéo do regime fechado.

Requer, liminarmente e no méito, o restabelecimento da sentenga, ou a
fixag@o do regime aberto para o inicio do cumprimento da reprimenda.

A liminer foi indeferida as fls. 107/110.

Foram prestadas informagfes as fls. 117/129.

Com vista dos autos, manifestou-se o Ministério Plblico Federa, em parecer
dalavra do Subprocurador-Gera Carlos Alberto C. de Vilhena Coeho, pelo ndo conhecimento
do writ ou pela denegacao da ordem (fls. 132/136).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 370.545 - SP (2016/0237448-9)
EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENAQAO. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUIC}AO. QUANTUM
DE INCIDENCIA. NATUREZA DE UMA DAS SUBSTANCIAS
ENTORPECENTES APREENDIDAS. ILEGALIDADE MANIFESTA.
INEXISTENCIA. PLEITO DE FIXACAO DO REGIME ABERTO E
SUBSTITUICAO DA PENA. IMPOSSIBILIDADE. EXISTENCIA DE
ELEMENTOS CONCRETOS A FIGURAR EM DEMERITO DO
PACIENTE. REGIME FECHADO. DESPROPORCIONALIDADE. PENA
INFERIOR A 4 ANOS. REGIME SEMIABERTO. RAZOABILIDADE.
NAO CONHECIMENTO. CONCESSAO DE OFiCIO.

1. O estabelecimento do redutor na fragdo de 1/3 ndo se mostrou, de modo
flagrante, desarrazoado, diante da natureza de uma das substancias
entorpecentes apreendidas em poder do paciente - crack - a atrair aincidéncia
do art. 42 da L& n.° 11.343/2006. Motivada de maneira concreta a fixagdo do
guantum de aplicagdo do referido beneficio, ndo ha falar em ilegaidade.

2. Ndo obstante a reprimenda find sga inferior a 4 anos, € inviavd a
Imposicao do regime aberto e a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos, diante da existéncia de elementos concretos a figurar em
demérito do paciente. Desproporciona, entretanto, a fixacdo do regime inicid
fechado, tendo em vista 0 quantum da pena imposta, a saber, 3 anos e 4
meses de reclusdo, sendo razodvel, pois a imposicdo do regime inicd
intermedi&rio.

3. Habeas corpus néo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim de fixar
0 regime inicid semiaberto para 0 cumprimento da pena imposta ao paciente
nos autos da Acao Penal n.° 3021838-43.2013.8.26.0114.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Destaco, inicidmente, que se trata de habeas corpus substitutivo de recurso
especial, o que impede 0 seu conhecimento. Cabe avdiar, de quaquer sorte, a existéncia de
ilegdidade patente, a ensgjar a concessao de ordem de oficio.

Quanto ao patamar de diminuicdo, na terceira fase da dosmetria, €is o que
consgnou a Corte de origem:

Presentes os requisitos do § 4° da Le n° 11.343/06, uma vez que ndo
trazidas provas, aos autos, que confiram a necess&ria certeza quanto a
dedicacdo da acusada, primaria, a atividade criminosa do comércio esprio,
ou de gque sgja parte integrante de organizacdo criminosa.

Vde o registro de que a expressao 'dedicar-se a atividade criminosa
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requer andise mais aprofundada, ndo se podendo descuidar da intencéo do
legidador de diferenciar o pequeno traficante do traficante contumaz;
ademais, quem o trafica, necessariamente o faz ha algum tempo, o que néo
indica que faca de td atividade seu oficio, protraindo-se no tempo a
conduta contra s impingida, ndo se retirando, pois, seu cardter de
provisorio ou ocasional, sob pena de se fazer letra morta o dispositivo.

Uma vez aferidos a natureza da atividade do denunciado e seu caréter
exclusivo ou ocasional, a0 magistrado cabera tdo somente a definicdo do
‘quantum’ da pena, se deita a Ultima das hipéteses, ndo residindo a
concessao do beneficio na orbita do discricionério.

Desta forma, em observancia ao artigo 42 da Lei de Drogas,
alinhado as diretrizes do artigo 59 do Estatuto Repressivo, a par das
peculiaridades do caso, mais consentanea a reducéo das penas a terca
parte, obtendo-se 03 anos e 04 meses de reclusdo e 333 dias-multa, no
menor valor unitario, penas essas tornadas definitivas, ausentes
circunstancias modificadoras.

Registra-se que patente a nocividade das drogas apreendidas - em
especial a cocaina sob a forma de 'crack' -, com alta capacidade de
provocar dependéncia, conduzindo os gque optam por enveredar por essa
seara a caminhos muitas vezes sem volta, em total descompasso com 0s
valores apregoados pela Sociedade (fls. 34/35).

Verificarse, pois, que ndo hé nada a retificar, porquanto o estabelecimento do
redutor na fracéo de 1/3 néo se mostrou, de modo flagrante, desarrazoado, diante da natureza
de uma das substancias entorpecentes apreendidas em poder do paciente - crack - (fl. 33).

Com efeito, é este 0 expirito da Lei Antidrogas, que digpde:

Art. 42. O juiz, na fixagdo das penas, considerara, com preponderancia
sobre o previsto no art. 59 do Codigo Penal, a natureza e a quantidade da
substéncia ou do produto, a personalidade e a conduta socia do agente.

Dessarte, motivada de maneira concreta a fixacdo do quantum de aplicacdo
da referido benesse, em razéo da natureza de uma das drogas encontradas em poder do
paciente, ndo ha falar em ilegalidade. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA
ESPECIAL DE DIMINUI(;AO FIXADA EM 1/6. PLEITO DE AUMENTO
DA FRACAO REDUTORA. INVIABILIDADE. QUANTIDADE E
NATUREZA DA DROGA QUE JUSTIFICAM A FRAQAO UTILIZADA.
REGIME ABERTO E SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE.
PENA SUPERIOR A 4 ANOS. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

- O Superior Tribuna de Justica, seguindo entendimento firmado pea
Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, ndo tem admitido a
impetracdo de habeas corpus em substituicdo a0 recurso proprio,
prestigiando 0 sistema recursal ao tempo que preserva a importancia e a
utilidade do habeas corpus, visto permitir a concessdo da ordem, de oficio,
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nos casos de flagrante ilegaidade.

- Deve ser mantida a frag&o redutora de 1/6, pelo reconhecimento da
causa de diminuicdo do § 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006, quando o
acord@o, dentro da discricionariedade permitida por le, fundamenta,
concretamente, na quantidade e natureza da droga apreendida.

- Tendo em vista 0 ndo redimensionamento da pena e mantido o
patamar acima de 4 anos, o paciente ndo faz jus ao regime aberto,
conforme disposi¢des do art. 33, § 2°, do Cddigo Pend.

- N&o ha se falar em substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos, tendo em vista que o quantum da pena aplicada
supera o limite previsto no art. 44, inciso |, do Cadigo Penal.

- Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 336.468/RS, Red. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 12/04/2016, DJe 19/04/2016)

HABEAS CORPUS. IMPETRAGAO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO.

(...)

TRAFICO DE ENTORPECENTES. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/2006.
FRACAO DO REDUTOR. DISCRICIONARIEDADE. QUANTIDADE E
VARIEDADE DE DROGAS. MITIGA(;AO INFERIOR AO MAXIMO
ACERTADA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL AUSENTE.

1. Tendo o legidador previsto apenas 0s pressupostos para aincidéncia
do beneficio lega, deixando, contudo, de estabelecer os parametros para a
escolha entre a menor e a maior fragcBes indicadas para a mitigacdo pela
incidéncia do § 4° do art. 33 da nova Le de Drogas, devem ser
consideradas as circunstancias judiciais previstas no art. 59 do CP e, com
preponderéncia, a natureza e a quantidade da droga, a personalidade e a
conduta socia do agente.

2. Inexiste ilegalidade na manutencdo do redutor no patamar de 1/3 (um
terco), de acordo com o previsto nos arts. 42 da Le 11.343/06 e 59 do CP,
dado o expressivo volume dos entorpecentes apreendidos e sua variedade.

(...)

3. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 317.172/SP, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 07/04/2016, DJe 12/04/2016)

RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA ESPECIAL
DE DIMINUICAO DE PENA. MAUS ANTECEDENTES. PERIODO
DEPURADOR. FRA(;AO DA MINORANTE. FUNDAMENTAQAO
CONCRETA. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Consoante entendimento deste Superior Tribunal, decorrido o prazo
de cinco anos entre a data do cumprimento ou a extingdo da pena e a
infracdo  posterior, a condenacdo anterior, embora ndo possa
prevalecer para fins de reincidéncia, pode ser sopesada a titulo de maus
antecedentes. Precedentes.

2. Sem embargo, ndo ha como afastar a aplicacdo da minorante
prevista no § 4° do art. 33 da Le de Drogas pela simples existéncia de
duas  condenacBes transitadas em julgado com extincdo da
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punibilidade hé& tanto tempo, maxime porque, aém de o recorrido ser
tecnicamente prim&io ao praticar o0 crime em comento, ndo ha
noticias de que se dedique a atividades delituosas ou de que integre
organizagdo Criminosa.

3. Se o transcurso do tempo impede que condenacBes anteriores
configurem reincidéncia, esse mesmo fundamento - o lapso tempord -
deve ser sopesado na andise das condenacBes geradoras, em tese, de
maus antecedentes.

4. Embora o Supremo Tribunal Federal ainda ndo tenha decidido o
mérito do RE n. 593.818 RG/SC - que, em repercussdo gerd ja
reconhecida (DJe 3/4/2009), decidird se existe ou ndo um prazo limite
para se sopesar uma condenag8o anterior como maus antecedentes
-, ho caso, firme na ideia que subjaz a temporaidade dos antecedentes
criminais, devem ser relativizados os dois registros penais tdo antigos
do acusado, de modo a ndo lhes imprimir excessivo relevo a ponto de
impedir a incidéncia da minorante descrita no 8 4° do art. 33 da L& de
Drogas.

5. A escolha do percentual de diminuicdo de pena previsto no art. 33,
8 4° da Le n. 11.343/2006 decorre da discricionariedade vinculada do
julgador, de modo que a ateracdo do quantum de reducdo nesta instancia
superior depende da demonstracdo de ilegalidade ou de teratologia,
inexistente no caso.

6. Recurso especial néo provido.

(REsp 1160440/MG, Re. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, julgado em 17/03/2016, DJe 31/03/2016)

No mais, insurge-se a presente impetracdo contra a imposicéo do regime inicid
fechado e a negativa de substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos
a0 paciente, condenado a pena de 3 anos e 4 meses de reclusdo, pela prética do ddito de
tréfico de entorpecentes.

Confira-se a fundamentagdo adotada pelo Tribuna de origem acerca dos
temas.

Imperiosa, pois, a fixacdo do regime inicial fechado ante a
gravidade concreta do delito perpetrado, certas a expressiva
guantidade de droga apreendida e sua nocividade; in casu, suficiente,
a cocaina apreendida para dezenas de pedras e, a maconha, em maior
dimensdo, para a confeccdo de 'baseados, a serem fumados pelos
incautos compradores, restando patentes sua capacidade de
disseminacao e a arregimentacao de clientes aos bor botdes.

Precedente do C. Superior Tribunal de Justicac HC 257327/ES, Re.
Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 06/06/2013, DJe
21/06/2013.

A hediondez do ddlito de tréfico de drogas, verdadeiro fomentador de
crimes das mais variadas estirpes, no mais praticados sob o manto da
violéncia - sdlientese - ndo se coaduna com a natureza das penas
dternativas ou mesmo com regimes prisionais menos severos que o
fechado, insuficientes para a hipbtese e socialmente ndo recomendaveis;
cancelada, pois, a conversao da pena privativa de liberdade em restritivas
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de direitos.

Vde trazer a colagcdo excertos do relatorio idedizado pela Secretaria
Naciona de Poaliticas sobre Drogas (SENAD) em parceria com a Fundacéo
Oswaldo Cruz - FIOCRUZ, em que delineados o perfil da populagdo usuéria
de 'crack’ e outras formas similares de cocaina fumada (pasta base, merlae
"oxi"):

(...)

Ademais, ndo se pode impingir & Sociedade a convivéncia com aqueles
que ndo sd provocam sua desestruturagdo, como ndo compartilham dos
valores por €a professados, estando, no mais, em intima ligacdo, os
crimes de trafico de drogas, com ddlitos extremamente graves, praticados
sob as mais variadas formas de violéncia.

Beneficio algum, quer sga sob a forma de penas aternativas, quer sga
sob a forma de mitigagdo do regime prisional fechado, pode arvorar-se em
sinbnimo de impunidade, na contram&o do que busca o cidaddo de bem.

De qualquer modo, vae realcar o fato de que a suspensdo da execucéo
da parte do dispositivo - artigo 33, § 4° da Le 11.343/06 - que vedava a
conversao da carceréria em restritiva de direitos, declarada inconstitucional,
ndo estd a apontar a obrigatoriedade da substituicdo da pena privativa de
liberdade, mas, apenas e tdo-somente, esta a demonstrar a sua
possibilidade; in casu,- vae sdientar -, tem-se que as circunstancias em
que perpetrado o delito e suas consequéncias, negativas, inviabilizam
a aplicacdo da regra contida no artigo 44 do Estatuto Repressivo (fls.
35/38).

Na espécie, verifica-se que a Corte de origem justificou a imposicéo do regime
inicid fechado e a negativa de subgtituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos com base na gravidade concreta do ddito em tegtilha, destacando a quantidade e
natureza das drogas apreendidas - 124,8 g maconha, disribuidos em 56 invalucros, e 5,3 g de
crack, dispersos em 28 microtubos (fl. 33).

De fato, ndo obstante a reprimenda find sgja inferior a 4 anos, é inviavd a
fixacdo do regime inicid aberto e a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas
de direitos, diante da existéncia de elementos concretos a figurar em demérito do paciente, a
saber, a quantidade e a natureza dos entorpecentes apreendidos em seu poder.

Entendo, entretanto, ser desproporciona a imposicao do regime inicid fechado,
tendo em vista 0 quantum da pena imposta, a saber, 3 anos e 4 meses de reclusdo.

Assm, reputo exagerada a fixacdo do regime inicid fechado, porém, diante
das peculiaridades do caso concreto, entendo ser necessaria uma resposta penal mais efetiva,
como forma de retribuicdo proporciond a gravidade da conduta, porquanto as circunstancias
do caso em testilha demonstram que regime inicid mais brando, ou eventua substituico da
pena privativa de liberdade por restritivas de direitos, ndo seria suficiente para a reprovacéo e
a prevencao do ddito em comento.

Entendo ser razoavel, pois, a imposi¢do do regime inicid intermediario.

Nesta senda
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PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO
PRISIONAL. REITERACAO DE PEDIDO. ABRANDAMENTO DE
REGIME INICIAL E SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. REGIME INICIAL FECHADO EM RAZAO DA
HEDIONDEZ DO DELITO. INCONSTITUCIONALIDADE. ANALISE
DOS ARTIGOS 33, §2°, B E §3° DO CODIGO PENAL E 42 DA LEI N.
11.343/2006. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL. REGIME
SEMIABERTO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. CONCESSAO
DA ORDEM DE OFiCIO.

(...)

VI - O Supremo Tribunal Federal declarou inconstitucional o art. 2°, §
1° da Le n° 8.072/90 - com redacdo dada pea Le n° 11.464/07. Por
conseguinte, ndo é mais possivel fixar o regime prisiona inicia fechado
com base no mencionado dispositivo. Para tanto, deve ser observado o
preceito constante do art. 33, §82° e 3° do Cédigo Penal.

VIl - Revela-se adequado na hipotese, consoante o disposto nos artigos
33, §82° e 3°, do Cadigo Penal, e artigo 42 da Le 11.343/2006, a imposi¢do
do regime inicid semiaberto ao paciente, condenado a pena inferior a 4
(quatro) anos, primario, ostentando condi¢cdes judiciais desfavoraveis.
Habeas Corpus ndo conhecido.

Ordem concedida de oficio tdo somente para, confirmando a liminar,
fixar o regime semiaberto de cumprimento de pena, ex vi dos artigos 33,
§2°, b, e 8§3°, do Codigo Pend e 42 da Le 11.343/2006.

(HC 325.629/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 17/09/2015, DJe 20/10/2015)

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. OBICE DA SUMULA
691 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SUPERVENIENTE
JULGAMENTO DO MERITO E DA APELACAO. ILEGALIDADE
FLAGRANTE. REGIME FECHADO FIXADO COM BASE NA
GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO. PENA-BASE NO MINIMO
LEGAL. PRIMARIEDADE. DELITO COMETIDO NO INTERIOR DE
PRESIDIO. FUNDAMENTO CONCRETO QUE AUTORIZA O REGIME
SEMIABERTO E A NEGATIVA DA SUBSTITUICAO DA PENA. WRIT
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiClIO, CONFIRMADA
A LIMINAR.

1. Impetrado o habeas corpus contra indeferimento de liminar em
prévio writ, posteriormente julgado, ndo seria possivel, em principio,
deliberar-se sobre 0 mérito. Ressalva-se, contudo, a hip6teses de patente
ilegalidade, nos moldes do art. 654, § 2.°, do Codigo de Processo Penal,
que disciplina a extraordinaria concesséo de oficio.

2. Hip6tese em que as instancias de origem ndo lograram motivar de
maneira idénea o estabelecimento do regime inicia fechado, porquanto néo
declinaram fundamentos suficientes a justificar a eleicdo do regime mais
gravoso, deixando de apreciar 0 caso concreto de acordo com 0S
parémetros estabelecidos pelos arts. 33 e paragrafos, do Codigo Pena, em
patente inobservancia ao principio da individuaizacdo da pena e ao art. 93,
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inciso 1X, da Congtituicdo Federa de 1988. Para a imposicdo de regime
inicid de cumprimento de pena mais severo que o fixado em laé é
necessaria motivacdo idénea. Inteligéncia das simulas n.° 718 e n.° 719 do
Supremo Tribuna Federal e n.° 440 deste Superior Tribunal de Justica. E é
vedado que o Tribunal de origem, em recurso exclusivo da Defesa, agregue
novos fundamentos para justificar o regime mais gravoso.

3. Invocou-se, contudo, questéo concreta (o cometimento do crime no
interior de presidio), que justifica a fixagdo do regime intermediario, bem
COmo a negativa da substituicdo da pena por medidas restritivas de direitos,
a despeito da san¢do inferior a 4 anos.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, apenas
para o fim de fixar o regime semiaberto para o inicio do cumprimento da
reprimenda imposta ao paciente, confirmada a liminar.

(HC 312.053/SP,de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
09/06/2015, DJe 18/06/2015)

AGRAVO REGIMENTAL HABEAS CORPUS. DROGAS. REGIME
INICIAL SEMIABERTO. SUBSTITUIC,AO DA PENA. POSSIBILIDADE.
ENTENDIMENTO PACIFICO DO STF E DO STJ.

1. Nos crimes de tréfico de drogas, € possivel a substituicdo de pena
privativa de liberdade por restritiva de direitos, bem como a fixaggdo de
outro regime que ndo o fechado, se preenchidos os requisitos legais.

2. A decisdo agravada esta de acordo com o posicionamento pacificado
desta Corte e do Supremo Tribunal Federal. Concesséo da ordem para que
sga fixado o regime inicid semiaberto, observadas a quantidade e a
diversidade da droga.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC 293.473/SP, Rdl. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 03/06/2014, DJe 20/06/2014)

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus, mas concedo a ordem, de
oficio, a fim de fixar o regime inicdd semiaberto para 0 cumprimento da pena imposta ao
paciente nos autos da Acdo Pena n.° 3021838-43.2013.8.26.0114.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, concedendo,
contudo, ordem de oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



