@
%

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 72.075 - MG (2016/0155390-3)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
RECORRENTE : NAYARA NASCIMENTO DE OLIVEIRA (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS

GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS
GERAIS
EMENTA
RECURSO EM HABEAS CORPUS. ROUBO

CIRCUNSTANCIADO. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO
CPP. PERICULUM LIBERTATIS. FUNDAMENTACAO IDONEA.
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA  PRISAO.
IMPOSSIBILIDADE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que a
determinacdo de segregar o0 réu deve efetivar-se apenas se indicada,
em dados concretos dos autos, a necessidade da cautela (periculum
libertatis), aluz do disposto no art. 312 do CPP.

2. O Juizo singular, ao decretar a custédia preventiva, indicou a
gravidade concreta da conduta da acusada, consubstanciada no
modus operandi adotado para a prética delitiva — depois de cometer
0 roubo, em concurso com outra pessoa e com emprego de arma de
fogo, ja havia negociado a venda do veiculo subtraido e, quando
localizada pela autoridade policid, tentou empreender fuga em dta
velocidade, colocando em risco a integridade fisica dos transeuntes —
, havendo, portanto, elementos hébeis a judtificar a imposicdo de
medida cautelar extrema.

3. Diante da gravidade concreta da conduta imputada a recorrente, as
demais medidas cautelares ndo constituem instrumentos eficazes para
garantia da ordem publica, 0 que se mostra atingivel apenas mediante
a segregacao cautelar daré.

4. Recurso néo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
recurso ordinario, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Asss
Moura e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia (DF), 06 de outubro de 2016

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 72.075 - MG (2016/0155390-3)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

RECORRENTE : NAYARA NASCIMENTO DE OLIVEIRA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS
GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS
GERAIS

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

NAYARA NASCIMENTO DE OLIVEIRA, ora recorrente,
estaria sofrendo constrangimento ilegd em decorréncia de acérdéo proferido
pelo Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, denegatério do HC n.
1.0000.16.020648-8/000.

Extrai-se dos autos gque a recorrente foi presa em flagrante, em
15/3/2016, juntamente com outra pessoa, pela suposta pratica do delito
previsto no art. 157, 8 2°, | e Il, do Cbdigo Penal. A prisdo em flagrante foi
convertida em custédia preventiva em 17/3/2016 (fls. 76-79).

Irresignada, a defesa impetrou o writ originario, havendo o
Tribunal a quo denegado a ordem (fls. 123-136).

Nesta Corte, a defesa dega, em suma, a fundamentacéo
deficiente da decisdo que decretou a prisdo preventiva da acusada e 0 nao
preenchimento dos requisitos para a imposicdo da medida cautelar extrema.

Requer, liminarmente e no mérito, a revogacdo da prisdo
preventiva, cumulada ou ndo com a imposicéo de medidas cautelares menos
gravosas.

Indeferida a liminar (fls. 160-162) e prestadas as informagoes
(fls. 169-182 e 190-204), o Ministé&io Publico Federal opinou pelo
desprovimento do recurso (fls. 185-186).
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 72.075 - MG (2016/0155390-3)
EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO
CPP. PERICULUM LIBERTATIS. FUNDAMENTACAO IDONEA.
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA  PRISAO.
IMPOSSIBILIDADE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que a
determinacdo de segregar o réu deve efetivar-se apenas se indicada,
em dados concretos dos autos, a necessidade da cautela (periculum
libertatis), aluz do disposto no art. 312 do CPP.

2. O Juizo singular, a0 decretar a custddia preventiva, indicou a
gravidade concreta da conduta da acusada, consubstanciada no
modus operandi adotado para a prética delitiva — depois de cometer
0 roubo, em concurso com outra pessoa e com emprego de arma de
fogo, j& havia negociado a venda do veiculo subtraido e, quando
localizada pela autoridade policid, tentou empreender fuga em dta
velocidade, colocando em risco a integridade fisica dos transeuntes —
, havendo, portanto, elementos habeis a justificar a imposicdo de
medida cautelar extrema.

3. Diante da gravidade concreta da conduta imputada a recorrente, as
demais medidas cautelares ndo constituem instrumentos eficazes para
garantia da ordem publica, o que se mostra atingivel apenas mediante
a segregacao cautelar dare.

4. Recurso néo provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

|. Contextualizacéo

A recorrente foi presa em flagrante, em 15/3/2016, juntamente
com outra pessoa, pela suposta prética do crime previsto no art. 157, 8 2°, | e
I, do Codigo Penal. Em 17/3/2016, a prisdo em flagrante foi convertida em
custédia preventiva, sob a seguinte motivacéo (fl. 76, destaquei):

A priso, andisada pelos aspectos legas nd@ comporta agui
oportunidade para 0 rdaxamento ou para a concesséo de liberdade
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provisdria. No caso em tela, mesmo a Autuado (9¢) sendo priméia,
constato que as circunstancias do crime sdo graves e dao conta
de sua periculosdade, tendo a subtracdo do veiculo sido
per petrada em concur so de agentes, mediante emprego de arma
de fogo, congando do APF informacdo de que foram
encontradas no cdular da Autuada mensagens tratando do
repasse do veiculo ora subtraido e, em poder do coautuado
Luciano, 1 revolver calibre 38 com 6 municbes. Cumpre
regisrar que ap0s a subtracdo do veiculo a Autuada
empreendeu fuga em dirego perigosa.

Ao julgar o writ originério, o Tribuna a quo consignou que (fl.
129, grife):

Com €feto, apds uma andise supeficid dos dementos congtantes nos
autos, observarse, pdo menos em tese, prova da materididade do
delito e indicios sufidentes de sua autoria, especiamente por constar
do APFD que a equipe polidd foi acionada para atender uma
ocorréncia natidando que dois suspeitos assdtaran um posto de
combusgtivd no bairro Coracéo Eucaridtico e subtrairam um veiculo do
locd (fl. 58-TJ).

Ato continuo, os militares redizaram rastreamento, oportunidade em
que, no bairro Caicara, a guamnicéo se deparou com 0 mencionado
automéve e, realizado o bloqueio e dada ordem de parada, a
paciente tentou evadir e imprimir alta velocidade no automaovd,
contudo, n&o logrou éxito.

Depreende-se que os palicias goreenderam a quantia de R$ 20,00
(vinte reais) com a autuada, bem como um aparelho cdular, restando
constatado que a paciente utilizou o aparelho para negociar a
venda do veiculo subtraido para suposto receptador .

I'1. Prisdo preventiva— motivacéo suficiente

E assente na doutrina e na jurisprudéncia pétrias que, para
submeter alguém a prisdo cautelar, é cogente a fundamentacéo concreta,
sob as balizas do art. 312 do CPP.

Apoiado nessa premissa, verifico que se mostram suficientes as
razbes invocadas pelo Juizo de origem para embasar a ordem de prisdo da
recorrente, porquanto contextualizou, em dados concretos dos autos, o
periculum libertatis.
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Com efeito, a0 decretar a custodia preventiva, o Juizo de
primeiro grau indicou a gravidade concreta da conduta da acusada,
consubstanciada no modus operandi adotado para a pratica dditiva — em
concurso com outra pessoa em com emprego de arma de fogo, ja havia
negociado a venda do veiculo subtraido e, quando localizada pela
autoridade policial, tentou empreender fuga em alta velocidade,
colocando em risco a integridade fisica dos transeuntes —, havendo,
portanto, el ementos habeis a justificar a imposicéo de medida cautelar.

Nesse sentido, a jurisprudéncia desta Corte de Justica é firme ao
asseverar que as circunstancias do delito, em especial seu modus operandi,
podem revelar a maior periculosidade do acusado e, dessa forma, justificar
a sua segregacao cautelar.

[lustrativamente;

[..]
II' - No caso, 0 decreto prisond encontrase devidamente

fundamentado em dados concretos extraidos dos autos, que
evidendam que a liberdade do ora recorrente acarretaria risco a
ordem publica, notadamente se consderada a sua periculosidade,
evidenciada pelo modus operandi da sua conduta, consistente,
em tese, no roubo cometido mediante grave ameacga contra
vitima, com emprego de arma branca (faca tipo peixeira) no
intuito de subtrair-Ilhe obj etos (precedentes).

[...]

Recurso ordinério conhecido em parte e, nessa extensdo, desprovido.
(RHC n. 56.090/BA, Rd. Minigro Felix Fisher, 52 T., DJe
22/6/2015, grife.)

[...]

1. A prisdo provisiria € medida odiosa, reservada para 0s casos de
absoluta imprestindibilidede, demonsirados 0s pressupostos e
requistos de cautdaridade.

2. Na hipétese, ndo se vidumbra ilegdidade na prisfo cautdar da
recorrente, decretada para o resguardo da ordem publica, emrazéo de
sua periculosdade e da gravidade in concreto dos fatos,
consubstanciada no modus operandi empregado, eis que o crime
de roubo foi cometido por trés agentes, com utilizacdo de faca,
gueinclusiveferiu o pescoco da vitima.

3. Recurso a que se nega provimento.

(RHC n. 43559/MG, Rd. Minidra Maria Thereza de Assis
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Moura, 62 T., DJe 24/3/2014, destaquei.)

I11. Medidas cautelares diversas da prisao preventiva

A defesa postula, subsidiariamente, a imposicao de medidas
cautelares diversas da prisao.

No entanto, ante a gravidade concreta da conduta imputada
a ré, anteriormente descrita, a adocdo de medidas cautelares diversas ndo se
prestaria ao acautelamento da ordem publica.

Nesse sentido:

[..]
5. Incabive a gplicacéo de cautdares diversas quando a segregacéo
encontrarse judificada para acattdar 0 mao socid, diante da
gravidade efetiva do ddlito, evitando-se, com a medida, indusve, a
reproducdo de fatos criminosos de igud natureza e gravidade.

6. Recurso ordinaio parcidmente conhecido e, nessa extensio,
improvido.

(RHC n. 74.890/SP, Rd. Minigro Jorge Muss, 5% T., DJe
21/9/2016, destaquel.)

[..]

1. Néo € ilegd o encarceramento provisorio decretado para o
resguardo da ordem publica, tendo em vida que, nadiccéo do juizo de
primearo grau, o ddito fa praticado em concurso de quatro agentes,
tendo-se destacado "as tentativas de fuga perpetradas quando da
abordagem, resultando, indusve em colisso entre uma das
motocicletas utilizadas pelos denunciados e uma viatura que fazia o
blogqueio da via com o intuito de abord&los'. Ressdtou-se, ademas,
que "a cugtddia preventiva se judtifica, pois além do modus operandi
dos agentes, o crimefoi praticado contra 03 (trés) vitimas e com
tentativa de trangposicado de bloqueios policiais’, tudo a conferir
lastro de legitimidade a medida extrema

2. Nesse contexto, indevida a aplicacdo de medidas cautelares
alternativas a prisdo, porque insuficientes para resguardar a
ordem publica.

[..]

4. Recurso a que se nega provimento.

(RHC n. 72529/MG, Rd. Minidra Maria Thereza de Assis
Moura, 62 T., DJe 198/2016, grifd.)
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V. Dispositivo

A vista do exposto, nego provimento ao recur so.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2016/0155390-3 RHC 72.075/ MG
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 02064889120168130000 07309179020168130024 10000160206488000
10000160206488001

EM MESA JULGADO: 06/10/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR MENDES SOUSA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : NAYARA NASCIMENTO DE OLIVEIRA (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinério, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Paheiro, Maria Thereza de Assis
Moura e Sebastido Reis Jinior votaram com o Sr. Ministro Relator.



