)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

HABEAS CORPUS N° 358.566 - RS (2016/0149670-9)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

PACIENTE : CHARLESDA SILVA FALCAO

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. EXECUGAO PENAL. PROGRESSAO DE
REGIME. DECISAO DE NATUREZA DECLARATORIA. ENTENDIMENTO DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. NOVA ORIENTACAO DA QUINTA
TURMA. DATA-BASE PARA FUTURAS PROGRESSOES. DATA NA QUAL
IMPLEMENTADOS OS REQUISITOS OBJETIVO E SUBETIVO DO ART. 112
DA LEI DE EXECUCAO PENAL. ANALISE CASUISTICA PARA DEFINIR O
MOMENTO EM QUE PREENCHIDO O ULTIMO REQUISITO PENDENTE.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

| - A Tercara Secéo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primeaira
Turma do col. Pretério Exceso, firmou orientacdo no sentido de ndo admitir a
impetracd0 de habeas corpus em subdituicdo ao recurso adequado, Stuacdo que
implica 0 ndo-conhecimento da impetracéo, ressalvados casos excepcionas em que,
configurada flagrante ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, sga possivd a
concessao da ordem de dfido.

Il - A jurisprudéncia desta Corte Superior entendia que "o termo a quo para
obtencdo da progressdo de regime é a data do efetivo ingresso do Apenado ao
regime anterior, ndo podendo a decisdo judicial consderar tempo ficto ou
retroagir a data do preenchimento dos requisitos [...]" (AgRg no HC n.
218.262/M G, Quinta Turma, Rd. Min. Regina Helena Costa, DJe de 28/5/2014).

1l - A Segunda Turma do Excelso Supremo Tribund Federd, no julgamento
do HC n. 115.254/SP, de rdatoria do e. Min. Gilmar M endes, firmou entendimento
de que a decisfo que concede a progressao de regime tem natureza declaratoria, € ndo
condtitutiva, razéo pela qua o marco inidd para futuras progressdes sera a data em que
0 apenado preencher os requistos legas, e ndo a do inido da reprimenda no regime
anterior.

IV - Alinhando-se a novd orientacdo da eg. Suprema Corte, a Quinta Turma
deste Tribund Superior, em 9/8/2016, quando do julgamento do AgRg no REsp n.
1.582.285/M S, de rdaoria do e. Min. Ribeiro Dantas, evoluiu em seu entendimento
"no sentido de que a data inicial para progressdo de regime deve ser aquela em
que o apenado preencheu os requisitos do art. 112 da Lei de Execucdo Penal, e
nao a data da efetiva inser¢do do reeducando no regime atual" (AgRg no REsp n.
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1.582.285/M S, Quinta Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 24/8/2016).

V - Portanto, a data-base para verificacdo da implementacdo dos requisitos
objetivo e subjetivo, previstos no art. 112, da Le n. 7.210/84, devera ser definida de
forma casuidtica, fixando-se como termo inidd 0 momento em que preenchido o Utimo
requisito pendente, sgja ee 0 objetivo ou 0 subjetivo.

Habeas cor pus néo conhecido. Ordem concedida de dficio.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justiga, por unanimidade, ndo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de oficio, nos termos do voto do Sr.

Ministro Rdator.
Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
Jod llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Bradilia (DF), 04 de outubro de 2016 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Reator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de habeas
corpus, subditutivo de recurso especid, impetrado pela Defensoria Publica do Estado do
Rio Grande do Sul em favor de CHARLES DA SILVA FALCAO, contra v. acorddo
prolatado peo eg. Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, nos autos do
Agravo em Execugéo n. 0004144-51.2016.8.21.7000.

Depreende-se dos autos que o Jlizo da Vara de Execugbes Criminas da
Comarca de Novo Hamburgo/RS deferiu 0 pedido de progressio ao regime semiaberto
formulado pelo paciente, determinando ainda a retificacéo na guia de recolhimento para fazer
constar como data-base o dia 22/05/2015, data na qua o gpenado teria implementado o
requisito objetivo para obtencéo do beneficio, nostermos dar. decisdo acostada asfls. 11-12.

Irresignado, o Minigério Plblico Estadud interpds agravo em execucao perante
o Tribund de origem requerendo a reforma da r. decisdo para que a data do efetivo ingresso
no Novo regime fosse cond derada como data-base para futuras progressoes.

O Tribund a quo, por maoria, deu provimento ao recurso para fixar como
data-base o diaem que proferidaar. decisio concedendo a progresséo de regime, qud sga,
28/9/2015, consoante v. acdrddo asim ementado:

"AGRAVO EM EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO DE
REGIME DE CUMPRIMENTO DE PENA. CUMPRIMENTO DOS
REQUISTOS OBJETIVO E SUBJETIVO. FIXACAO DA NOVA
DATA-BASE.

Segundo o art. 112 da LEP, o apenado que satisfaz o
requisito objetivo ndo adquire automaticamente o direito a progressao de
regime carcerdrio, pois se exige, ainda, a satisfacéo do requisito subjetivo,
ou sgja, a demonstracdo de mérito. Sendo assm, a nova data-base para
fins de progressdo de regime ndo é a data do mero preenchimento do
requisito objetivo, mas sm a do efetivo ingresso do apenado no novo
regime, considerada, essa data, como novo marco temporal. Interpretacdo
légica do disposto no art. 112 da LEP. Precedentes do STJ e desta Corte.
Decisio reformada.

AGRAVO PROVIDO. PORMAIORIA" (fl. 131).
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como dies ad quem a data na qua o gpenado deveria ter inicdado a cumprir sua pena no
regime semiaberto, ou sgja, na data de implementac@o dos requisitos, conforme decidido pelo
Juizo da Execucdo, e ndo a data do ingresso efetivo do apenado no regime mais brando.

Sugdenta que "a data de computo do novo regime deve obedecer ao
implemento da fracdo de um sexto e n&o do efetivo ingresso do apenado no regime mais
brando, que sempre resta postergado por razdes burocréticas do sistema” (fl. 3).

Por fim, aduz que "o cidadédo nédo ha de arcar com prejuizo a sua liberdade
pelas falhas e atrasos intrinsecos dos sistema administrativo e judiciario em regularizar
sua Situacgao juridica com pontualidade” (fls 3-4).

Requer, ao find, a concessdo da ordem para que sga dterado o termo inidd
do novo regime deferido ao paciente, restabel ecendo-se ar. decisdo do Juizo da Execucéo.

Pedido liminer indeferido asfls 66-67.

Informagdes prestadas pelo Tribund de origem asfls 76-86.

O d. representante do Minigério Plblico Federd, as fls 90-99, manifestou-se
pela denegacdo da ordem.

E o rdatdrio.
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EMENTA
PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. EXECUCAO PENAL.

PROGRESSAO DE REGIME. DECISAO DE
NATUREZA DECLARATORIA. ENTENDIMENTO
DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. NOVA
ORIENTACAO DA QUINTA TURMA.
DATA-BASE PARA FUTURAS PROGRESSOES.
DATA NA QUAL IMPLEMENTADOS OS
REQUISITOS OBJETIVO E SUBJETIVO DO ART.
112 DA LEI DE EXECUCAO PENAL. ANALISE
CASUISTICA PARA DEFINIR O MOMENTO EM
QUE PREENCHIDO O ULTIMO REQUISITO
PENDENTE. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFICIO.

| - A Tercdra Secéo desta Corte, seguindo
entendimento firmado pela Primara Turma do col.
Pretorio Excedso, firmou orientacdo no sentido de ndo
admitir a impetracéo de habeas cor pus em subgtituicéo
a0 recurso adequado, Stuacdo que implica O
néo-conhecimento da impetracdo, ressalvados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade
apta a gerar condrangimento ilegd, sga possivd a
concesséo da ordem de dfido.

Il - A jurigorudéncia desta Corte Superior
entendia que "o termo a quo para obtencdo da
progressao de regime € a data do efetivo ingresso do
Apenado ao regime anterior, ndo podendo a decisao
judicial considerar tempo ficto ou retroagir a data
do preenchimento dos requisitos [ ...]" (AgRg no HC
n. 218.262/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Regina
Helena Costa, DJe de 28/5/2014).

1l - A Segunda Turma do Excdso Supremo
Tribund Federd, no julgamento do HC n. 115.254/SP,
de rdaoria do e. Min. Gilmar Mendes, firmou
entendimento de que a decisio que concede a
progresséo de regime tem natureza declaratoria, e ndo
condiitutiva, razéo pela qua o marco inidd para futuras
progressdes serd a data em que o apenado preencher
0S requisitos legas, e ndo a do inicio da reprimenda no
regime anterior.
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IV - Alinhando-s= a novd orientacdo da eg.
Suprema Corte, a Quinta Turma deste Tribund
Superior, em 9/8/2016, quando do julgamento do
AgRg no REsp n. 1.582.285/M S, de relatoria do e.
Min. Ribeiro Dantas, evouiu em seu entendimento
"no sentido de que a data inicial para progressado de
regime deve ser aquela em que o apenado preencheu
os requisitos do art. 112 da Lel de Execucéo Penal,
e ndo a data da efetiva insercao do reeducando no
regime atual" (AgRg no REp n. 1.582.285/MS,
Quinta Turma, Rd. Min. Ribero Dantas, DJe de
24/8/2016).

V - Portanto, a data-base para verificacdo da
implementacdo dos requistos objetivo e subjetivo,
previsos no art. 112, da Le n. 7.210/84, devera ser
definida de forma casuidtica, fixando-se como termo
indd o momento em que preenchido o dtimo requisto
pendente, sgja de 0 objetivo ou o subjetivo.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem
concedida de dfico.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Terceira Secéo desta
Corte, seguindo entendimento firmeado pela Primeaira Turma do col. Pretério Exceso, firmou
orientacdo no sentido de ndo admitir a impetracdo de habeas corpus em subgituicdo ao
recurso adequado, Stuacaéo que implica o néo-conhecimento da impetracéo, ressalvados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade apta a gerar congrangimento ilegd, sga
possivel a concesso da ordem de dfidio.

Dessarte, passo ao exame das razdes ve culadas no mandamus.

Busca-se na presente impetracéo, em sintese, 0 restabeecimento da deciséo
proferida peo Jizo da Execucdo da Comarca de Novo Hamburgo/RS que determinou a
retificacdo na guia de recolhimento do paciente para fazer constar como data-base o dia
22/5/2015, data na qud o apenado teria implementado o requisto objetivo para obtencéo da
progressao de regime.

Parcial razdo assiste aimpetrante.
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Para mdhor ddimitar a quaestio, transcrevo os seguintes trechos do voto

condutor do v. acordao combatido:

"Depreende-se dos autos que o apenado cumpre pena de 06 (sais) anos, 02
(dois) meses e 20 (vinte) dias de reclusdo, tendo iniciado o cumprimento da reprimenda
em 26 de abril de 2014.

Uma vez reconhecido, pelo juizo, o preenchimento dos requisitos objetivo
e subjetivo, o apenado teve deferida a progressao do regime fechado para o semiaberto,
em decisdo datada de 28 de setembro de 2015. Na oportunidade, a Magistrada da
execucao determinou a retificagdo da guia de recolhimento, para fins de constar a nova
data-base para o dia em que 0 apenado implementou o requisito objetivo para o
beneficio.

[...]

Dita norma condicionou a progressio de regime carcerario ao
cumprimento de 1/6 da pena no regime anterior (ou 2/5, quando se tratar de crime
equiparado a hediondo). Isso leva a crer que 0 novo beneficio para fins de progressao
somente pode ser computado quando do ingresso ou permanéncia no regime anterior.
Nao se pode justificar a nova data-base desconsiderando o periodo de permanéncia do
agravado no regime menos brando.

S ndo fosse assm, o apenado, cumprindo pena no regime fechado,
poderia passar automati camente para o aberto, o que é vedado pelo ordenamento penal.

Entdo, quando o agravante satisfez o requisito objetivo, ndo adquiriu
automaticamente o direito a progressdo, pois se exige, ainda, a satisfacdo do requisito
subjetivo, demonstracéo de mérito, ou sgja, merecimento e capacidade de adaptacéo ao
regime menos rigoroso, preenchido mediante exames ou pareceres de profissonais, caso
necessario, ou pelo atestado de bom comportamento carcerario, quando suficiente.

No caso dos autos, portanto, o caminho € a reforma da decisdo do juizo
da execucdo, para que a data-base sga alterada para o dia em que foi deferida a
progressfo. Este também é o entendimento do Superior Tribunal de Justica no
Julgamento do HC n.° 267.750/RS, como se observa da ementa abaixo colacionada” (fls.
45-46 - grife).

Com efeito, a jurisorudéncia desta Corte Superior era firme no sentido de que
"0 termo a quo para obtencéo da progressao de regime é a data do efetivo ingresso do
Apenado ao regime anterior, ndo podendo a decisdo judicial consderar tempo ficto ou
retroagir a data do preenchimento dos requisitos [...]" (AgRg no HC n. 218.262/MG,
Quinta Turma, Rd. Min. Regina Helena Costa, DJe de 28/5/2014).

Nesse sentido 0s seguintes precedentes.

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
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EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO DE REGIME PER SALTUM.
IMPOSSBILIDADE. PROGRESSAO DE REGIME. TERMO INICIAL.
DATA DO PREENCHIMENTO DOS REQUISTOS IMPOSSBILIDADE.
ART. 112 DA LEP.

| - Segundo o sistema progressivo de execucdo da pena,
adotado pela legidacdo bradleira, o condenado que cumpre pena
privativa de liberdade, em regime fechado, devera ser transferido para o
regime subsequente, menos rigoroso, qual sga, o semiaberto. Portanto,
ndo se admite a denominada progressao per saltum, a transferéncia direta
do regime fechado para o aberto (precedentes).

Il - "Esta Corte SQuperior firmou orientacdo segundo a qual o
termo a quo para obtencdo da progressio de regime é a data do
efetivo ingresso do Apenado ao regime anterior, ndo podendo a
decisho judicial consderar tempo ficto ou retroagir a data do
preenchimento dos requisitos[...]" (AgRg no HC n. 218.262/MG, Quinta
Turma, Rdl. Min. Regina Helena Costa, DJe de 28/5/2014).

Agravo regimental desprovido® (AgRg no REsp n.
1.556.922/RS, Quinta Turma, de minhardatoria, DJe de 198/2016).

L

"AGRAVO REGIMENTAL CONTRA O INDEFERIMENTO
LIMINAR DE HABEAS CORPUS INEVIDENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PROGRESSAO DE REGIME. MARCO
INICIAL. DATA DE EFETIVO INGRESSO NO REGIME ANTERIOR
PRECEDENTES

1. O Superior Tribunal de Justica possui o firme
entendimento de que, para fins de nova progressio, deve ser
consderada a data em que o condenado efetivamente ingressou no
regime anterior, e ndo aquela em que teria sdo cumprido o requisito
objetivo para a obtencéo do beneficio.

2. Agravo regimental improvido" (AgRg no HC n.
359.027/RS, Sexta Turma, Rd. Min. Sebagstido Reis Junior, DJe de
30/6/2016).

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO INTERNO EM
RECURSD ESPECIAL. EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO DE
REGIME. MARCO INICIAL. DATA DO EFETIVO INGRESSO NO
REGIME ANTERIOR IMPOSSBILIDADE DE PROGRESSAO PER
SALTUM. SUMULA 419/STJ. PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. De acordo com o entendimento deste Superior Tribunal
de Justica, 0 marco inicial para a progressdo de regime é a data do
efetivo ingresso no regime anterior, sendo vedada a retroacéo a data
da suposta implementacéo do requisito objetivo, sob pena de progressdo
per saltum (Simula 491/STJ). 2. Agravo interno improvido" (Agint no
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Contudo, a Segunda Turma do Excdso Supremo Tribund Federd, no
jugamento do HC n. 115.254/SP, de rdaoria do e. Min. Gilmar Mendes, firmou
entendimento de que a decisio que concede a progressao de regime tem natureza declaratdria,
e ndo condiitutiva, razéo pelaqua o marco inidd para futuras progressies sera a data em que
0 apenado preencher os requisitos legas, e ndo a do inido da reprimenda no regime anterior,

conforme v. acordao assm ementado:

"Habeas Corpus. 2. Execucao Penal. Progressao de regime.
Data-base. 3. Nos termos da jurisprudéncia do STF, obsta o conhecimento
do habeas corpus a falta de exaurimento da jurisdicdo decorrente de ato
coator consubstanciado em decisdo monocratica proferida pelo relator e
ndo desafiada por agravo regimental. Todavia, em casos de manifesto
constrangimento ilegal, tal dbice deve ser superado. 4. Na execucdo da
pena, 0 marco para a progressao de regime sera a data em que o apenado
preencher os requisitos legais (art. 112, LEP), e ndo a do inicio do
cumprimento da reprimenda no regime anterior. 5. A decisdo que defere
a progressao de regime tem natureza declaratéria, e ndo constitutiva. 6.
Deve ser aplicada a mesma |6gica utilizada para a regressdo de regime em
faltas graves (art. 118, LEP), em que a data-base é a da prética do fato, e
ndo da decisdo posterior que reconhece a falta. 7. Constrangimento ilegal
reconhecido, ordem concedida’ (HC n. 115.254/, Segunda Turma, Rd.
Min. Gilmar M endes, DJe de 26/2/2016).

Alinhando-se a nove orientacdo da eg. Suprema Corte, a Quinta Turma deste
Tribund Superior, em 9/8/2016, quando do julgamento do AgRg no REsp n. 1.582.285, de
relaoria do Min. Ribeiro Dantas, modificou seu entendimento "no sentido de que a data
inicial para progressdo de regime deve ser aquela em que o apenado preencheu os
requisitos do art. 112 da Lel de Execucéo Penal, e ndo a data da efetiva insercéo do

reeducando no regime atual™, nos termos do v. acérdéo que restou assm ementado:

"EXECUCAO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. PROGRESSAO DE REGIME. MARCO INICIAL.
DATA DA EFETIVA DO PREENCHIMENTO DOSREQUISTOSDO
ART. 112 DA LEP. PRECEDENTE DO STF. AGRAVO PROVIDO.

1. Revisdo da jurisprudéncia da Quinta Turma desta Corte
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Superior, para adequar-se ao posicionamento firmado pelo Supremo
Tribunal Federal no HC 115.254, Rd. Ministro GILMAR MENDES
SEGUNDA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 26/2/2016, no
sentido de que a data inicial para a progressao de regime deve ser aquela
em que 0 apenado preencheu osrequisitosdo art. 112 da Le de Execugdo
Penal, e ndo a data da efetiva insercdo do reeducando no atual regime.

2. Aplica-se a progressdo de regime, por analogia, 0
regramento da LEP sobre a regressao de regime em caso de falta grave
(art. 118), que estabelece como data-base a prética do fato, e ndo da
decisdo posterior que reconhece a infracao.

3. E de se considerar a necessidade de que os direitos
sgjam declarados a época adequada, de modo a evitar que a inércia
estatal cause prejuizo ao condenado.

4. Agravo regimental a que se da provimento" (AgRg no
REsp n. 1.582.285/MS, Quinta Turma, Rd. Min. Ribeiro Dantas, DJe de
24/8/2016).

Verificase que a novd orientacéo da excdsa Suprema Corte e dedta eg.
Quinta Turma mostra-se mais razoaved, ante a natureza declaratOria da decisdo que defere o
pedido de progressio de regime, pois Smplesmente atesta 0 preenchimento dos requistos
edtipulados no art. 112 da Le de Execucéo Pend.

Além disso, 0 novo entendimento evita que o apenado sga preudicado pea
eventud demora na apreciacéo do pedido de progressdo, 0 que comumente acontece devido
as limitagbes suportadas pelos Juizos da Execucdo Crimind e também pea excessva
quantidade de processos, reflexo da e evada populacéo carceraria exisente no pais.

De igud modo, protege o apenado contra fdhes adminidraivas no
gerenciamento do Sstema penitenciario, o que acaba por retardar o inido do cumprimento da
pena no regime adequado. Cite-se, como exemplo, os diversos habeas cor pus impetrados
nesta Corte Superior nos quas fa deferida a progresséo de regime, mas por ausénciade vaga
em estabe ecimento adequado, 0 apenado continua cumprindo pena no regime Mas gravoso
por V&1i0s meses, e até por mais de ano.

Seria flagrantemente desarrazoado prgudicar 0 gpenado pelas fdhas ou
eventuals atrasos imputados excdusvamente ao proprio Poder Judidaio ou a Administracéo
Piblica

Portanto, o termo inidd para nova progresséo de regime devera ser a data em
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que implementados os requisitos objetivo e subjetivo descritos no art. 112 da Le de Execucéo

L

Pend, e ndo a data do efetivo ingresso do apenado no regime aud, ou a data em que deferida
aprogresséo de regime.

Importante ressdtar que referida data devera ser definida de forma casuidtica,
fixando-se como termo inidd 0 momento em que preenchido o Utimo requisito pendente, sgja
ele 0 objetivo ou 0 subjetivo.

Vde dizer, sra a data do preenchimento do requisto subjetivo se
implementado primeiro o reguisito objetivo. De outro lado, seréd a data do preenchimento do
requisito objetivo se jaimplementado o requisito subjetivo.

Logo, néo é possivel estabelecer, como regra gerd, a data da implementacéo
do reguisto objetivo como data-base para novas progressdes, pois o art. 112 da LEP
condiciona a progressao de regime prisond ao preenchimento tanto do requidto objetivo e
subjetivo. Somente quando implementados os dois requisitos € que o gpenado fard jus ao
beneficio.

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus.

Contudo, concedo a ordem de oficio para que 0 Jizo da Execucéo Pend
adote como data-base para futuras progressdes a data em que implementados os requiStos
objetivo e subjetivo, devendo ser escolhida a data na qua preenchido o Uitimo requisito
pendente, sgja ele 0 objetivo ou 0 bjetivo.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0149670-9 HC 358.566 / RS
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00041445120168217000 1011510 41445120168217000 70008560328 70063379853
70064099807 70067939504

EM MESA JULGADO: 04/10/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE : CHARLESDA SILVA FALCAO

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



