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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 70.336 - CE (2016/0115686-2)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: ROGERIO DE SOUZA CASTRO
: FRANCISCO MARCELO BRANDAO E OUTRO(S) - CE004239

SONIA MARINA CHACON BRANDAO - CE010728
JOAO PAULO BRANDAO MATIAS - CE022306

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA

EMENTA

RECURSO ORDINARIO DE HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. REU EM LIBERDADE NA FASE DE
INSTRUCAO. PRISAO PREVENTIVA DECRETADA NA
SENTENCA DE PRONUNCIA. AUSENCIA DE ELEMENTOS
CONCRETOS E ATUAIS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. RECURSO PROVIDO.

1. Para a decretacBo da prisfo preventiva, € indigpensavd a
demongtracéo da exigéncia da prova da materididede do cime e a
presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de
UM ou mais pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pendl.
Exige-se, anda, nalinha perfilhada pela jurisprudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federd, que a
decisdo edtgja pautada em lastro probatorio que se gudte as hipoteses
excepcionas da norma em abgirato e revele a imprescindibilidede da
medida, vedadas consderactes genéricas e vazias sobre a gravidade
do crime. Precedentes do STF e STJ.

2. Caso em que os faos imputados ao recorrente sdo de 2005 e a
prisso preventiva fo decretada em 2015, na prondncia, sem
fundamentaco aud e concreta, mesmo tendo o réu permanecido, até
entéo, em liberdade. Austncia de fundamentacdo idonea quanto ao
rsco a que edtaria expodta a sociedade, na hipdtese da concesséo de
liberdade provisoriaao orarecorrente.

3. A urgéncia intrinseca da prisio preventiva impde a
contemporaneidade dos fatos justificadores aos riscos que se
pretende com a prisdo evitar (HC 214.921/PA, Redator Minigro
NEFI CORDEIRO, Sexta Turma, julgado em 17/03/2015, DJe
25/03/2015).

4. Recurso ordiné&rio em habeas corpus a que se da provimento.
ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acimaindicadas,

acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, dar
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provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Minigros Ribeiro
Dantas, Fdix Fischer e Jorge Muss votaram com 0 Sr. Minidro Rdlator.
Bradilia(DF), 11 de outubro de 2016(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 70.336 - CE (2016/0115686-2)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: ROGERIO DE SOUZA CASTRO
: FRANCISCO MARCELO BRANDAO E OUTRO(S) - CE004239
SONIA MARINA CHACON BRANDAO - CE010728
JOAO PAULO BRANDAO MATIAS - CE022306
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rédator):

Tratarse de recurso ordinaio en habeas corpus, com pedido liminr,

interposto em favor de ROGERIO DE SOUZA CASTRO contra acordado do Tribund de
Jugticado Estado do Ceara (HC n. 0630815-64.2015.8.06.0000).

Congta dos autos que o recorrente fa pronunciado, em 20/11/2015, pea

prética do ddito disposto no art. 121, § 2°, 1l e 1V, do Cadigo Pend, tendo sido decretada,

na oportunidade, sua prisdo preventiva

Inconformada, a defesa impetrou habeas corpus, com pedido limina,

perante a Corte estadua, suscitando fundamentac&o inidonea na deci Ao que decretou a priso

preventiva do paciente, pleiteando, ao find, sua revogacdo. O Tribund impetrado, contudo,
denegou a ordem, recebendo o acdrdao a seguinte ementa (e-STJ fl. 80):

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS DECISAO
FUNDAMENTADA. MANUTENCAO DA ORDEM PUBLICA.
ORDEM DENEGADA

1. Resta demonstrada a existéncia da necessidade de manter a
ordem publica, conveniéncia da instrucdo criminal e assegurar a
aplicacéo da lel penal, havendo, in casu, prova da existéncia do
crime e indicios suficientes da autoria, requisitos autorizadores da
priséo preventiva.

Destacada, ainda, a periculosidade do agente e o0 modus operandi
grave.

2. Ordem denegada.

Nas razbes do presente recurso, a defesa dega que a fundamentacdo

adotada na sentenca de pronlncia € iniddnea. Afirma ndo haver dementos concretos a
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judtificar a decretaco da prisdo, na prontincia, sobretudo porque o paciente respondeu em
liberdade toda a primeira fase da instrucéo processua. Argumenta que ndo mas subsstem as
raz0es para manutencdo da prisdo do recorrente, "pois, analisando os motivos, estes se
referem a sua condicdo de policial e que por esse motivo, deveria ser afastado para
afastar a colheita de prova" (e-STJfl. 99), o que néo € mais possive, porque a ingrucéo ja
findou-sg, e de formatranquila, sem ameacas de tesemunhas.

Ressdta que o recorrente € primaio, "pa de familid' e possui resdéncia fixa
e profissfo definida, dém de ter respondido a toda a indrucdo em liberdade. Assevera,
ademais, que a jurigorudénciado STJ e STF é pecifica no sentido de que néo se pode negar 0
direito do acusado gpelar em liberdade se ee for primaio e respondeu O pProcesso nessa
condicao.

Diante disso, pede, liminamente e no méito, a determinacdo do contra
mandado de prisfo preventiva, para que o recorrente possa aguardar o julgamento do recurso
em liberdade.

O pleito liminer fol indeferido (e-STJfls 134/136).

As informagdes foram prestadas (e-STJ fls. 145/159, 163/176 e 178/181) e
0 Minigéio Plblico Federd manifestou-se pelo desprovimento do recurso ordinaio, em
parecer assm ementado (e-STJfl. 185):

Recurso em habeas corpus. Homicidio qualificado. Prisdo
preventiva. Garantia da ordem publica. Modus operandi. Ligacéo
com o trafico de drogas. Réu que ja encontrava-se preso pela
pratica de outro delito. Risco de reiteracdo. CondicOes pessoais
favoraveis. Irrelevancia. Parecer pelo desprovimento do recurso
ordinério.

E o rdaodrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 70.336 - CE (2016/0115686-2)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
Buscase, en dintese, neste habeas corpus, a revogacdo da priso
preventiva do recorrente, pronunciado pela prética do crime de homicidio qudificado.
A priso preventiva € uma medida excepciond, de natureza cautelar, que
autoriza 0 Estado, observadas as bdizas legas e demondrada a absoluta necessidade, a
restringir a liberdade do cidad@o antes de eventuad condenaco com trangito em julgado (art.
50, LXI, LXV, LXVI eart. 93, IX, daCF).

Para a privagéo desse direito fundamentd da pessoa humana é indispensave
a demonstracdo da exigéncia da prova da maerididade do crime e a presenca de indicios
suficentes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do
Caodigo de Processo Pendl.

Exigese, anda na linha pefilhada pea jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund Federal, que a decisio esteja pautada em
lastro probatdrio que se gugte as hipiteses excepcionas da norma em abstrato e revee a
imprescindibilidade da medida, vedadas consideractes genéricas e vazias sobre a gravidade

do crime

Destaco os seguintes precedentes do Supremo Tribund Federal e desta
Corte que traduzem bem essa compreensdo:. STF, HC n. 128.615 AgR, Reaor Minigro
CEL SO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 18/8/2015, publicado em 30/9/2015; STF,
HC n. 126.815, Rdator Minisro MARCO AURELIO, Rdator p/ Acdrddo Ministro EDSON
FACHIN, Primara Turma, julgado em 4/8/2015, publicado em 28/8/2015; STJ, HC n.
321.201/SP, Relator Minigro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 6/8/2015, DJe
25/8/2015 e STJ, HC n. 296.543/SP, Reator Minisro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 2/10/2014, DJe 13/10/2014.

De acordo com os autos, estes foram os fatos criminosos denunciados
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(e-STJfls 26/27):

Narra o Douto Representante do Parquet Estadual que no dia
03/09/2005 as 18:40 h na Travessa Joao Bosco, proximo a Igreja
Nossa Senhora das Gragcas, no bairro Pirambu, os indiciados, com
o intuito de matar dispararam tiros contra Givaldo Ribeiro de
Sousa, o qual veio a 6bito.

Consta dos autos que as partes envolvidas tinham rixas oriundas de
brigas de gangues. Coloca-se inclusive que o réu Antonio Alves de
Oliveira é chefe da gangue denominada Caldeirdo, a qual
pertenciam os outros indiciados. Narra-se ainda que a arma do
crime teria sido dada por membro da gangue de alcunha Gordinho
e que também atuou no delito o réu José Cleilson Santos da Slva
gue a época tinha 17 anos de idade, menor portanto. Informa a
Promotoria que a vitima se locomovia em via publica quando foi
alvejado por umtiro disparado por Anacleto. Que logo em seguida
no entanto chegou pessoa conhecida como Rogerinho (Givaldo) o
gual pegou a arma de Anacleto e desferiu outros tiros na vitima.
Relata ainda o Representante do Ministério Pablico que aquele
ainda chutou o cadaver apos os tiros, para conferir se ja estava
morto. Concluiu assim a Promotoria pela imputagdo do homicidio
doloso consumado e qualificado ao caso em tela. A vitima teria
faleceu no local, em decorréncia direta da agressdao armada
sofrida. Razdo pela qual, os acusados restaram denunciados como
incursos no artigo 121, paragrafo 2°, 1l e 1V c/c artigo 4°, |, da Lei
8072/90, com pedido de condenacdo nesta tipologia penal
formulado pelo Parquet Estadual. Testemunhas arroladas as fls. 06.

No caso, estes foram os motivos declinados pelo duiz de primaro grau para

decretar a prisdo preventiva do recorrente, na sentenca de prondncia em 20/11/215 (e-STJfl.

69):

Em relacdo ao status libertatis dos acusados Antonio Alves de
Oliveira, Anacleto Fernandes e Rogério de Sousa Castro é
interessante destacar que o0 primeiro encontra-se respondendo ao
processo em liberdade e deixou de atender as intimagdes, razao
pela qual parte do processo lhe correu a revelia. Quanto ao réu
Anacleto Fernandes, tem-se que estava preso por outro delito (
trafico de drogas), pelo qual foi liberado e também encontra-se em
liberdade. O Réu Rogério Da Sousa Castro, por sua vez,
encontra-se custodiado em Itaitinga, consoante Oficio 814/2014 de
fls. 370. Embora a regra geral seja a da liberdade, esse juizo vem
entende que a gravidade do delito em tela ndo deixa margem a
davidas da necessidade do decreto de prisdo. Ressalve-se ainda
gue sdo pessoas 0s quais, conforme extraido dos autos, possuem
ligagbes com o trafico de entorpecentes e existe ademais 0 risco
imnente do cometimento de novos delitos. Desta feita, ha
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fundamentos suficientes que a liberdade do réu , para além dos
Motivos expostos, vird a acarretar ndo sO risco para a ordem
publica mas também redundar em prejuizo a instrucéo criminal em
plenério. Sendo assim, a ordem publica podera ser abalada caso o
acusado permaneca em liberdade, haja vista que o ato praticado
reputa-se como grave sendo o modus operandi também decisivo
para o0 seu deferimento. Desta forma, quanto aos reéus
pronunciados, vejo por bem decretar a prisdo preventiva dos que
estdo custodiados e manter a custédia dos que ja se encontram
presos, a fim de que ndo prejudiquem a instrucdo criminal. Faco
isto com fundamento no artigo 312 do CPP. Intimacdes na forma do
art. 420 do CPP. Precluso o prazo para interposicéo do recurso,
promova-se a intimacao das partes para fins do art. 422 do mesmo
diploma legal.

Disse 0 Tribund estadud, a0 denegar a ordem (e-STJ fls. 82/83):

Relativamente a alegacdo de auséncia de fundamentacdo da
decisdo que manteve a prisao preventiva do paciente, o impetrante
ndo tem razdo. O decisum, cuja copia repousa as. pp. 26/35,
encontra-se devidamente fundamentado, valendo salientar que a
autoridade impetrada motivou satisfatoriamente a manutencéo do
decreto prisional, baseando-se em elementos concretos do
processo, demonstrada a necessidade de garantir a ordem publica.

[..]

Resta demonstrada a existéncia da necessidade de manter a ordem
publica, conveniéncia da instrucdo criminal e assegurar a
aplicacdo da lei penal, havendo, in casu, prova da existéncia do
crime e indicios suficientes da autoria, requisitos autorizadores da
prisdo preventiva. Destacada, ainda, a periculosidade do agente e
o modus operandi, que como fundamenta o juiz a quo, foi grave e
decisivo para manutencdo da prisdo cautelar.

Nos temos do § 3° do art. 413 do Codigo de Processo Pend, a0
pronunciar o acusado, tratando-se de acusado solto, 0 Juiz decidirg, maotivadamente, sobre a
necessidade da decretacdo da prisSo ou imposcéo de quaisquer das medidas cautdares
dternatives.

Assim, ndo hailegdidade na determinacdo da prisfo preventiva, no momento
da prondincia, ao réu que respondeu ao processo em liberdade na fase de ingtrucéo, desde que
devidamente fundamentada nas hipdteses excepcionas do art. 312 do CPP. Nesse sentido:
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RHC n. 64.317/MG, Rdaor Minisro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA,
jugado em 02/08/2016, DJe 15/08/2016; RHC n. 54.498/MG, Rdator Minidro
LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TIPE), QUINTA TURMA, julgado em 14/04/2015, DJe 14/05/2015 e HC n. 160.226/MT,
Relatora Minisra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgedo em
31/05/2011, DJe 08/06/2011.

Na espécie, a despeito de o recorrente se encontrar preso por outrarazaéo, a
Sua prisdo, na pronlncia, ndo preenche os requisitos do art. 312 do CPP. Isso porque, em
relacéo ao ora recorrente, foi mencionado gpenas que se encontrava custodiado em Itainga e,
dém disso, estaria supostamente envolvido com o trafico de drogas, mas sam gpontar
elementos concretos a respaldar esta afirmac@o e que demonstrassem o efetivo risco a ordem

publica, caso o recorrente permanecesse em liberdade.
Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO.
PRONUNCIA. MANUTENCAO DA PRISAO  PREVENTIVA,
FUNDAMENTACAO INEXISTENTE. HABEAS  CORPUS
CONCEDIDO.

1. Ajurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que
a determinacdo de segregar o0 réu, antes de transitada em
julgado a condenacdo, deve efetivar-se apenas se indicada, em
dados concretos dos autos, a necessidade da cautela (periculum
libertatis), a luz do disposto no art. 312 do CPP.

2. O Juiz de primeiro grau, ao proferir a decisdo de pronuncia,
ndo teceu nenhuma fundamentacdo acerca da necessidade de
manutencdo da prisdo preventiva do paciente, 0 que revela
clara afronta ao disposto no art. 413, § 3° do Codigo de
Processo Penal, o qual ordena que, ao pronunciar o réu, "o juiz
decidira, motivadamente, no caso de manutengdo, revogacdo ou
substituicio da prisdo ou medida restritiva de liberdade
anteriormente decretada e, tratando-se de acusado solto, sobre a
necessidade da decretacdo da prisdo ou imposicao de quaisguer
das medidas previstas no Titulo IX do Livro | deste Codigo”.

3. Habeas corpus concedido para que o paciente possa
responder a acdo penal em liberdade, se por outro motivo ndo
estiver preso, sem prejuizo da possibilidade de nova decretacéo
da prisdo preventiva, se  concretamente demonstrada sua
necessidade cautelar, ou de imposicdo de medida alternativa, nos
termos do art. 319 do CPP. (HC n. 239.279/CE, Reator Minigtro
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ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
23/08/2016, D Je 01/09/2016)

RECURSO EM HABEAS CORPUS. PROCESUAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO. SENTENCA DE PRONUNCIA. ART. 413, § 3°, DO
CPP. MANUTENCAO DA PRISAO PREVENTIVA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL MANIFESTO. NAO
DEMONSTRADOS OS REQUISTOS AUTORIZADORES DA
MEDIDA EXTREMA. FUNDAMENTAGAO INIDONEA. RECURSO
PROVIDO.

- Dispde o art. 413, 83° do Cdodigo de Processo Penal (com
redacdo determinada pela Lei n. 11.686, de 9.6.2008), que "0 juiz
decidira, motivadamente, no caso de manutencédo, revogacao ou
substituicdo da prisdo ou medida restritiva de liberdade
anteriormente decretada e, tratando de acusado solto, sobre a
necessidade da decretacéo da prisdo ou imposicdo de quaisquer
das medidas previstas no Titulo IX do Livro | deste Codigo”.

- O estar preso antes, em s, ndo justifica a custodia cautelar. E
preciso que a pronuncia fundamente a manutencéo da prisao, seja
reportando-se, expressamente, aos fundamentos que serviram a
preventiva, ou que alinhe outros, que Ihes tenham sucedido.

- No caso em testilha, o Magistrado de Primeiro Grau manteve a
custodia processual do recorrente por ocasido da prondncia
escorado apenas no entendimento de que tendo os réus
permanecido presos durante toda a instrugdo criminal ndo ha
l6gica em conceder-lhes a liberdade. Nao fez referéncia a
elementos concretos do caso sub exame a partir dos quais se
concluiria persistente a real indispensabilidade da medida
constritiva extrema para garantir a ordem publica e assegurar a
instrucéo criminal.

- Recurso em habeas corpus provido para revogar a custddia
preventiva, sem prejuizo da aplicacdo de medida cautelar diversa,
nos termos do art. 319 do CPP, ressalvada, ainda, a possibilidade
de decretacdo de nova prisdo, se demonstrada concretamente sua
necessidade. (RHC n. 61.680/MG, Relator Ministro NEFI CORDEIRO,
Rel. p/ Acdrdao Ministro ERICSON MARANHO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP), SEXTA TURMA,
julgado em 03/11/2015, DJe 04/12/2015)

PROCESSO PENAL. RECURSD ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS ART. 121, § 2°, INCISOS | E 1V, DO CODIGO PENAL.
DECISAO DE PRONUNCIA. MANUTENGAO DA CUSTODIA
PREVENTIVA. AUSENCIA DE FUNDAMENTAGCAO. ART. 413, §3°,
DO CPP ALTERADO PELA LEI N.° 11.689/08. INOBSERVANCIA.

[.].
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11 - No caso, os fundamentos apresentados na r. decisdo de
prondncia, quais sgam, a gravidade do delito em abstrato e a
repercussao social do crime, ndo sdo aptos a justificar a
necessidade da custodia cautelar do recorrente, conforme exige o
novel § 3° do art. 413, do Codigo de Processo Penal, acrescentado
pela Lei n.° 11.689/08.

Recurso provido para revogar a prisdo cautelar do recorrente,
salvo se por outro motivo estiver preso. (RHC n. 26.379/MG, Relator
Minigtro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 03/11/2009,
DJe 07/12/2009)

Quanto a gravidade dos fatos imputados, ocorridos no ano de 2005,
apontados também como representativos da periculosdade, evidente que néo tém a atudidade
necessria, exigida para a decretacdo da prisdo preventiva na pronincia, proferida apenas em

2015, cerca de 10 anos gpos, com o fim de resguardar a ordem publica

Nesse ponto, ressdte-se que a urgéncia intrinseca da prisdo preventiva
impde a contemporaneidade dos fatos justificadores aos riscos que se pretende com a
prisdo evitar (HC n. 214.921/PA, Rdaor Minisro NEFl CORDEIRO, Sexta Turma,
julgado cm 17/03/2015, DJe 25/03/2015).

Nesse mesmo sentido:

PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS
HOMICIDIOS TENTADO E CONSUMADO. TRANCAMENTO DA
ACAO PENAL. AUSENCIA DE JUSTA CAUSA. INOCORRENCIA.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO  INIDONEA.
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO QUANTO A GRAVIDADE
CONCRETA DO DELITO. FATO IMPUTADO OCORRIDO NO
ANO DE 2014. INEXISTENCIA DE NOVOS RISCOS FALTA DE
CONTEMPORANEIDADE DOS FATOS JUSTIFICADORES DA
PRISAO.CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.
HABEAS CORPUS PARCIALMENTE CONCEDIDO.

1. O trancamento da acdo penal por meio do habeas corpus sO
€ cabivel quando houver comprovacao, de plano, da auséncia de
justa causa, seja em razdo da atipicidade da conduta
supostamente praticada pelo acusado, seja da auséncia de
indicios de autoria e materialidade delitivas, ou ainda da incidéncia
de causa de extingdo da punibilidade.

2. Havendo suficiente suporte probatdrio para a denlncia, ndo ha
gue se falar em falta de justa causa, ndo cabendo no habeas
cor pus exame aprofundado dos el ementos fatico-probatorios.
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3. Nao apresentada no decreto constritivo as anormais
circunstancias delitivas que justificassem a decretacdo da
prisdo preventiva, impde-se a revogacao da prisdo por auséncia de
fundamentacao idénea.

4. A urgéncia intrinseca da prisdo preventiva impde a
contemporaneidade dos fatos justificadores aos riscos que se
pretende com a prisao evitar.

5. Habeas corpus parcialmente concedido, para determinar a
soltura do paciente, 0 que ndo impede nova e fundamentada
decisdo cautelar penal, inclusive menos gravosa do que a prisao
processual.

(HC n. 349.159/MT, Reator Minigro NEFI CORDEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 07/04/2016, DJe 19/04/2016).

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ACUSADO EM
LIBERDADE POR TODA A ACAO PENAL. PRISAO PROVISORIA
DECRETADA NA SENTENCA CONDENATORIA. AUSENCIA DE
ELEMENTOS CONTEMPORANEOS A DECRETACAO DA MEDIDA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO. RECURSO
PROVIDO.

1. Caso em que, en maio de 2006, foi decretada a prisdo
temporaria do recorrente, que, entretanto, ndo foi cumprida,
diante do encerramento da fase inquisitorial. O acusado
permaneceu, portanto, em liberdade durante toda a acéo penal.

2. QOito anos depois, a sentenca condenatéria negou ao réu o
direito de recorrer em liberdade, reportando-se ao fato de
possuir condenacédo anterior comtransito emjulgado pelo crime de
tentativa de furto.

3. A urgéncia intrinseca da prisdo preventiva impde a
contemporaneidade dos fatos justificadores aos riscos que se
pretende com a prisdo evitar (HC-214.921/PA, Re. Min. Nefi
Cordeiro, DJe de 25/3/2015). No caso, o tempo decorrido entre
oinicio da acdo penal e a sentenca, de 8 anos, sem a indicacéo
de fatos novos que trouxessem risCOS a0 processo ou a
sociedade, infirmam a necessidade do carcere cautelar para evitar
a reiteracao criminosa, mormente em se tratando de delito anterior
desprovido de violéncia ou grave ameaca a pessoa.

4. Areincidéncia, por s sO, nao legitima a prisdo, por ocasidao da
sentenca condenatéria, se os recorrentes ficaram soltos durante a
instrucdo e ndo ha nenhum fato novo apto a dar supedaneo a
prisdo (RHC-41.00/MG, Rel. Min. Maria Thereza de Assis
Moura, DJe de 17/9/2014).

5. Recurso provido, para revogar o decreto prisional do
acusado, assegurando-lhe o direito de aguardar o transito em
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julgado em liberdade, sob a imposicdo das medidas cautelares
previstas no artigo 319, incisos | e IV, do Codigo de Processo
Penal, salvo se preso por outro motivo.

(RHC 52.052/MG, de minha relatoria, QUINTA TURMA, julgado em
10/03/2016, D Je 16/03/2016)

Ante 0 exposto, dou provimento ao presente recurso ordin&rio em habeas
corpus para reconhecer o direito de o recorrente aguardar em liberdade eventud decisdo
condenatria, se por outro motivo ndo edtiver preso, ressalvada a possibilidade de aplicacéo
das medidas cautdares pessoais do art. 319 do CPP que se fizerem necessirias.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0115686-2 RHC 70.336/CE
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 06308156420158060000 10363450620008060001 6308156420158060000
EM MESA JULGADO: 11/10/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : ROGERIO DE SOUZA CASTRO
ADVOGADOS : FRANCISCO MARCELO BRANDAO E OUTRO(S) - CE004239

SONIA MARINA CHACON BRANDAO - CE010728
JOAO PAULO BRANDAO MATIAS - CE022306
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contraavida - Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Felix Fischer e Jorge Mussi votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel Ilan Paciornik.



