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Aglnt no RE nos EDcl no AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP  N°
1.488.992 - RS (2014/0216212-1)

RELATORA : MINISTRA PRESIDENTE DO STJ

AGRAVANTE : GERALDO VARGASBARRETO VIANNA

AGRAVANTE : |ONEIDE GODOI PETRONI

AGRAVANTE - IVOWEIS

AGRAVANTE : LEO VALTER TSCHIEDEL

AGRAVANTE : NILSON LUIZ MAY

AGRAVANTE : ODILON OSCAR GHENO

AGRAVANTE : REGINA DE FATIMA SIMOES E SILVA

ADVOGADOS : ROBERTO DE FIGUEIREDO CALDAS E OUTRO(S) - DF005939
HUGO SAMPAIO DE MORAES - DF038040
RENATO KLIEMANN PAESE

AGRAVADO : UNIAO

PROCURADOR : KARLA GAMA FERREIRA NEVES

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO.
PRINCiPIO DA INAFASTABILIDADE DA JURISDI(;AO. PRINCIPIO DA
MOTIVACAO DAS DECISOES JUDICIAIS. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. INOCORRENCIA. VIOLAGAO DOS PRINCIPIOS
DO CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA, DOS LIMITES DA COISA
JULGADA E DO DEVIDO PROCESSO LEGAL. MATERIA DEPENDENTE
DA ANALISE DE NORMAS INFRACONSTITUCIONAIS. REPERCUSSAO
GERAL NAO RECONHECIDA. MERITO RECURSAL NAO ANALISADO
POR COLEGIADO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA DEVIDO AO
NAO PREENCHIMENTO DOS PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE.
QUESTAO EM QUE TAMBEM NAO HA REPERCUSSAO GERAL.
EXTRAORDINARIO AO QUAL SE DEVE NEGAR SEGUIMENTO.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. O Supremo Tribund Federd, no julgamento do AI/RG/QO n.°
791.292/PE, Rel. Min. GILMAR MENDES, reconheceu a repercusséo geral do
tema relativo a negativa de prestacdo jurisdiciond (arts. 5.2, inciso XXXV, e 93,
inciso X, da Congtituicdo da Republica) e reafirmou a jurisprudéncia de que, na
decisdo judidd, ndo se exige 0 exame pormenorizado de todas as provas e
alegacOes das partes. Na espécie, 0 acordao recorrido, a despeito de ser contrario
aos interesses da parte Agravante, encontra-se suficientemente motivado.

2. A Corte Suprema, ao examinar o ARE/RG n.° 748.371/MT, Rel. Min.
GILMAR MENDES, afastou a repercussao gera de controvérsias relativas a
violagdo dos principios do contraditério, da ampla defesa, dos limites da coisa
julgada e do devido processo legd, quando o julgamento da causa depender da
prévia andise da adequada aplicacdo de normas infracongtitucionais, como no
caso.

3. O Pretério Excelso concluiu que ndo ha repercussao gerd na questéo
do preenchimento dos pressupostos de admissibilidade necessarios a analise do
mérito de recurso de competéncia de outros tribunais (Ileading case: RE 598.365,
Rel. Min. AYRES BRITTO, Tribund Pleno, DJe 26/03/2010 — Tema n.° 181 da
Sistematica da repercusséo gerd).
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4. Extraordinério ao qua se deve negar seguimento.
5. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minisros da CORTE
ESPECIAL do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. Os Ministros Fdix Fischer, Francisco Falcdo, Nancy Andrighi, Jodo Otavio de
Noronha, Maria Thereza de Assis Moura, Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maia Fiho, Jorge
Muss, Og Fernandes, Luis Felipe Sdoméo, Mauro Campbel Marques, Benedito Gongalves e
Raul Araljo votaram com a Ministra Relatora.

Presdiu o julgamento o Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 05 de outubro de 2016 (data do julgamento).

Minisro HUMBERTO MARTINS
Presidente

MinisraLAURITA VAZ
Relatora
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RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de agravo interno interposto por GERALDO VARGAS BARRETO
VIANNA e outros contra a deciséo de fls. 1.009-1.016 (consider ada publicada em 10/6/2016
—fl. 1.017), em que a) quanto a alegacdo de violagdo dos arts. 5.5, inciso XXXV, e 93, inciso IX,
ambos da Congtitui¢do da Republica, neguel seguimento ao extraordinario, julgando-o prejudicado,
com fundamento no art. 1.030, inciso |, ainea a, segunda parte, do Cadigo de Processo Civil; e b)
com relacdo as demais alegaches, neguel seguimento ao recurso, indeferindo-o liminarmente,
com base no art. 1.030, inciso |, dinea a, primeira parte, do mesmo Caédigo.

Nas razdes do agravo, a parte Recorrente infirma os pontos da decisdo em que
julgue prejudicado e indeferi liminarmente o extraordinério, degando, em suma, 0 que se segue
(fl. 1.025):

"Embora seja certo que o art. 93, 1X, da Constituicéo Federal exige
gue o acordao ou decisao seja fundamentado, ainda que sucintamente, sem
determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada uma das alegacdes ou
provas, 0 Egrégio STJ, na hip6tese dos autos, ndo apreciou de forma
suficiente  0s questionamentos levantados em sede de embargos
declaratorios.

Assm, como mencionado nas raz0es do recurso extraordinério,
houve efetiva afronta aos principios da ampla defesa, do contraditério e do
devido processo legal, além do da necessaria motivacdo das decisdes
judiciais, consubstanciados nos artigos 5°, XXXVI, LIV e LV, e 93, IX, ambos
da Constituicdo da Republica, merecendo, portanto, ser declarado nulo o
julgado combatido pelo recurso extraordinério, tendo em vista a
configuracéo da negativa de prestacao jurisdicional.

Por todo o0 exposto, pugnam os Agravantes pela admissao e pelo
provimento do recurso extraordinario, em face das ofensas aos artigos 5°,
XXXV, LIV e LV, e 93, IX, da Constituicdo da Republica, a fim de que seja
declarada a nulidade do acérdéao recorrido, haja vista a patente sonegacao
da prestacao jurisdicional, determinando-se, por isso, 0 retorno dos autos a
Corte a quo para que examine os aspectos levantados em sede de embargos
declaratoérios.”

Ao find, requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou sua reforma, para que

0 extraordindrio sgja admitido e os autos encaminhados ao Supremo Tribund Federal.
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EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO.
PRINCIPIO DA INAFASTABILIDADE DA JURISDIC;AO. PRINCIPIO DA
MOTIVACAO DAS DECISOES JUDICIAIS. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. INOCORRENCIA. VIOLACAO DOS PRINCIPIOS
DO CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA, DOS LIMITES DA COISA
JULGADA E DO DEVIDO PROCESSO LEGAL. MATERIA DEPENDENTE
DA ANALISE DE NORMAS INFRACONSTITUCIONAIS. REPERCUSSAO
GERAL NAO RECONHECIDA. MERITO RECURSAL NAO ANALISADO
POR COLEGIADO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA DEVIDO AO
NAO PREENCHIMENTO DOS PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE.
QUESTAO EM QUE TAMBEM NAO HA REPERCUSSAO GERAL.
EXTRAORDINARIO AO QUAL SE DEVE NEGAR SEGUIMENTO.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. O Supremo Tribund Federal, no julgamento do AI/RG/QO n.
791.292/PE, Rel. Min. GILMAR MENDES, reconheceu a repercusséo geral do
tema relativo & negativa de prestacdo jurisdiciond (arts. 5.2, inciso XXXV, e 93,
inciso 1X, da Condtituico da Republica) e reafirmou a jurisorudéncia de que, na
decisdo judidd, ndo se exige 0 exame pormenorizado de todas as provas e
alegacOes das partes. Na espécie, 0 acordao recorrido, a despeito de ser contrario
aos interesses da parte Agravante, encontra-se suficientemente motivado.

2. A Corte Suprema, ao examinar o ARE/RG n.° 748.371/MT, Rdl. Min.
GILMAR MENDES, afastou a repercussdo geral de controvérsias relativas a
violagdo dos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa
julgada e do devido processo legd, quando o julgamento da causa depender da
prévia andise da adequada aplicacdo de normas infraconditucionais, como no
caso.

3. O Pretdrio Excelso concluiu que ndo hé repercussdo geral na questéo
do preenchimento dos pressupostos de admissibilidade necessarios a analise do
mérito de recurso de competéncia de outros tribunais (Ileading case: RE 598.365,
Rel. Min. AYRES BRITTO, Tribund Pleno, DJe 26/03/2010 — Tema n.° 181 da
sistematica da repercusséo gerd).

4. Extraordinério ao qua se deve negar seguimento.

5. Agravo interno desprovido.

VOTO
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A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

A pretensdo recursal ndo pode ser acolhida, diante da auséncia de fundamento

gue descongtitui as razdes de decidir anteriormente consignadas.

Inicidmente, esclareco a situacdo fética referente a presente controvérsia.
O recurso extraordinario foi interposto por GERALDO VARGAS BARRETO

VIANNA e outros, com fundamento no art. 102, inciso Ill, dinea a, da Congtituicéo, contra
acordaos da Corte Especid do Superior Tribuna de Justica, ambos relatados pela Ministra Maria

Thereza de Assis Moura, cujas ementas Sao as seguintes:

"AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
RECURSO ESPECIAL. ACORDAO EMBARGADO QUE NAO CONHECE DO
RECURSO ESPECIAL. SUMULA N° 7/STJ. PARADIGMA QUE VERSA
SOBRE O MERITO DA CONTROVERSA. INEXISTENCIA DE SIMILITUDE
FATICA. SOBRESTAMENTO DO FEITO. NAO CABIMENTO. RECURSO A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Nao se verifica smilitude fética a autorizar o conhecimento dos
embargos de divergéncia quando os julgados confrontados ndo guardam
idéntico grau de cognicao.

2. Ndo ha falar em sobrestamento do feito até julgamento de
recurso representativo da controvérsia sobre a impossibilidade de
compensacdo dos honorarios advocaticios fixados na execucdo e nos
embargos do devedor se este tema sequer foi abordado pelo acérdéo
embargado.

3. Agravo regimental a que se nega provimento." (fl. 944;
considerado publicado em 14/12/2015)

"EMBARGOS DE DECLARAQAO NO AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. ACORDAO
EMBARGADO QUE NAO CONHECE DO RECURSO ESPECIAL. SUMULA
N° 7/STJ. PARADIGMA QUE VERSA SOBRE O MERITO DA
CONTROVERSA. INEXISTENCIA DE SIMILITUDE FATICA. ViCIOS
INEXISTENTES RECURSO REJEITADO.

1. De acordo com o artigo 535 do Codigo de Processo Civil, os
embargos declaratérios sdo cabiveis quando houver omissdo, contradicdo
ou obscuridade na decisao prolatada, o que nao se verifica na espécie.

2. O confronto entre arestos que ndo guardam idéntico grau de
cognic¢do ndo autorizam o conhecimento dos embargos de divergéncia.

3. Embargos de declaracdo rejeitados.” (fl. 965; considerado
publicado em 18/3/2016)

Os Recorrentes sustentaram que o Supremo Tribuna Federal reconheceu a

repercussao geral da controvérsia discutida no extraordinario (Al n.° 791.292/PE) e, também,

que:
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"[...] ao silenciar sobre a existéncia de titulo executivo judicial a
amparar a tese, 0 Colendo STJ deixou de observar que a determinacdo de
compensacdo do reajuste de 28,86% com aquele decorrente de
reestruturacéo da carreira viola a coisa julgada, consagrada no art. 5.9,
XXXVI, da Carta Magna.

Observe-se que, se fossem sanadas as omissbes contidas nos
acordaos proferidos pelo Egrégio STJ, haveria necessariamente a alteracéo
do entendimento que até agora se consolidou, pois 0s aspectos suscitados
sao de extrema relevancia a solucéo da lide.

Assim, uma vez que ndo houve exame das questBes apontadas pelo
Egrégio STJ, mesmo apos a oposicao dos devidos embargos de declaracéao,
seja a favor, seja contra a pretensao dos Recorrentes, houve ofensa frontal
aos arts. 5. XXXV, LIV e LV, e 93, IX, da CF/88, a demandar o
conhecimento e provimento deste recurso extraordinario, sem que haja
necessidade de revolver normas infraconstitucionais.

[...]" (fl. 983; grifos no origind)

Delineados os fatos, passo ap mérito do presente agravo regimentd.

A propésito da aegada auséncia de fundamentacdo do acdrdéo recorrido, anoto
gque o Supremo Tribuna Federd, por ocasido do julgamento do AI-RG-QO n.° 791.292/PE,
relatado pelo Minisro Gilmar Mendes, conferiu repercussdo gera a matéria, nos termos da

seguinte ementa, in verbis:

"Questédo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversao em recurso
extraordinario (CPC, art. 544, 88 3° e 4°).

2. Alegacao de ofensa aos incisos XXXV e LV do art. 5° e ao inciso
IX do art. 93 da Constituicao Federal. Inocorréncia.

3. O art. 93, IX, da Constituicdo Federal exige que o acordao ou
decisdo sgjam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar,
contudo, o exame pormenorizado de cada uma das alegagbes ou provas,
nem gue sejam corretos os fundamentos da decisao.

4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussio
geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso
e autorizar a adogéo dos procedimentos relacionados a repercussao geral.”
(grifo nosso) (STF — Al 791292 QO-RG, Rd. Min. Gilmar Mendes, DJe de
13/8/2010; sem grifos no origindl.)

Nos termos da jurisprudéncia firmada pelo Pretorio Excelso, o atendimento ao
comando normativo contido no inciso 1X do art. 93 da Carta da Republica— e ao art. 5.°, inciso
XXXV, também do Texto Condtitucional — exige que as decisdes judicias estgjam alicercadas,
ainda que de maneira sucinta, em fundamentacdo apta a solucdo da controvérsia, embora a

consecucdo de ta desiderato ndo imponha ao Orgédo julgador o exame minudente de todas as



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

alegacOes veiculadas pelas partes.

Com efeito, € condicéo inarredavel a andlise da suposta afronta aos citados
dispositivos congtitucionais verificar se 0 aresto atacado contém motivacdo bastante a resolucdo
da controvérsia posta ao crivo do Poder Judicidrio; ou se, a mingua da satisfacdo desse requisito,
foi caracterizada, de fato, afronta ao principio congtituciond da inafastabilidade de jurisdicéo.

Nesse sentido, vejam-se 0s seguintes precedentes da Suprema Corte:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO
CRIMINAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL SOBRE OS
PRESSUPOSTOS DE ADMISSBILIDADE DE RECURSOS DE CORTES
DIVERSAS. VIOLACAO AOS ARTS 5° XXXV, LIV, LV E 93, I1X, DA
CONSTITUICAO. MATERIA  INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA
INDIRETA. CONTRARIEDADE AO ART. 93, IX, DA LEI FUNDAMENTAL.
ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO
IMPROVIDO.

[...]

IV — A exigéncia do art. 93, I X, da Congtituicdo, ndo impde segja a
decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca € que o julgador
informe de forma clara e concisa as razes de seu convencimento.

V — Agravo regimental improvido." (Al 819.102 AgR/RS, Rd. Min.
RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, DJe 11/4/2011; grife.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM
AGRAVO. DIREITO ADMINISTRATIVO. VIOLACAO DO PRINCIPIO DA
LEGALIDADE. OFENSA REFLEXA. INCIDENCIA DA SUMULA 636 DO
STF. CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA. OFENSA REFLEXA.
ARGUICAO DE AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. REPERCUSSAO
GERAL RECONHECIDA PARA REAFIRMAR A JURISPRUDENCIA DA
CORTE. COMPETENCIA PARA JULGAMENTO DE RECURSOS
INTERPOSTOS NO BOJO DE A(;OES JUDICIAIS CONTRA ATOS
DISCIPLINARES MILITARES A COMPETENCIA DA JUSTICA MILITAR
ESTADUAL DEVE SER FIXADA NO AMBITO DOS ESTADOS
INDEPENDENCIA DAS INSTANCIAS PENAL E ADMINISTRATIVA. FALTA
RESIDUAL. SUMULA 18 DO STF. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

[...]

3. A matéria relativa a nulidade por negativa de prestacéo
jurisdicional por auséncia de fundamentacdo teve repercussdo geral
reconhecida pelo Plenario, no julgamento do Al 791.292 QO-RG, Rel. Min.
Gilmar Mendes, DJe de 12/08/2010. Naquela assentada, reafirmou-se a
jurisprudéncia desta Suprema Corte, no sentido de que o art. 93, 1X, da
Congtituicdo Federal exige que o0 acdrdao ou decisdo sejam fundamentados,
ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, 0 exame pormenorizado
de cada uma das alegacbes ou provas, nem que Sejam corretos 0s
fundamentos da decisao.

[..]
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9. Agravo regimental desprovido." (ARE 664930, AgR, Rd. Min.
LUIZ FUX, Primeira Turma, DJ 9/11/2012; grifel.)

Importante salientar que a questdo condtitucional ora em comento esta adstrita a
afericdo da existéncia, ou ndo, de fundamentacdo suficiente para lastrear o acérdéo recorrido.
Por conseguinte, a verificagdo do acerto ou desacerto da motivagdo adotada no provimento
judicid atacado extrapola os limites da cogni¢o inerente ao juizo de admissibilidade.

Fixadas essas premissas, explicito mas uma vez 0 que na decisdo agravada
consignel a respeito do exame do recurso extraordinario propriamente dito.

Nas razbes de decidir do julgamento do agravo regimenta nos embargos de

divergéncia, assentou-se 0 que se segue, in verbis:

"O inconformismo ndo merece acolhimento, tendo em vista que os
argumentos dos agravantes ndo sao aptos a desconstituir o decisum.

Com efeito, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados,
uma vez que o acorddo embargado sequer conheceu do recurso especial
interposto pelos ora embargantes, enquanto os paradigmas enfrentam o
meérito da controvérsia.

Ao que se tem, acentuou o acérdao recorrido nao ser possivel rever
o decidido pelas instancias de origem diante do 6bice contido no enunciado
n°® 7 desta Corte, bem como que a Portaria MARE 2179/1998 € ato
normativo destituido de natureza de lel federal. Por oportuno, confira-se a
fundamentacéo aresto embargado:

Da releitura da decisdo ora agravada, conclui-se que seus
fundamentos merecem ser mantidos.

Como registrou a decisdo ora agravada, a Corte regiond
entendeu que os servidores ndo possuiam titulo exigive, bem como
acatou o laudo da Contadoria no sentido de que os servidores receberam
percentual superior ao proprio regjuste pretendido, verbis (fls. 453/454,
e-STJ):

'No caso, a informacdo elaborada pela
Contadoria Judicial (fls. 137/141) da conta de que os
exeguentes receberam percentual superior ao reajuste de
28,86% em fevereiro/93 retroativamente a janeiro/93 pela
aplicacdo da Lei 8.627/93, restando apenas diferencas
devidas a titulo de funcéo gratificada.

(...).

Melhor sorte ndo assiste a parte embargada em
relacdo ao pleito sucessivo de incidéncia de corregdo
monetaria sobre as diferencas salariais referentes ao més
de janeiro/1993 e que foram adimplidas em fevereiro de
1993, na medida em que, comprovado o pagamento de
reajustes superiores aos 28,86% indicados na inicial da
execucao, o0 que ocorreu em virtude dos comandos das Leis
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n' 8.622/93 e n0' 8.637/93 que beneficiaram em patamares
superiores algumas categorias de servidores, ndo resta
outra possibilidade além de sua extin¢gdo com o julgamento
pela procedéncia dos embargos a execucao.

Tal afirmo tendo em consideracdo que o0s
exeguentes alcancados por reajustes superiores aos
28,86% discutidos ndo detém em sentido proprio titulo
exigivel em face da Administracdo para haver esse
percentual, uma vez que a propésito da causa de pedir
deduzida na etapa de conhecimento, cujo cerne é a
violagdo aos principio da isonomia entre os servidores,
inexistiu violacdo a direito seu, ja que beneficiados por
incremento remuneratorio superior ao reajuste pleiteado
nos autos da ACP n' 97.0012192-5'.

Diante dos fundamentos do aresto regiona, ndo ha como esta
Corte Superior de Justica acatar os argumentos trazidos nas razbes
deste agravo regimental. Ocorre que o Tribuna de origem se lastreou no
laudo da Contadoria, dém de entender que ndo haveria titulo exigivd que
amparasse a pretensdo do agravante.

Assm, dissentir do acdrdao recorrido, nesta via especial,
exigiria revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos,
providéncia invidvel no ambito desta Corte, hgja vista o 6bice na
Simula 7/STJ.

Nesse sentido, confiram-se:

()

Por fim, o Superior Tribunal de Justica ndo pode
interpretar os dizeres da Portaria MARE 2.179/1998, porquanto
se trata de ato normativo destituido de natureza de lei federal,
nao preenchendo, portanto, os requisitos do art. 105, I, da
Constituicdo da Republica.

A propdsito, confira-se:

(...)

Ante 0 exposto, ndo tendo o agravante trazido argumento apto
a convdir a decisdo agravada, nego provimento ao agravo regimenta.

Desse modo, ndo se verifica similitude fatica a autorizar o
conhecimento dos embargos de divergéncia porquanto os julgados
confrontados n&o guardam idéntico grau de cognigao.

A propdsito:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. REEXAME DE REGRA TECNICA DE
CONHECIMENTO DO RECURSO ESPECIAL.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Ndo ha divergéncia quando o acorddo embargado néo
conhece do recurso especia em razéo da aplicacdo da SUmula7/STJe o
acordéo paradigma enfrenta o0 mérito recursal.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.
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(AgRg nos EAREsp 77345/RS, 12 S, Relator o Minigtro Sérgio
Kukina, DJe de 21.3.2013)

EMBARGOS DE  DIVERGENCIA.  ACORDAO
EMBARGADO QUE NAO APRECIA O MERITO DA
CONTROVERSIA. PARADIGMA QUE APRECIA O MERITO DA
QUESTAO. REGRA TECNICA DE CONHECIMENTO.

1. A divergéncia que autoriza 0 mango de embargos de
divergéncia € a que tem sede no titulo juridico da questéo.

2. Na licdo de Barbosa Morera, a findidade dos embargos de
divergéncia "é propiciar a uniformizacdo da jurisprudéncia interna do
tribunal quanto a interpretacdo do direto em tese" (Comentérios ao
Caodigo de Processo Civil, 132 ed., Forense, 2006, v. V).

3. Néo sdo admissivels embargos de divergéncia se 0 acordao
embargado aplicaa Simula 7/STJ para rgjeitar a pretensdo recursal, mas
0 paradigma apontado, contrariamente, enfrenta 0 meérito da questéo
discutida pelo Tribund de origem.

4. Néo cabe, em embargos de divergéncia, analisar possivel
acerto ou desacerto do acorddo embargado, mas téo sb eventud dissidio
entre teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretacdo do direito
infracongtituciona no &mbito do Superior Tribund de Justica (AgRg nos
EREsp 840567/DF, Rel. Min. Laurita Vaz, Corte Especid, DJe
13.8.2010).

Agravo regimenta improvido.

(AgRg nos EAg 1155027/RJ, Relator o Minisro Humberto
Martins, Primeira Secdo, DJe de 18/11/2011).

AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO
EMBARGADO QUE NAO CONHECE DO RECURSO E
PARADIGMA QUE ENFRENTA O MERITO DA CAUSA.
AUSENCIA DE DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
PRECEDENTES.

1. Consoante entendimento firmado por esta Corte Superior de
Justica, se faz necess&rio, para a admisshilidade dos embargos de
divergéncia, que tanto o acérddo embargado quanto o paradigma
guardem idéntico grau de cogni¢cdo. Desse modo, deve ser indeferida
liminarmente a divergéncia apontada entre aresto que ndo conheceu do
recurso, ante a incidéncia da Simula 7/STJ e a auséncia de interesse
recursal, e acordao que adentrou no mérito da causa.

2. Agravo regimenta improvido.

(AgRg nos EREsp 919411/RS, de minha relatoria, Terceira
Secéo, DJe de 01/07/2009)

Outrossim, ndo ha falar em sobrestamento do feito até julgamento
do recurso representativo da controvérsia pela Primeira Secdo - RESp
1520710/SC, que versa sobre a impossibilidade de compensacdo dos
honorérios advocaticios fixados na execucéo e nos embargos do devedor,
tema ndo abordado pelo acérdao embargado.
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De fato, ao contrario do que pretendem fazer crer os agravantes,
nao houve julgamento da questéo relativa aos honoréarios porque entendeu
a Segunda Turma deste Sodalicio que, na espécie, sequer existe titulo
exigivel. Confira-se:

Ocorre que 0 recurso especia a ser andisado sob o rito do art.
543-C do CPC traz, como tese controvertida, a posshilidade ou ndo de
cumulagdo da verba honoréria fixada nos embargos a execucdo com
aquela arbitrada na prépria execucdo contra a Fazenda PUblica, vedada
a sua compensacéo. Todavia, no caso destes autos, ndo foi
constatada sequer aexisténcia de titulo exigivel.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.” (fls. 947-950; grife)

Na hipbtese dos autos, o exame percuciente das razbes de decidir consignadas
nos pontos acima revela a adogdo de fundamentacéo satisfatdria ao dedinde da questdo juridica
(notadamente ao destacar que nédo ha similitude fatica entre os acérdaos comparados),
sendo certo que a prolacdo do citado provimento judicid, ao contrario do que pretende fazer crer
a parte Recorrente, observou de forma escorreita, conforme preconizado pelo Pretério Excelso, a
devida entrega da prestacéo jurisdiciond, ndo ficando configurada, por conseguinte, ofensa a
Condgtituicdo da Republica, nos termos em que veiculada nas razdes recursais.

Com relagdo a suposta violagdo do art. 59, incisos LIV e LV, da Carta Magna,
registro que o Supremo Tribunal Federa, a0 examinar o ARE/RG n.° 748.371, reconheceu que
ndo existe repercussdo gerad acerca de questbes relativas a ofensa aos principios do
contraditorio, da ampla defesa, do devido processo legd, bem como dos limites da coisa julgada,
guando o julgamento da demanda estiver sujeito a prévia andlise da correta incidéncia de regras
infracongtitucionais (no caso, o disposto no art. 462 do Cddigo de Processo Civil de
1973).

Confira-se o julgedo proferido pela Corte Suprema:

"Alegacdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a
suposta violagdo aos principios do contraditério, da ampla defesa, dos
limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicacdo das normas
infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral." (ARE 748371 RG,
Relator: Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, publicado em
01/08/2013.)

Por fim, em Ultima andlise, os Recorrentes ndo se conformam com a aplicacéo,
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nesta Corte Superior, do entendimento de que o recurso especial interposto € incabivel. Ainda, na

guestéo pressupostos de admissibilidade necessarios a analise do mérito de recursos de

competéncias de outros tribunais, o Supremo Tribuna Federal ndo reconheceu a configuracéo

de repercussdo gera, em leading case de seguinte ementa:

"PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE DE RECURSOS DA
COMPETENCIA DE OUTROS TRIBUNAIS. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

A gquestdo alusiva ao cabimento de recursos da competéncia de
outros Tribunais se restringe ao ambito infraconstitucional. Precedentes.

Nao havendo, emrigor, questdo constitucional a ser apreciada por
esta nossa Corte, falta ao caso 'elemento de configuracdo da propria
repercussao geral’, conforme salientou a ministra Ellen Gracie, no
julgamento da Repercussao Geral no RE 584.608." (RE 598.365 RG, Rdl.
Min. AYRES BRITTO, Tribunad Peno, DJe 26/03/2010, tema n.° 181 da
sistematica da repercusséo geral — grifel.)

Assm, mostra-se correta a deciséo em que a) quanto a alegacdo de violacdo dos

arts. 5. inciso XXXV, e 93, inciso 1X, ambos da Congtituicdo da Republica, neguel seguimento

a0 extraordinario, julgando-o preudicado, com fundamento no art. 1.030, inciso |, dinea a,

segunda parte, do Codigo de Processo Civil; e b) com relacdo as demais alegagdes, neguel

Seguimento ao recurso, indeferindo-o liminarmente, com fundamento no art. 1.030, inciso |, dinea

a, primeira parte, do mesmo Cadigo.

Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Corte Especial, por unanimidade, hegou provimento ao agravo, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Francisco Falcdo, Nancy Andrighi, Jodo Otavio de
Noronha, Maria Thereza de Assis Moura, Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maia Filho, Jorge
Mussi, Og Fernandes, Luis Felipe Salomao, Mauro Campbell Margues, Benedito Gongalves e Raul
Araljo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.



