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HENRIQUE HEINE TRINDADE CARMO

LEONARDO PEREIRA DE MATOS

EVELIN DIAS DE CARVALHO E OQUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ACORDAO RECORRIDO.
FUNDAMENTOS SUFICIENTES PARA MANTER O JULGADO.
AUSENCIA DE COMBATE EFETIVO. SUMULA 283/STJ.
EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. EMBARGOS A
EXECUCAO OPOSTOS. APURACAO DO VALOR EXATO.
REQUISICAO DE DADOS EM PODER DO DEVEDOR. ART.
475-B, 88 1° E 2°, DO CPC. POSSBILIDADE. RECURSO
ESPECIAL INTERPOSTO PELA ALINEA "C' DO PERMISSIVO
CONSTITUCIONAL. DISSIDIO NAO DEMONSTRADO.

1. A ausencia, nas razdes recursas, de combate efetivo a
fundamentos suficientes do acordao recorrido faz inddir o enunciado da
SImula 283/STJ.

2. A drcungéncia de ja terem Sdo opostos embargos a
exXecucan ndo pode ser degada pelo devedor como forma de se esquivar
do cumprimento da decisfo judicid trandtada em julgado, negando-se a
fornecer os dados necess&ios a gpuracéo do vaor devido, ex vi do art.
475-B, § 1° do CPC. Saia excesso de fomdigno e esvaziaia o
contetido da norma, a qud visaa dar efetividede a prestacdo jurisdiciond,
forcando 0 devedor a fornecer os dados que sO de deém,
imprescindives para a liquidacdo e, consequentemente, também a
execucdo da sentenca

3. O disdidio jurisprudencid deve ser demongrado  nos
termos do art. 541, paragrafo Unico, do CPC e do art. 255, 88 1° e 2°,
do RISTJ, os quas determinam a transcricdo de ementas dos julgados,
com a redizacdo do cotejo andlitico demonstrando a Smilitude fética e as
decisOes divergentes na gplicacdo dos mesmos normeativos federais, dém
de indicarem o repositdrio ofidd dos arestos indicados.

Recurso especid conhecido em parte e improvido.

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minisros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Rdator(a).” Os Srs. Minisros
Herman Benjamin, Og Fernandes (Presidente), Mauro Campbdl Marques e Assusete
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Magahées votaram com 0 Sr. Minigro Relator.

Bradilia(DF), 13 de outubro de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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LEONARDO PEREIRA DE MATOS
EVELIN DIAS DE CARVALHO E OQUTRO(S)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

Cuida-se de recurso especid interposto pdo ESTADO DA BAHIA
fundamentado no art. 105, 111, "d' e "c", da Condtituicéo Federa, o qua busca reformar
acordao do Tribund de Justica do Estado da Bahiaassm ementado (fl. 2941, e-STJ):

"AGRAVO REGIMENTAL EM EXECU(;AO CONTRA A
FAZENDA PUBLICA. DESPACHO QUE DETERMINA A
INTIMACAO DO ESTADO PARA APRESENTAR DOCUMENTOS
NECESSARIOS A LIQUIDACAO EXATA DO CREDITO
EXEQUENDO. CONTEUDO DECISORIO. ADMISSBILIDADE.
ART. 475-B DO CPC APLICAVEL AS EXECUCOES CONTRA A
FAZENDA PUBLICA. INEXISTENCIA DE VICIO NA ORDEM
JUDICIAL.

1. Possuindo o despacho recorrido conteldo decisorio, na
medida em que, ao impulsionar o mero andamento do feito, acaba
por decidir requerimento formulado pela parte exequente e impor
obrigacdo ao executado, resta afastada a incidéncia do disposto no
art. 504 do CPC.

2. Como cedico, o art. 475-B, especialmente seu § 1°, do CPC,
aplica-se as execugdes contra a Fazenda Publica. Precedentes do
STJ.

3. Nao se justifica a reforma de provimento que se limitou a
intimar o Estado a apresentar nos autos documentos que se
encontram em seu poder, aos quais 0s exequentes nao tém acesso e
gue sio necessarios a precisa quantificacéo do crédito exequendo.

4. Recurso conhecido e improvido".

NoO recurso especid, 0 recorrente adega negdiva de vigénda ao art.
475-B, 88 1° e 2°, do CPC, dém de divergénda jurisprudencid.

Sudenta, em Sintese, que 0S normativos, ao autorizar exigir-se do
devedor os documentos necessarios a apuracdo do vaor a ser executado, somente €
golicivel antes da liquidacéo de sentenca, ndo sendo exigivd na fase de embargos a
EXeCcuGan.

Aponta divergénciajurigorudencid.

Foram oferecidas contrarrazoes ao recurso especid (fls. 2.962-2.967,
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e-STJ).
Sobreveio 0 juizo de admissbilidade negetivo na ingéncia de origem (fls.
2.971-2.973, e-STJ). Todavia, determing a conversdo do agravo em recurso especia

(fls 3.008-3.010, &-STJ)

E, no essendid, o rdatério.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.554.518 - BA (2015/0199805-6)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ACORDAO RECORRIDO.
FUNDAMENTOS SUFICIENTES PARA MANTER O JULGADO.
AUSENCIA DE COMBATE EFETIVO. SUMULA 283/STJ.
EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. EMBARGOS A
EXECUCAO OPOSTOS. APURACAO DO VALOR EXATO.
REQUISICAO DE DADOS EM PODER DO DEVEDOR. ART.
475-B, 88 1° E 2°, DO CPC. POSSIBILIDADE. RECURSO
ESPECIAL INTERPOSTO PELA ALINEA "C' DO PERMISSIVO
CONSTITUCIONAL. DISSIDIO NAO DEMONSTRADO.

1. A ausencia, nas razoes recursas, de combate efetivo a
fundamentos suficientes do acordao recorrido faz incdir o enunciado da
SImula283/STJ.

2. A drcungéncia de ja terem sdo opostos embargos a
eXecucdo néo pode ser degada peo devedor como formade se esquivar
do cumprimento da decisfo judicid trandtada em julgado, negando-se a
fornecer os dados necess&rios a gpuracéo do vaor devido, ex vi do art.
475-B, 8§ 1° do CPC. Seria excesso de formdismo e esvaziaia o
contelido da norma, aqud visaa dar efetividade a prestacdo jurisdiciond,
forcando o devedor a fornecer os dados que sO de detém,
imprexcindives para a liquidacdo e, consequentemente, tambem a
execucao da sentenca.

3. O dissidio jurisprudencid deve ser demongtrado  nos
termos do art. 541, parégrafo Unico, do CPC e do art. 255, 88 1° e 2°,
do RISTJ, os quas determinam a transcricdo de ementas dos julgados,
com a redizacdo do cotgjo anditico demonstrando a smilitude fética e as
decisdes divergentes na aplicacéo dos mesmos normetives federais, dém
de indicarem o repositorio ofidd dos arestos indicados.

Recurso especid conhecido em parte e improvido.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):
O recurso ndo merece guarida

Cinge-se a controvérsia quanto a possibilidade de se exigir do Estado da
Bahia, devedor no processo de execucdo, documentos necessrios a liquidacéo da
sentenca exequenda, isso nafase de embargos a execucéo.

O recorrente defende a nulidede da execucéo por fdta de liquidez e
assevera que a exigéncda de que o devedor forneca os documentos de que disponha e
necessarios a apuracdo do vaor exato devido, nos termos do normativo inserido no art.
475-B, 88 1° e 2°, s=iam aplicados apenas antes da fase de liquidac@o; segundo
entende, tal exigéndanéo seria possivel apos opostos dos embargos a execucan.

Os normativos citados tém a seguinte redacéo:

"Art. 475-B. Quando a determinacdo do valor da condenagdo
depender apenas de calculo aritmético, o credor requererd o
cumprimento da sentenca, na forma do art. 475-J desta Le,
instruindo o pedido com a memdria discriminada e atualizada do
calculo.

8 1° Quando a elaboracdo da meméria do calculo depender de
dados existentes em poder do devedor ou de terceiro, o juiz, a
requerimento do credor, podera requisita-los, fixando prazo de até
trinta dias para o cumprimento da diligéncia.

8 2° Se os dados néo forem, injustificadamente, apresentados
pelo devedor, reputar-se-do corretos os calculos apresentados pelo
credor, e, se ndo o forem pelo terceiro, configurar-se-a a situacéo
prevista no art. 362".

De inicio, observo que ha fundamentos no acdrddo sUficientes para
manter o decisum, os quas nd foram infirmados pelo recorrente, dentre des @ o
devido processo legd abarca o principio da efetividede da tutda jurisdiciond; e b) o
fato de ja terem Sdo gpresentados embargos a execucao Ndo traz nenhum prejuizo ao
executado.

A propésito, confirase o seguinte trecho das razbes de decidir (fls
2946/2947, e-STJ):

"Por outro lado, o fato de nédo ter sdo o Ente instado a
apresentar os documentos em questdo no primeiro momento em que
chamado a integrar o feito ndo se revela capaz de, por S S0,
justificar suposta impossibilidade de assm se proceder neste
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momento. Isto, essencialmente, por duas razoes.

Em primeiro lugar, h4 de se ter em mente que o devido
processo legal € clausula geral que abarca, dentre outros indmeros
direitos e garantias fundamentais, o da efetividade da tutela
jurisdicional.

As normas que pré-estabelecem o tempo e a forma para a
pratica dos atos processuais visam direcionar 0 exercicio da
atividade jurisdicional tendente a satisfacdo do direito material,
conferindo seguranca juridica e limitando o arbitrio do Poder
Judiciario. As regras processuais ndo se sustentam se distanciadas
desta finalidade, tanto que a instrumentalidade das formas exige o
maximo de aproveitamento dos atos no processo.

Nao se pode prestigiar o formalismo excessivo em detrimento
de inimeros direitos fundamentais. Ainda, ndo se pode esquecer que
a economia processual e a razoavel duracéo do processo também
S0 exigéncias congtitucionais, que devem nortear a conducéo do
processo pelo magistrado.

Nada justifica a extincdo de um processo, sem resolucdo do
mérito, por mero formalismo exagerado que busca elevar a
(des)importancia de um simples vicio de forma absolutamente
sanavel.

Em segundo lugar, o fato de j& terem Sdo apresentados
embargos a execucdo nao traz qualquer preuizo ao executado. 1sto
porque, naturalmente, do mesmo modo que se permitiu O
requerimento com base no art. 475-B do CPC neste momento
processual, ira se garantir ao Estado - em respeito ao devido
processo legal - o direito de oferecer novos embargos a execugao, o
gue, no caso concreto, SO ird beneficiar-lhe, pois os embargos ja
apresentados o0 foram intempestivamente, tanto que restaram
recebido como excecao de pré-executividade”.

A austncia, nas razbes recursais, de combate efetivo a fundamentos
uficentes do acorddo recorrido faz incidir o enunciado da SUmula 283/STJ, in verbis:
"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisio recorrida assenta em
mais de um fundamento suficiente e o recurso néo abrange todos eles”.

Mesnmo que asdm ndo fosse, a norma em referéncia autoriza,
especificamente, procedimento para exigir-se do devedor dados de que disponha e
necessarios a apuracéo do vaor devido. Por deducdo l0gica, consubstanciando-se a
apuracdo de vdor procedimento inerente a liquidacdo, a requisicio de dados e
documentos do devedor deveria ser efetivada antes da execucéo. No entanto, néo ha,
no texto do normativo, nenhuma digposi¢ao expressa sobre a fase processua parao seu
cumprimento ou, Mesmo, que impega a exigénda dos dados em poder do executado, a
fim de oportunizar a gpuracdo do vaor exato devido.
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Ademais, como bem observado no voto condutor do acorddo recorrido,
a drcungéncia de ja terem sdo opostos embargos a execucdo ndo pode ser degada
pelo devedor como forma de se exquivar do cumprimento da deciséo judidd trandtada
em julgado, negando-se a fornecer os dados necessiios a gpuracdo do vaor exato
devido, ex vi do art. 475-B, § 1° do CPC. Esse entrave configuraria, na verdade,
excesso de formdismo e esvaziaria o contelido da norma, a qud visaa dar efdividade a
prestacéo jurisdiciond, forcando o devedor a fornecer os dados que SO €e detém,
imprescindives para a liquidacéo e, consegquentemente, também a execucao da sentenca.

Outrossm, a prépria jurigorudéncia desta Corte reconhece o direito de o
credor podular, em juizo, o fornecimento de dados em poder do credor para a
liguidecBo de sentenga, ex vi do at. 475-B do CPC. A propdsito, o seguinte
precedente:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECU(;AO CONTRA A
FAZENDA PUBLICA. SUPOSTA OFENSA AO ART. 535 DO CPC.
INEXISTENCIA DE VICIO NO ACORDAO RECORRIDO.
EXISTENCIA DE FUNDAMENTO AUTONOMO DO ARESTO
ATACADO QUE NAO FOI IMPUGNADO DE MODO ADEQUADO
NAS RAZOES RECURSAIS OBICE DA SUMULA 283/STF. AGAO
EXECUTIVA. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. TRANSTO EM
JULGADO DO PROCESD DE CONHECIMENTO. SUMULA
150/STF. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. N&o havendo no acérdéo recorrido omissdo, obscuridade ou
contradicdo, ndo fica caracterizada ofensa ao art. 535 do CPC

2. "E inadmissivel o recurso extraordinério, quando a decisio
recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso
nao abrange todos eles’. (Simula 283/STF)

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € pacifica
no sentido de que é de cinco anos, contados a partir do transito em
julgado da sentenca condenatéria, 0 prazo prescricional para a
propositura da acdo executiva contra a Fazenda Publica, em
conformidade com a Simula 150/STF, ndo congtituindo a demora ou
a dificuldade em obter os documentos necessarios a elaboracéo dos
cllculos circungténcia capaz de alterar o termo inicial para a
propositura da agdo executiva.

4. "Com efeito, a demora na autuacdo dos documentos
apresentados pela Unido, bem como a ciéncia tardia por parte dos
autores desses eementos para dar inicio a execucdo, ndo
consubstanciam incidente de liquidacao, portanto, ndo desobrigam
0s credores de ajuizarem a execucdo no prazo legal." (AgRg no
AREsp 456.304/GO, Rd. Ministro OG FERNANDES SEGUNDA
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TURMA, DJe 02/04/2014).

5. "N&o pode a parte aguardar indeterminadamente que o0s
documentos necessarios a eaboracdo dos calculos sgjam juntados
aos autos, sobretudo porque existem meios judiciais para, nos
autos da execucdo, requisitar os referidos dados, ex vi do art.
475-B, 8 1° do CPC." (AgRg no AgRg no AREsp 245.002/PE, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe
17/12/2012) 6. Agravo regimental n&o provido."

(AgRg no AREs 584.401/SC, Rd. Minigro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
07/04/2015, DJe 14/04/2015.)

Desse modo, a ressténcia do executado, no caso, ndo encontra amparo
nalegidacéo golicavd a espécie.

No que tange a0 recurso especid interposto com fulcro na dinea "¢’ do
permissivo condituciond, ndo se demonstrou adequadamente o dissidio jurisprudencid,
nos termos do art. 541, paragrafo unico, do CPC e do art. 255, 88 1° e 2°, do RIST,
0S quais determinam a transcricdo de ementas dos julgados, com a redizacdo do cotgo
anditico demongtrando a damilitude fatica e as decisbes divergentes na aplicacéo dos
mesmos normativos federais, dém de indicarem o repositorio ofidd dos arestos
indicados.

Nesse sentido, manifesta-se a doutrina:

"Nao basta a mera indicacdo do repositorio de jurisprudéncia
ou a simples transcricdo de excerto do acérddo paradigma. E
necessario demonstrar analiticamente que os arestos divergiram na
aplicacdo da lei em casos anédlogos, diante de fatos analogos. Apenas
excepcionalmente tem sido dispensada a demonstracéo analitica da
divergéncia, quando o dissidio ostenta-se notério" (Athos Gusméo
Carneiro, "Admissibilidade do Recurso Espedid” in " Aspectos Polémicos
e Atuas dos Recursos Civels de Acordo com a La 9.756/98",
coordenac@o de Teresa Arruda Alvim Wambier e Nelson Nery Jinior, 12
edicao, 22 tiragem, Editora Revigados Tribunais, 1999, p. 116.).

Impde-se, pois, 0 hdo conhecimento do recurso especid interposto com
fundamento nadinea "¢’ do permissvo condituciond.

A propésito, 0s seguintes precedentes.
"ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO MUNICIPAL.

DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO CONFIGURADA.
INTERPRETACAO DO DIREITO LOCAL. IMPOSSBILIDADE.
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SUMULA N° 280/STF.

1. O conhecimento de recurso especial fundado na alinea "c"
do art. 105, Ill, da CF/1988 requisita, além da indicacdo dos
dispositivos legais violados, a demonstracdo analitica da divergéncia
jurisprudencial invocada, por intermédio da transcricéo dos trechos
dos acorddos que configuram o dissidio e da indicacdo das
circungdncias que identificam ou assemedham o0s casos
confrontados, ndo sendo bastante a smples transcricéo de ementas
ou votos (artigos 541, paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil
e 255, § 2° do RISTJ). A ndo observancia a esses requisitos legais e
regimentais (art. 541, paragrafo unico, do CPC e art. 255 do
RI/STJ), tal como ocorrido, impede o conhecimento do recurso
especial (cf. REsp 1412951/PE, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, DJe 25/11/2013; AgRg no AREsp 417.461/C,
Rd. Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
05/12/2013).

2. (...)

3. Agravo regimental n&o provido."

(AgRg no AREsp 653.064/SP, Rd. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 7/4/2015,
DJe 14/4/2015.)

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL. ACAO
CAUTELAR. PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS
FUNDAMENTOS AUTONOMOS INATACADOS SUMULA N. 283
DO SIF. ACORDAO RECORRDO QUE DECIDIU PELA
AUSENCIA DE INTERESSE DE AGIR COM BASE NOS FATOS E
PROVAS CONSTANTES DOS AUTOS  REEXAME.
IMPOSS BILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ.

1.(..)

2.(.)

3. Nao se conhece do recurso especial interposto com base na
alinea "c" do permissivo constitucional, quando a divergéncia ndo e
demonstrada nos termos em que exigido pela legidacdo processual
de regéncia (art. 541, parégrafo Unico, do CPC, c/c art. 255 do
RISTJ). No caso, o recorrente ndo realizou o devido cotejo analitico,
nem demonstrou a existéncia de similitude fatica e juridica entre os
arestos confrontados.

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 634.993/RJ, Rd. Minigro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/3/2015, DJe
17/3/2015.)
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Ante 0 exposto, conheco, em parte, do recurso especid e nego-lhe
provimento.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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RECORRIDO . JOSE ALIPIO PEREIRA
RECORRIDO : JOSE BORGESDE SANTANA
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ADVOGADOS

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

: MARIA BEATRIZ FERREIRA COSTA MATTEONI
: MARIA DAS GRACASDE ARAUJO MATOS
: NELSON GOMES DE ALMEIDA
: RAYMUNDO MATHIAS LUZ
: REINALDO DA SILVA LIMA
: ROSA MARIA MEIRA COSTA
: SALVADOR DA CRUZ GUIMARAES
: VERA LUCIA MOURA DE SOUZA ALCANTARA
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HENRIQUE HEINE TRINDADE CARMO
LEONARDO PEREIRA DEMATOS
EVELIN DIAS DE CARVALHO EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor

Publico Civil - Sistema Remuneratério e Beneficios

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes (Presidente), Mauro Campbell
Marques e Assusete Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator.



