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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 332.302 - MG (2013/0146394-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO MARCO BUZZ|
: FELIPE CAMPOS BRETAS
: EVANDRO FRANCA MAGALHAES

MARIA IGNES DA CUNHA PEREIRA FRANCA MAGALHAES E
OUTRO(S)

: CARLA TAINA DE FARIA
: ALFREDO DE SOUZA LIMA

MARCUS VINICIUS DA SILVA CAMPOS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC) -
ACAO DE INVESTIGACAO DE PATERNIDADE POSTERIOR A
PARTILHA - HERDEIRA NAO CONTEMPLADA - RESERVA DE
BENS - POSSIBILIDADE - NATUREZA CAUTELAR - FUMUS
BONI IURIS E PERICULUM IN MORA - VERIFICACAO -
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ - DECISAO MONOCRATICA
QUE NEGOU PROVIMENTO AO AGRAVO.

INSURGENCIA DA PARTE RE.

1. Nos termos da orientacdo jurisprudencial desta Corte
Superior, demonstrados 0s requisitos da medida cautelar, é
possivel a determinacdo da reserva de bens para assegurar
quinh&o de eventual herdeiro, cuja filiacdo esta sendo demandada
em acao de investigacéo de paternidade. Precedentes.

2. Ademais, apreciar a existéncia de tais requisitos implica,
necessariamente, no reexame do material fatico-probatorio
apresentado nos autos, o que encontra ébice na Sumula 7 do
Superior Tribunal de Justica.

3. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Araljo, Maria Isabel Gallotti
(Presidente) e Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.
Brasilia (DF), 15 de outubro de 2015 (Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Presidente

MINISTRO MARCO BUZZI
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 332.302 - MG (2013/0146394-0)

AGRAVANTE © FELIPE CAMPOS BRETAS
ADVOGADOS  : EVANDRO FRANCA MAGALHAES
MARIA IGNES DA CUNHA PEREIRA FRANCA MAGALHAES E
OUTRO(S)
AGRAVADO © CARLA TAINA DE FARIA
ADVOGADOS  : ALFREDO DE SOUZA LIMA

MARCUS VINICIUS DA SILVA CAMPOS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI(Relator): Cuida-se de agravo
regimental, interposto por FELIPE CAMPOS BRETAS, em face de deciséo

monocratica, acostada as fls. 558-563, da lavra deste signatario, que conheceu do
agravo para, de pronto, negar seguimento ao recurso especial.

Depreende-se dos autos que o insurgente, com fundamento no artigo 105,
inciso lll, alinea "a", da Constituicdo Federal, interpds recurso especial, desafiando
acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, assim ementado
(fl. 433, e-STJ):

APELACAO CIVEL - CAUTELAR INOMINADA - INDISPONIBILIDADE DE
BENS - ACAO DE INVESTIGACAO DE PATERNIDADE POSTERIOR A
PARTILHA - HERDEIRA NAO CONTEMPLADA - RESERVA DE BENS -
PRESSUPOSTOS LEGAIS - PRESENCA - POSSIBILIDADE -
HONORARIOS ADVOCATICIOS - FIXACAO - CRITERIOS - Restando
reconhecida a paternidade do "de cujus", mediante juizo de cognigcéo
exauriente, nos autos da acéo de investigacdo de paternidade cumulada
com peticdo de heranca - evidenciado, assim, o "fumus boni iuris" -,
possivel é a reserva de bens para satisfacao dos direitos sucessoérios da
herdeira ndo contemplada na partilha, até que haja acertamento da
questdo patrimonial, em a¢éo propria. - Em casos como este, segundo o
Superior Tribunal de Justica, o "periculum in mora" se caracteriza no
proprio pedido de reserva de bens, porquanto a procedéncia do pedido
de investigacdo de paternidade - j4 verificada - gerara o desfazimento da
partilha, com risco de néo ser possivel repor o monte partivel no estado
anterior (REsp 628.724/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI). - Primeiro
recurso provido, para majorar a verba honoraria advocaticia, e segundo
recurso parcialmente provido, apenas para limitar o alcance da deciséo
aos bens que foram herdados pelo réu e que ainda permaneceram em
seu acervo patrimonial.

Os embargos de declaracdo opostos foram rejeitados na origem (fls.
455-462, e-STJ).
Em suas razdes de recurso especial (fls. 466-488, e-STJ), o insurgente
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apontou ofensa aos artigos 20, 8§ 4°, 165, 458, 496, 1V, 535, 536, 798, 816 e 1.001 do
CPC; 1.593, 1.602 e 1.603 do CC. Sustentando negativa de prestacao jurisdicional.
Insurgiu-se com a indisponibilidade do patrimonio decorrente da sucessao de seu pai,
bem como pede a redistribuicdo dos 6nus da sucumbéncia.

Contrarrazdes as fls. 495-503, e-STJ.

Em juizo de admissibilidade, negou-se o processamento do recurso especial
sob os seguintes fundamentos: i) inexisténcia de ofensa ao art. 535 do CPC; ii)
incidéncia do Obice da Sumula 7 do STJ.

Irresignado (fls. 511-530, e-STJ), o agravante refutou os fundamentos da
deciséo agravada.

Contraminuta apresentada as fls. 533-539, e-STJ.

O Ministério Publico manifestou-se pelo ndo provimento do recurso (fls.
552-556, e-STJ).

Por decisdo monocratica (fls. 558-563, e-STJ), negou-se provimento ao
agravo, com 0s seguintes fundamentos: i) inexisténcia de ofensa aos arts. 165, 458 e
535 do CPC; ii) incidéncia da Sumula 7 do STJ, porquanto o pedido de reserva de bens
tem natureza cautelar, devendo preencher os requisitos da fumaca do bom direito e do
perigo da demora, assim, seria imprescindivel derruir a afirmacéo contida no aresto
atacado e o revolvimento das provas juntadas aos autos, procedimento incabivel em
sede de apelo extremo, bem como incidéncia da citada Sumula tocante a redistribuicao
dos 6nus sucumbenciais.

Irresignado, o0 ora insurgente apresentou, tempestivamente, agravo
regimental (fls. 567-578, e-STJ), aduzindo, em suma, que o aresto proferido pela Corte
de origem ndo decidiu de modo integral e nem com fundamentacdo suficiente a
controvérsia e, ainda, a inaplicabilidade da Sumula 7/STJ, pois ndo se faz necessario
proceder ao reexame de fatos e provas, bem como nao ter se insurgido quanto aos
onus de sucumbéncia.

Por fim, pede a reconsideracdo da decisdo agravada ou, caso assim nao
entenda, seja o feito apresentado ao Colegiado para que se pronuncie.

Impugnacéo as fls. 583-590, e-STJ.

E o relatorio.
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EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC) -
ACAO DE INVESTIGACAO DE PATERNIDADE POSTERIOR A
PARTILHA - HERDEIRA NAO CONTEMPLADA - RESERVA DE
BENS - POSSIBILIDADE - NATUREZA CAUTELAR - FUMUS
BONI IURIS E PERICULUM IN MORA - VERIFICAQAO -
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ - DECISAO MONOCRATICA
QUE NEGOU PROVIMENTO AO AGRAVO.

INSURGENCIA DA PARTE RE.

1. Nos termos da orientacdo jurisprudencial desta Corte
Superior, demonstrados o0s requisitos da medida cautelar, &
possivel a determinacdo da reserva de bens para assegurar
quinhdo de eventual herdeiro, cuja filiacdo esta sendo demandada
em acao de investigacéo de paternidade. Precedentes.

2. Ademais, apreciar a existéncia de tais requisitos implica,
necessariamente, no reexame do material fatico-probatério
apresentado nos autos, 0 que encontra Obice na Sumula 7 do
Superior Tribunal de Justica.

3. Agravo regimental desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI(Relator): O agravo regimental

ndo merece acolhida, porquanto os argumentos tecidos pelo agravante sao incapazes
de infirmar a decisdo objurgada, que merece ser mantida na integra por seus préprios
fundamentos.

1. Tocante a alegada violagdo dos artigos 165, 458 e 535 do CPC, nao
assiste razao ao recorrente, porquanto clara e suficiente a fundamentacéo adotada pelo
Tribunal estadual para o deslinde da controvérsia, revelando-se desnecessério ao
magistrado rebater cada um dos argumentos declinados pela parte. Ademais, a Corte
de origem se manifestou acerca de todas as questbes relevantes para a solucéo da
controvérsia, tal como Ihe fora posta e submetida.

Impende ressaltar que o 6rgao jurisdicional, para corretamente motivar suas
decisdes, ndo precisa se manifestar exaustivamente sobre todos os pontos arguidos
pelas partes, caso sejam impertinentes ou irrelevantes a formagcao de sua convicgao,
na medida em que incapazes de determinar o julgamento da causa em sentido diverso.
Admite-se, portanto, a fundamentacao sucinta, desde que suficiente a segura resolucéo
da lide, ou seja, desenvolvida consoante a livre conviccdo do magistrado e em atencéo
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aos elementos peculiares ao caso concreto.

Ademais, basta ao 6rgdo julgador que decline as razbes juridicas que
embasaram a decisdo, ndo sendo exigivel que se reporte de modo especifico a
determinados preceitos legais.

Assim, no caso, ndo ha que se falar em nulidade por falta de motivacéo,
mas, ao contrario, ha fundamentacao suficiente, caracterizando a entrega da prestacéo
jurisdicional requerida, embora em oposi¢éo aos interesses do recorrente.

No caso em apreco, a mencionada ofensa ao citado dispositivo legal
invocado pelo recorrente resultaria, em sintese, de uma pretensa omisséo da Corte de
origem relativa aos fundamentos apresentados no apelo para fins de afastar o alegado
periculum in mora, relativamente a inexisténcia de atos concretos de dissipacao
patrimonial fraudulenta a justificar a concessao da medida cautelar de indisponibilidade
dos bens.

Porém, destituida de razoabilidade a alegacdo, pois o aresto hostilizado se
encontra devidamente fundamentado de forma a ndo ensejar duvidas acerca das
razbes de ordem juridica e fatica que Ihe deram sustentacéo.

Ressalte-se que a convicgao do julgador ndo se forma exclusivamente pelo
enfoque conferido a lide pelas partes, podendo o provimento judicial conter disposicéo
pela qual sejam implicitamente repelidas as argumentagcfes, sem que isso signifique
ser insuficiente a resposta dos jurisdicionados.

Em verdade, quando o pronunciamento judicial ndo acolhe as alegacotes
expendidas pelas partes, o fato, por si s6, ndo traduz negativa de prestacdo
jurisdicional, mas, sim, constitui, tdo somente, decisdo desfavoravel, que ndo pode ser
confundida com afronta a preceitos legais.

Portanto, "ndo viola o artigo 535 do CPC, tampouco nega prestacao
jurisdicional, acérddo que, mesmo sem ter examinado individualmente cada um dos
argumentos trazidos pelo vencido, adota fundamentacdo suficiente para decidir de
modo integral a controvérsia, conforme ocorreu no caso em exame" (REsp
1291762/MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado
em 27/03/2012, DJe 10/04/2012)

2. No tocante a reserva de bens, esta Corte Superior possui 0 entendimento
de que o pedido de reserva de bens tem natureza cautelar, devendo preencher os
requisitos da fumaca do bom direito e do perigo da demora.

Nesse sentido:
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Processo civil. Sucessfes. Inventario. Acdo de nulidade parcial de
assento de nascimento cumulada com investigacdo de paternidade e
peticdo de heranca. Reserva de quinhdo. Medida Cautelar. Requisitos.
Possibilidade.

- Areserva de quinhdo é medida cautelar e, portanto, sujeita aos
requisitos do fumus boni iuris e do periculum in mora.

- O fumus boni iuris se verifica presente na propositura da acéo
de nulidade parcial de assento de nascimento cumulada com
investigacado de paternidade.

- O periculum in mora esta caracterizado no pedido de reserva de
bens, porquanto a posterior procedéncia do pedido de
investigacdo de paternidade gerara o desfazimento da partilha
com risco de nao ser possivel repor o monte partivel no estado
anterior.

Recurso especial conhecido e provido.

(REsp 628.724/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 03/05/2005, DJ 30/05/2005, p. 370)

Dessa forma, o Tribunal de origem, diante da andlise do conjunto
fatico-probatoério carreado aos autos, entendeu restarem presentes 0s requisitos do
fumus boni iuris e do periculum in mora para o deferimento do pedido de reserva de
bens, nos seguintes termos (fl. 436-438, e-STJ):

Ao inicio da demanda, a il. Magistrada a quo houve por bem deferir a
liminar rogada pela autora, inaudita altera parte, considerando presentes
0s requisitos do fumus boni iuris e do periculum in mora, para determinar
a indisponibilidade dos bens indicados na tabela de fl. 43, ou seja, os
gue foram herdados pelo réu e que permaneceram em seu patrimonio,
conforme decisdo de fl. 55, integrada pela de fl. 105.

Inconformado com a medida, o réu interp6s agravo de instrumento em
face da sentenca, objetivando a reforma da decisédo liminar, recurso que,
todavia, foi desprovido por esta e. Turma julgadora, em acoérddo de
minha relatoria.

Naquela ocasido, ressaltei que eventual prolacdo de sentenca de
procedéncia nos autos da acédo de investigacdo de paternidade dar-se-ia
em momento posterior a homologacéo da partilha dos bens do inventario
- 0 que ja havia ocorrido, inclusive aquele tempo -, situa¢do que atraia o
disposto no art. 1.001, segunda parte, do cpc, tornando necesséria a
reserva de bens suficientes a garantir a efetivacdo dos direitos
sucessorios da autora.

[...]

Ora! Se, naguele momento processual, enquanto ainda pendente de
julgamento a acao de investigagdo de paternidade, ja se fazia necessaria
a decretacdo da indisponibilidade dos bens herdados, que ainda
estivessem em poder do réu, como forma de assegurar e facilitar o
resultado pratico de eventual sentenca favoravel as pretensdes da
agravada, com mais razao, agora, impde-se a procedéncia do pedido
cautelar, porquanto, conforme relatado, a paternidade do falecido J.A.B.
ja restou reconhecida na acao conexa, em sentenc¢a fundada em juizo de
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cognicdo exauriente, o que confirma a plausibilidade do direito postulado
por C.T.F.

Outrossim, tocante ao requisito do periculum in mora, diversamente do
alegado pelo segundo recorrente, tenho que ressai naturalmente da
circunstancia de a filiacdo de C.T.F. haver sido reconhecida somente
muito tempo depois de ja inventariados e adjudicados por um dos
herdeiros os bens deixados pelos falecimento de seu pai. E notdrio,
neste caso, o risco de ineficacia da pretensédo de anulacéo de partilha, a
ser deduzida em ac¢éo prépria, caso ndo assegurada a permanéncia do
acervo patrimonial em poder do herdeiro, sob a sua custddia.

Desta feita, entendo acertada a sentenca recorrida, no ponto em que
julgou procedente o pedido cautelar, confirmando a liminar outrora
concedida.

Sendo assim, para acolhimento do apelo extremo, seria imprescindivel
derruir a afirmacéo contida no decisum atacado e o revolvimento das provas juntadas
aos autos, o que, forcosamente, ensejaria em rediscussao de matéria fatica, incidindo,
na espécie, o Obice da Sumula 7 deste Superior Tribunal de Justica, sendo manifesto o
descabimento do recurso especial.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INVESTIGAQAO DE PATERNIDADE POST MORTEM. RESERVA DE
QUINHAO. POSSIBILIDADE. SUMULA 83/STJ. FUMUS BONI IURIS E
PERICULUM IN MORA. VERIFICACAO. SUMULA 7/STJ. QUALIDADE DE
HERDEIRA PARA REQUERER A RESERVA. MATERIA NAO
PREQUESTIONADA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Nos termos da orientacdo jurisprudencial desta Corte Superior,
demonstrados os requisitos da medida cautelar, é possivel a
determinacdo da reserva de bens para a assegurar quinhdo de
eventual herdeiro, cuja filiacdo estd sendo demandada em acéao
de investigacdo de paternidade. Precedentes.

2. "Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a
orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida”
(Sumula 83/STJ).

3. Ademais, infirmar as conclusbes do julgado, para reconhecer
gue nao estdo presentes 0s requisitos para a concessao da
medida cautelar, demandaria o0 revolvimento do suporte
fatico-probatério dos autos, o que encontra vedagdo na Sumula 7
do Superior Tribunal de Justica.

4. A questdo acerca da necessidade da comprovacdo da condicdo de
herdeiro para se requerer a reserva de bens do inventario nao foi
resolvida pelo Tribunal de origem, tampouco foi objeto de embargos de
declaracdo, ndo se constatando, assim, o prequestionamento necessario
para viabilizar a interposigdo do presente recurso especial. Incidéncia,
por analogia, da Sumula 356 do Supremo Tribunal Federal.

5.Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 471.257/RJ, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 16/06/2015, DJe 03/08/2015)
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Inventério. Reserva de bens em favor da companheira. Reconhecimento
de unido estavel. Precedentes da Corte.

1. O simples ajuizamento da acdo declaratoria de unido estavel néo
basta para autorizar a reserva de bens em favor da companheira.
Tratando-se de providéncia cautelar, necessario que estejam
presentes a fumaga do bom direito e o perigo da demora. E para
tanto necesséario € o exame das circunstancias concretas do caso,
na soberana avaliagcdo dos elementos de prova apresentados nos
autos.

2. Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 660.897/SP, Rel. Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 02/08/2007, DJ 05/11/2007, p. 264)

PROCESSO CIVIL - RECURSO ESPECIAL - INVENTARIO CONVERTIDO
EM ARROLAMENTO DE BENS - COMPANHEIRA DE HOMEM CASADO -
AJUIZAMENTO DE ACAO DE RECONHECIMENTO DE SOCIEDADE DE
FATO - SUSPENSAO DO INVENTARIO - INADMISSIBILIDADE - RESERVA
DE BENS - POSSIBILIDADE - NATUREZA CAUTELAR - FUMUS BONI
IURIS E PERICULUM IN MORA - REQUISITOS NAO DEMONSTRADOS.
1 - Nao h& que se falar em suspensdo do processo de inventario,
convertido em arrolamento de bens, até o julgamento da acgdo de
reconhecimento de sociedade de fato ajuizada por suposta companheira
do de cujus. Inaplicabilidade do art. 1000 do CPC.

2 - Precedente (CC n° 31.933/MS).

3 - E possivel a reserva de bens em favor de suposta companheira de
homem casado no processo de inventario deste, na proporcdo de sua
participacdo para a formagdo do patriménio. Interpretacdo do art. 1001
do CPC.

4 - Precedente (REsp n° 423.192/SP).

5- Areserva de bens, em poder do inventariante, até o deslinde
da acdo de reconhecimento de sociedade de fato tem natureza
cautelar, sendo indispensaveis os requisitos de fumus boni iuris e
periculum in mora, ora ndo demonstrados. Ademais, apreciar a
existéncia de tais requisitos implica, necessariamente, no
reexame do material fatico-probatdério apresentado nos autos, o
gue encontra 6bice na Sumula n° 07 desta Corte.

6 - Precedentes (REsp n° 423.192/SP, 34.323/MG, 17.806/MG).

7 - Recurso nao conhecido.

(REsp 310.904/SP, Rel. Ministro JORGE SCARTEZZINI, QUARTA
TURMA, julgado em 22/02/2005, DJ 28/03/2005, p. 258)

pY

3. Por fim, quanto a redistribuicdo dos 6nus sucumbenciais, oportuno
ressaltar que esta Corte Superior entende que "a apreciacdo do quantitativo em que
autor e réu sairam vencidos na demanda, bem como a verificagdo da existéncia de
sucumbéncia minima ou reciproca, encontram inequivoco Obice na Sumula 7/STJ, por
revolver matéria eminentemente fatica" (AgRg nos EDcl no REsp 757.825/RS, Rel. Min.
DENISE ARRUDA, Primeira Turma, DJ de 02.04.2009).
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Na espécie, o Tribunal de origem consignou que (fl. 440, e-STJ):
(...)

Data maxima venia do entendimento menifestado pela il. sentenciante, o
valor de R$ 2.000,00 (dois mil reais) me parece insuficiente, em face do
grau de zelo dos procuradores da autora - que desempenharam um
trabalho elaborado e minucioso -, do lugar de prestacdo do servico - ja
gue o escritério profissional dos referidos advogados é situado em
Divindpolis/MG, a mais de 100km de distancia da Capital -, e,
principalmente, da importancia da causa - tendo-se em vista o vultoso
patrimdénio que se pretendia resguardar, por meio da cautelar.

Destarte, sopesando-se os critérios estabelecidos no paragrafo 3° do
artigo 20 do CPC, e sem perder de vista, ainda, a referéncia oferecida
pelo valor da causa, arbitrado pela il. Magistrada a quo (decisédo
proferida no incidente processual, autos apensos), parece-me mais
adequado e condizente com o presente caso o valor de R$ 10.000,00
(dez mil reais).

Assim, para acolhimento do apelo extremo, seria imprescindivel derruir a
afirmacao contida no decisum atacado, o que, forcosamente, ensejaria em rediscussao
de matéria fatica, incidindo, na espécie, o 6bice da Sumula n. 7 deste Superior Tribunal
de Justica, sendo manifesto o descabimento do Recurso Especial.

No mesmo sentido:

PROCESSO CIVIL. HONORARIOS. FIXACAO. VALOR IRRISORIO OU
EXORBITANTE. REVISAO. POSSIBILIDADE. SUCUMBENCIA
RECIPROCA. DECAIMENTO. SUMULA 7/STJ.

1. Admite-se excepcionalmente a revisdao do valor fixado a titulo de
honorarios advocaticios, quando a verba for arbitrada em montante
exorbitante ou irrisério, 0 que ndo ocorre no presente caso.

2. Ademais, a revisdo da distribuicdo dos 6nus sucumbenciais
envolve ampla analise de questdes de fato e de prova, consoante
as peculiaridades de cada caso concreto, o que é inadequado na
via especial, nos termos da Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp
13.883/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA,
DJe 15/10/2012)

4. Do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FELIPECAMPOS BRETAS
ADVOGADOS : EVANDRO FRANCA MAGALHAES
MARIA IGNESDA CUNHA PEREIRA FRANCA MAGALHAES E OUTRO(S)
AGRAVADO : CARLA TAINA DEFARIA
ADVOGADOS : MARCUSVINICIUSDA SILVA CAMPOS

ALFREDO DE SOUZA LIMA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Aradjo, Maria Isabel Galotti (Presidente) e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.



