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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 530.385 - GO (2014/0139562-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
: AYMORE CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO S/A
: LUCIANE AYRES BARBOSA
OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)
: MARCIO ROBERTO COSTA
: TIAGO CUSTODIO DOS SANTOS
EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DANOS MORAIS. REDU(;AO DA INDENIZACAO.
INVIABILIDADE. RAZOABILIDADE NA FIXAQAO DO QUANTUM.
DIVERGENCIA NAO DEMONSTRADA. DECISAO MANTIDA.

1. O recurso especial ndo comporta 0 exame de questdes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos (Sumula n. 7 do STJ).
2. O valor fixado a titulo de indenizacdo por danos morais s6 pode ser
revisto em recurso especial quando irrisério ou exorbitante, distanciando-se
dos padrdes de razoabilidade e de proporcionalidade, o que nédo se
evidencia no presente caso.

3. O STJ firmou entendimento no sentido de ser incabivel a analise do valor
fixado a titulo de danos morais com base em divergéncia jurisprudencial,
pois, ainda que haja semelhanca de algumas caracteristicas, sempre
havera distingdo no aspecto subjetivo.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental,

nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméao, Raul

Araujo (Presidente) e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Marco Buzzi.
Brasilia-DF, 14 de outubro de 2014(Data do Julgamento)

Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 530.385 - GO (2014/0139562-0)

RELATOR . MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE . AYMORE CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO S/A
ADVOGADOS : LUCIANE AYRES BARBOSA
OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)
AGRAVADO . MARCIO ROBERTO COSTA
ADVOGADO . TIAGO CUSTODIO DOS SANTOS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator):
Trata-se de agravo regimental (e-STJ fls. 250/257) interposto contra decisdo do eminente
Ministro Presidente da Segunda Secdo que conheceu do agravo nos proprios autos e
negou seguimento ao recurso especial.

Em suas razdes, a agravante alega (e-STJ fl. 252):

"No presente caso, o que se deseja ndo é o reexame de fatos ou provas, mas sim
a declaracdo deste E. Superior Tribunal no que diz respeito ao valor exorbitante de
condenacdo por danos morais, ou seja, o que se deseja é uma valoracdo das
provas acostadas aos autos.

Dessa forma, a discusséo apresentada em sede de Agravo de Instrumento, versa
Unica e exclusivamente a respeito de questdes de direito. Portanto, ndo deve
prevalecer a fundamentacdo da r. decisdo agravada que negou provimento ao
Agravo de Instrumento interposto em decorréncia da aplicagdo das Sumulas 7 e 5
do Egrégio Superior Tribunal de Justica.

Ao final, pede a reconsideracdo da decisdo monocratica ou sua apreciacao
pelo Colegiado.
E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 530.385 - GO (2014/0139562-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
: AYMORE CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO S/A
: LUCIANE AYRES BARBOSA
OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)
: MARCIO ROBERTO COSTA
: TIAGO CUSTODIO DOS SANTOS
EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DANOS MORAIS. REDUCAO DA INDENIZACAO.
INVIABILIDADE. RAZOABILIDADE NA FIXAQAO DO QUANTUM.
DIVERGENCIA NAO DEMONSTRADA. DECISAO MANTIDA.

1. O recurso especial ndo comporta 0 exame de questdes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos (Sumula n. 7 do STJ).
2. O valor fixado a titulo de indenizacdo por danos morais s6 pode ser
revisto em recurso especial quando irrisério ou exorbitante, distanciando-se
dos padrdes de razoabilidade e de proporcionalidade, o que nédo se
evidencia no presente caso.

3. O STJ firmou entendimento no sentido de ser incabivel a analise do valor
fixado a titulo de danos morais com base em divergéncia jurisprudencial,
pois, ainda que haja semelhanca de algumas caracteristicas, sempre
havera distingdo no aspecto subjetivo.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 530.385 - GO (2014/0139562-0)

RELATOR . MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE . AYMORE CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO S/A
ADVOGADOS : LUCIANE AYRES BARBOSA
OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)
AGRAVADO . MARCIO ROBERTO COSTA
ADVOGADO . TIAGO CUSTODIO DOS SANTOS
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator): A
insurgéncia ndo merece ser acolhida.

A agravante nédo trouxe nenhum argumento capaz de afastar os termos da
decisdo agravada, motivo pelo qual deve ser mantida por seus proprios fundamentos
(e-STJ fls. 240/246):

"A eg. Segunda Secéo deste c. Superior Tribunal de Justica consolidou, nos
moldes do art. 543-C do CPC, o seguinte entendimento acerca da
responsabilidade objetiva das instituices financeiras:

"RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
JULGAMENTO PELA SISTEMATICA DO ART. 543-C DO CPC.
RESPONSABILIDADE CIVIL. INSTITUICOES BANCARIAS. DANOS
CAUSADOS POR FRAUDES E DELITOS PRATICADOS POR
TERCEIROS. RESPONSABILIDADE OBJETIVA. FORTUITO INTERNO.
RISCO DO EMPREENDIMENTO.

1. Para efeitos do art. 543-C do CPC: As instituicbes bancarias
respondem objetivamente pelos danos causados por fraudes ou delitos
praticados por terceiros - como, por exemplo, abertura de conta-corrente
ou recebimento de empréstimos mediante fraude ou utilizacdo de
documentos falsos -, porquanto tal responsabilidade decorre do risco do
empreendimento, caracterizando-se como fortuito interno.

2. Recurso especial provido."Novo modelo.

(REsp 1199782/PR, 22 Secdo, Rel. Min. Luis Felipe Saloméo, DJe
12/09/2011).

Com base neste entendimento foi editada a Sumula 479/STJ, verbis: "As
instituicdes financeiras respondem objetivamente pelos danos gerados por fortuito
interno relativo a fraudes e delitos praticados por terceiros no &mbito de operacdes
bancérias."

Na espécie, o eg. Tribunal a quo, ao reconhecer a falha na prestacdo do servico e
a responsabilidade objetiva da instituicdo financeira ora agravante (e-STJ fls.
113-114), decidiu em conformidade com a orientacdo firmada neste c. Tribunal
Superior.

Nesse mesmo sentido, confiram-se:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RESPONSABILIDADE CIVIL. INSCRICAO INDEVIDA EM CADASTRO DE
INADIMPLENTES. VIOLACAO AO ART. 333, |, DO CPC. SUMULA
7/STJ. FATO DE TERCEIROS. RESPONSABILIDADE OBJETIVA.
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RECURSO REPETITIVO. DANO MORAL IN RE IPSA. VALOR DA
INDENIZAGAO. REVISAO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de
gue compete as instancias ordinarias exercer juizo acerca das provas
produzidas, haja vista sua proximidade com as circunstancias faticas da
causa, cujo reexame € vedado em ambito de recurso especial, a teor da
Sumula 7 deste Tribunal.

2. "As instituicBes bancéarias respondem objetivamente pelos danos
causados por fraudes ou delitos praticados por terceiros - como, por
exemplo, abertura de conta-corrente ou recebimento de empréstimos
mediante fraude ou utilizacdo de documentos falsos -, porquanto tal
responsabilidade decorre do risco do empreendimento, caracterizando-se
como fortuito interno" (REsp 1199782/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, SEGUNDA SECAO, julgado em 24/08/2011, DJe
12/09/2011).

3. A inscricdo/manutencéo indevida do nome do devedor no cadastro de
inadimplentes enseja o dano moral in re ipsa, ou seja, dano vinculado a
propria existéncia do fato ilicito, cujos resultados sao presumidos.
Precedentes.

4. No pertinente ao montante fixado a titulo de indenizacdo por danos
morais, nos termos da jurisprudéncia deste Tribunal, o valor estabelecido
pelas insténcias ordinarias pode ser revisto tdo somente nas hipoteses
em que a condenacgdo se revelar irriséria ou exorbitante, distanciando-se
dos padrbes de razoabilidade, o que ndo se evidencia no presente caso.
Incidéncia da Sumula 7 do STJ.

5. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 465.702/MS, Quarta Turma, Rel. Ministro Luis Felipe
Salomao, DJe 19/03/2014, grifo nosso)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC) - ACAO
DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO COM PEDIDO DE
INDENIZAGAO POR DANOS MORAIS - DECISAO MONOCRATICA QUE
CONHECEU DO AGRAVO PARA DAR PROVIMENTO AO RECURSO
ESPECIAL DA MUTUARIA. IRRESIGNACAO DA CASA BANCARIA.

1. Incidéncia da Sumula 479/STJ. As instituicbes bancéarias respondem
objetivamente pelos danos causados por fraudes ou delitos praticados por
terceiros. Precedentes.

2. Importancia fixada a titulo de danos morais que nao se revela
exorbitante, pois sintonizada com os principios da proporcionalidade e da
razoabilidade. No caso, o montante estabelecido ndo ultrapassa o
equivalente a 50 salarios minimos, quantum normalmente admitido como
méaximo por este Tribunal para casos semelhantes.

3. Invidvel a pretensdo de redugdo dos honorarios advocaticios
sucumbenciais arbitrados na decisdo agravada, pois o valor fixado em
15% da condenacédo obedece os critérios estabelecidos no § 3° do artigo
20 do CPC (grau de zelo profissional, lugar de prestacdo do servico,
natureza e importancia da causa, trabalho realizado pelo advogado e
tempo exigido para o desempenho do seu servigo).

4. Agravo regimental desprovido, com aplicacdo de multa."

(AgRg no AREsp 131.964/SP, Quarta Turma, Rel. Ministro Marco Buzzi,
DJe 25/10/2013, grifo nosso)
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"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ART.
535 DO CPC. CONTRADICAO. INEXISTENCIA. ACAO DE REPARACAO
DE DANOS. CONTRATO DE ARRENDAMENTO MERCANTIL.
REINTEGRACAO DE POSSE. AUSENCIA DE RELACAO JURIDICA.
PROTESTO INDEVIDO. INSTITUICOES BANCARIAS. FRAUDE.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA. PRECEDENTE EM RECURSO
REPETITIVO (RESP N° 1.199.782/PR). DEVER DE INDENIZAR.
ELEMENTOS. REEXAME DE PROVAS. INVIABILIDADE. SUMULA Ne°
7/STJ. VIOLACAO DE SUMULA DE TRIBUNAL SUPERIOR. AUSENCIA
DE SIMILITUDE FATICA ENTRE OS ACORDAOS COTEJADOS.
DIVERGENCIA NAO CARACTERIZADA.

1. Na diccdo da lei e no ensinamento da doutrina, a contradi¢éo
verifica-se quando, no contexto do acérdao, estdo contidas proposicdes
inconciliaveis entre si, dificultando-lhe a compreensdo, o que nao
ocorrente na hipoétese.

2. A Segunda Secdo desta Corte Superior, em recente julgamento
submetido ao procedimento do art. 543-C do CPC (REsp 1.199.782/PR,
Rel. Ministro Luis Felipe Salomdo, Segunda Secdo, julgado em
24/8/2011, DJe 12/9/2011), firmou entendimento de que as instituicbes
bancarias respondem objetivamente por danos causados por fraudes ou
delitos praticados por terceiros, visto que tal responsabilidade decorre do
risco do empreendimento, caracterizando-se como fortuito interno.

3. Para prevalecer a pretensdo em sentido contrario a conclusdo do
tribunal de origem, que reconheceu a existéncia de elementos
indispensaveis para o dever de indenizar, a saber, o dano, a acdo culposa
do agente, além da relacdo de causalidade, mister se faz a revisdo do
conjunto fatico-probatério dos autos, o que, como ja decidido, é
inviabilizado, nesta instancia superior, pela Simula n° 7 desta Corte.

4. Incabivel a analise de recurso especial, por quaisquer das alineas do
permissivo constitucional, que tenha por fundamento violagdo de
enunciado ou sumula de Tribunal Superior.

5. Inviavel o conhecimento do recurso especial pela alinea "c" do
permissivo constitucional, nos termos dos artigos 541, paragrafo Unico,
do Cadigo de Processo Civil e 255, paragrafos 1° e 2°, do RISTJ, quando
ndo demonstrada, como na hipb6tese, a similitude fatica entre as
hipoteses confrontadas, inviabilizando a andlise da divergéncia de
interpretacdo da lei federal invocada.

6. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg nos EDcl no AREsp 238.203/MG, Terceira Turma, Rel. Ministro
Ricardo Villas Bbéas Cueva, DJe 13/03/2013, grifo nosso)

Cumpre asseverar que esta e. Corte Superior pacificou o entendimento de que deve
ser presumida a ocorréncia de dano moral decorrente da inscri¢cdo irregular em
cadastro de inadimplentes.

No mais, esta c. Corte Superior de Justica possui entendimento pacificado no
sentido de que a alteragdo do valor fixado a titulo de danos morais somente seréa
possivel quando este mostrar-se exorbitante ou irrisério, em flagrante violacdo dos
principios da razoabilidade e da proporcionalidade.

Se o valor arbitrado ndo destoa da jurisprudéncia desta e. Corte, invidvel a sua
alteracdo, porque, para tanto, também seria necessario o revolvimento do conteddo
fatico probatorio dos autos, o que ndo se coaduna com a via do recurso especial, a
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teor da Sumula 7/STJ.
Confiram-se os seguintes precedentes:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. REDUCAO DA
INDENIZACAO. INVIABILIDADE. RAZOABILIDADE NA FIXACAO DO
QUANTUM.

1. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que impliguem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos, a teor do que dispde
a Sumula n. 7/STJ.

2. Somente em hipéteses excepcionais, quando irrisério ou exorbitante o
valor da indenizacéo, a jurisprudéncia desta Corte permite o afastamento
do referido 6bice para possibilitar a revisao.

No caso, o valor arbitrado pelo Tribunal de origem ndo se distancia dos
pardmetros da razoabilidade e da proporcionalidade.

3. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no AREsp 275430/PA, Quarta Turma, Rel. Ministro Antonio Carlos
Ferreira, DJe 19/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DUPLICATA. PROTESTO INDEVIDO. FUNDAMENTO NAO
IMPUGNADO. SUMULA N° 283/STF. DANOS MORAIS. EXISTENCIA.
QUANTUM  INDENIZATORIO. RAZOABILIDADE. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.

1. A auséncia de impugnacdo dos fundamentos do acérddo recorrido,
mormente quanto a desnecessidade da prova do prejuizo para o
reconhecimento do dano moral, no caso de protesto indevido ou inscricéo
injustificada em cadastros de inadimplentes, enseja 0 ndo conhecimento
do recurso, incidindo o enunciado da Simula n° 283 do Supremo Tribunal
Federal.

2. Para prevalecer a pretensdo em sentido contrario a conclusdo do
tribunal de origem, que reconheceu a existéncia de danos morais, mister
se faz a revisdo do conjunto fatico-probatério dos autos, o que é
inviabilizado, nesta instancia superior, pela Simula n°® 7 desta Corte.

3. O Superior Tribunal de Justica, afastando a incidéncia da Sumula n°®
7/STJ, tem reexaminado o montante fixado pelas instancias ordinarias a
titulo de danos morais apenas quando irrisorio ou abusivo, circunstancias
inexistentes no presente caso.

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 20843/SP, Terceira Turma, Rel. Ministro Ricardo Villas
Bbdas Cueva, DJe 14/09/2012)

Na espécie, o valor fixado no acordao recorrido (R$ 10.000,00 - dez mil reais -
e-STJ fl. 116), ndo diverge da orientacdo desta c. Corte Superior, conforme
demonstram os precedentes a seguir:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC) - ACAO
INDENIZATORIA POR DANO MORAL - DECISAO MONOCRATICA
DANDO PROVIMENTO AO RECURSO.

1. Pretensdo voltada a reducdo do valor fixado, nesta Corte, a titulo de
indenizacdo por dano moral, em razdo de indevida manutencdo do nome
do autor em 6rgao de restricao ao crédito.
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Inviabilidade. Valor arbitrado de acordo com os principios da razoabilidade
e da proporcionalidade.

2. Esta Corte firmou o entendimento de que é razoavel o valor do dano
moral fixado em até 50 salarios minimos para 0s casos de inscricdo
inadvertida em cadastros de inadimplentes, devolucdo indevida de
cheques, protesto incabivel e outras situacdes assemelhadas.
Precedentes.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 238816/RJ, Quarta Turma, Rel. Ministro MARCO BUZZI,
DJe 16/04/2013, grifo nosso)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
INDENIZACAO. CONTRATO DE FINANCIAMENTO. DANO MORAL.
VALOR ARBITRADO NA INSTANCIA DE ORIGEM. RAZOABILIDADE.
PRECEDENTES DO STJ.

1. Segundo a jurisprudéncia desta Corte é razoavel o valor do dano moral
fixado em até 50 salarios minimos para os casos de inscri¢do inadvertida
em cadastros de inadimplentes, devolucdo indevida de cheques, protesto
incabivel e outras situacbes assemelhadas.

2. Agravo regimental n&o provido."

(AgRg no AG 1388597, Terceira Turma, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, DJe 18/10/2012, grifo nosso)

"AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
RESPONSABILIDADE CIVIL - FALHA NA PRESTA(;AO DE SERVICO -
CONTRATO DE TELEFONIA FIRMADO POR FALSARIO - INSCRIGAO
INDEVIDA EM CADASTRO DE PROTEGCAO AO CREDITO - DANOS
MORAIS - REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO -
QUANTUM INDENIZATORIO. RAZOABILIDADE - IMPOSSIBILIDADE -
SUMULA 7/STJ - AUSENCIA DE DISSIDIO JURISPRUDENCIAL -
DECISAO AGRAVADA MANTIDA - IMPROVIMENTO.

1.- A conviccdo a que chegou o Tribunal a quo quanto a existéncia de
dano material indenizavel, decorreu da andlise das circunstancias faticas
peculiares a causa, cujo reexame é vedado em ambito de Recurso
Especial, a teor do enunciado 7 da Sumula desta Corte.

2.- A intervengdo do STJ, Corte de carater nacional, destinada a firmar
interpretacdo geral do Direito Federal para todo o pais e ndo para a
revisdo de questbes de interesse individual, no caso de questionamento
do valor fixado para o dano moral, somente é admissivel quando o valor
fixado pelo Tribunal de origem, cumprindo o duplo grau de jurisdicdo, se
mostre teratélogico, por irrisério ou abusivo.

3.- Inocorréncia de teratologia no caso concreto, em que foi fixado o valor
de indenizacdo em cinquenta salarios minimos, devido pela ora Agravante
ao autor, a titulo de danos morais.

4.- O Agravo ndo trouxe nenhum argumento novo capaz de modificar a
concluséo alvitrada, a qual se mantém por seus proprios fundamentos.

5.- Agravo Regimental improvido."

(AgRg no AREsp 190.716/SP, Terceira Turma, Rel. Ministro Sidnei
Beneti, DJe 04/09/2012, grifo nosso)

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. INDENIZAGAO
POR DANOS MORAIS. INSCRICAO INDEVIDA EM CADASTRO DE
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INADIMPLENTES. REDUCAO. MONTANTE INDENIZATORIO FIXADO
COM RAZOABILIDADE. REEXAME DE PROVAS. ANALISE OBSTADA
PELA SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO, COM APLICACAO DE MULTA.

1. O STJ ja firmou entendimento de ser razoavel a condenacao em valor
equivalente a até 50 (cinqiienta) salarios minimos por indenizagdo por
dano moral decorrente de inscricdo indevida em 6rgédos de protegdo ao
crédito. Precedentes.

2. Agravo regimental ndo provido, com aplicacdo de multa."

(AgRg no AREsp 235.636/PR, Quarta Turma, Rel. Ministro Luis Felipe
Salomao, DJe 04/02/2013, grifo nosso)

Cumpre ressaltar, por fim, que esta c. Corte Superior de Justica possui
entendimento pacificado, segundo o qual é inviavel a andlise do recurso especial
que trata de danos morais, com base na divergéncia jurisprudencial, pois, mesmo
gue haja uma grande semelhan¢a nas caracteristicas externas e objetivas, os
acordaos confrontados serdo sempre distintos quanto ao aspecto subjetivo.
Precedentes: AgRg no Ag 1019589/RJ, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 06/05/2010, DJe 17/05/2010; AgRg nos EDcl no AREsp
297.060/ES, Rel. Ministro Ricardo Villas B6as Cueva, Terceira Turma, julgado em
17/09/2013, DJe 24/09/2013 e AgRg no AREsp 302.119/SC, Rel. Ministro Luis
Felipe Saloméo, Quarta Turma, julgado em 23/04/2013, DJe 26/04/2013.

Ante o0 exposto, verifica-se que o v. acorddo recorrido estd em conformidade com o
entendimento firmado por este c. STJ, razéo pela qual, nos termos do artigo 544, §
40,11, "b", do Cadigo de Processo Civil, c/c o art. 1° da Resolu¢do STJ n.° 17/2013,
conhece-se do agravo e nega-se seguimento ao recurso especial.

P.el"

Com efeito, a jurisprudéncia deste Tribunal Superior somente permite a
alteracdo do valor da indenizagdo por danos morais arbitrado na origem em hipoteses
excepcionais, quando manifestamente irrisdria ou exorbitante a importancia fixada. Isso
porgue a revisdo dessa quantia demandaria nova analise das provas, o0 que é vedado em
recurso especial, a teor do disposto na Simula n. 7/STJ. Nesse sentido, ainda:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
LEGITIMIDADE DO BANCO. ENDOSSO-MANDATO. PROTESTO INDEVIDO.
CONDUTA CULPOSA.

DUPLICATA SEM ACEITE E SEM COMPROVANTES DE ENTREGA DA
MERCADORIA OU DO SERVICO PRESTADO. DANO MORAL. PROTESTO
INDEVIDO. DANO IN RE IPSA. REVISAO DE VALOR. SUMULA 7/STJ.
INCIDENCIA.

(...)

3. Acrescente-se que a revisdo do julgado, no sentido de que o protesto era devido,
demandaria a analise do acervo fatico-probatério dos autos, o que é vedado pela
SUimula 7 do STJ, que dispde: 'A pretensdo de simples reexame de prova nao
enseja recurso especial.' 4. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido da
desnecessidade, em hipdteses como a dos autos, de comprovagdo do dano moral,
gue decorre do préprio fato da inscrigdo indevida em 6rgao de restricdo ao crédito,
operando-se in re ipsa.

5. O entendimento deste Sodalicio é pacifico no sentido de que o valor
estabelecido pelas instancias ordinarias a titulo de indenizacdo por danos morais
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pode ser revisto tdo somente nas hipoteses em que a condenagdo se revelar
irriséria ou exorbitante, distanciando-se dos padrdes de razoabilidade, o que néo
se evidencia no presente caso. Desse modo, uma vez que o valor estabelecido a
titulo de reparagéo por danos morais ndo se apresenta infimo ou exagerado, a luz
dos critérios adotados por esta Corte, a sua revisao fica obstada pelo enunciado da
Simula 7 do STJ.

6. Agravo regimental a que se nega provimento".

(AgRg no AREsp n. 179.301/SP, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 27/11/2012, DJe 18/12/2012).

No caso concreto, o Tribunal de origem, tendo em vista a negativacdo do
nome do autor, manteve a indenizacao por danos morais fixada pelo Juizo monocratico em
R$ 10.000,00 (dez mil reais), quantia que ndo se mostra excessiva a justificar a
reavaliacdo por esta Corte.

Ademais, o STJ firmou entendimento no sentido de ser incabivel a analise
do recurso no caso de danos morais com base em divergéncia jurisprudencial, pois, ainda
gue haja semelhanca de algumas caracteristicas, sempre havera distincdo no aspecto
subjetivo, impondo a fixacdo de quantum diverso.

Assim, ndo prosperam as alegacdes constantes no regimental, incapazes de
alterar os fundamentos da decisdo impugnada.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0139562-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 530.385/ GO

NuUmeros Origem: 201194694462 46944604 4694460420118090102
EM MESA JULGADO: 14/10/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARL OS FERREIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DURVAL TADEU GUIMARAES

Secretéria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO
AGRAVANTE : AYMORE CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO S/A
ADVOGADOS . LUCIANE AYRESBARBOSA

OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)

AGRAVADO : MARCIO ROBERTO COSTA
ADVOGADO : TIAGO CUSTODIO DOS SANTOS

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigag8es - Espécies de Contratos - Contratos Bancérios

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : AYMORE CREDITO FINANCIAMENTO EINVESTIMENTO S/A
ADVOGADOS : LUCIANE AYRESBARBOSA
OSMAR MENDESPAIXAO CORTESE OUTRO(S)
AGRAVADO : MARCIO ROBERTO COSTA
ADVOGADO : TIAGO CUSTODIO DOS SANTOS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Raul Araljo (Presidente) e Maria Isabel Gallotti
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Marco Buzz.



