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HABEAS CORPUS N° 268.683 - SP (2013/0109451-6)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

IMPETRANTE : JOSE PEDRO BASSAN NETO EOUTRO

ADVOGADOS : AUDRIA MARTINS TRIDICO JUNQUEIRA E OUTRO(S)
ELLEN CRISTINA SILVA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JOSE PEDRO BASSAN NETO
PACIENTE : ALESSANDRA RUY GUASQUE BASSAN

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO CONHECIMENTO DO WRIT.
CRIME DE ESTELIONATO. DOSIMETRIA. PLEITO DE REDUCAO DA
PENA-BASE AO MINIMO LEGAL. CONSEQUENCIAS DO DELITO
VALORADAS NEGATIVAMENTE COM BASE NO EXPRESSIVO PREUIZO
CAUSADO A VITIMA. POSSBILIDADE. CIRCUNSTANCIA QUE
ULTRAPASSA AS COMUNS A ESPECIE. IMPOSICAO DO REGIME MAIS
GRAVOSO E NEGATIVA DA SUBSTITUICAO DAS PENAS. PENA-BASE
FIXADA VALIDAMENTE ACIMA DO MINIMO. PRESENCA DE
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO. HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

1. Ressdvada pessod compreensio diversa, uniformizou o Superior
Tribund de Judica ser inadequado 0 writ em subdituicdo a recursos especid e
ordin&rio, ou de revisio aimind, admitindo-se, de dficio, a concessio da ordem ante a
constatacéo de ilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia

2. Mostrase vdido o aumento da penabase, em razéo das
consequéncias do ddlito, consideradas em desfavor dos pacientes diante do expressvo
prejuizo causado a vitima. Precedentes.

3. E certo que o Smples fato de ndo haver Sido redtituida a res furtiva a
vitima néo tem o cond&o de judtificar, por § s, 0 aumento da pena, por condtituir, em
regra, fator comum a espécie, enquanto ddito patrimonid. Todavia, quando a lesfo se
mostrar expressiva, como na espécie, desborda do prejuizo inerente ao delito praticado,
configurando motivecéo plenamente vaida, apta a judificar, portanto, 0 aumento da
pena-base.

3. Nédo se vidumbra quaquer ilegdidade decorrente da imposcéo do
regime prisond mas gravoso aos pacientes, tendo em vida que a pena-base fa fixada
adma do minmo legd, em razéo da presenca de circungténcia judicdd desfavorave,
validamente considerada. Precedentes.

4. Pdas mesmas razbes, ndo ha quaquer incongruéncia no que diz
regpeito a negdiva de subdtituicdo da pena privativa de liberdade por redtritivas de
direitos. Intdigénciados arts. 44 e 59 do Codigo Pend. Precedentes.

5. Habeas corpus ndo conhecido.
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Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas tagquigréficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer da ordem, nos termos
do voto do Sr. Minidro Rdaor. Os Srs. Minigros Ericson Maranho (Desembargador
convocado do TJSP), Maria Thereza de Asss Moura, Sebadtido Reis Jnior (Presidente) e
Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia(DF), 07 de outubro de 2014 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 268.683 - SP (2013/0109451-6)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

IMPETRANTE ~ : JOSE PEDRO BASSAN NETO E OUTRO

ADVOGADOS  : AUDRIA MARTINS TRIDICO JUNQUEIRA E OUTRO(S)
ELLEN CRISTINA SILVA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE . JOSE PEDRO BASSAN NETO

PACIENTE : ALESSANDRA RUY GUASQUE BASSAN
RELATORIO

MINISTRO NEFI CORDEIRO (Réator):

Trata-se de habeas corpus, subditutivo de recurso especid, impetrado em favor de
JOSE PEDRO BASSAN NETO e ALESSANDRA RUY GUASQUE BASSAN, em face
do TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO.

Congta dos autos que os pacientes JOSE PEDRO e ALESSANDRA foram
condenados, como incursos no art. 171, 8 2° VI, do Cdédigo Pend, as penas,
repectivamente, de 02 (dois) anos de recluséo, em regime inidd semiaberto, substituida por
duas redritivas de diratos, e 12 (doze) diasmulta e de 1 (um) ano e 6 (s8s) meses de
reclusio, em regime semigberto, subdituida por duas redritivas de direitos, e 11 (onze)
diasmulta

Foram opostos embargos de declaracéo pdo 6rgdo minigeid, os quais foram
acolhidos, afastando-se a subdtituicéo das penas.

Interposta apelacéo, fo negado provimento ao recurso, dando-se "nova definico
juridica aos fatos, declarando os réus como incursos nas penas do art. 171, caput, do Cédigo
Pend" (fl. 38€).

Alegam os impetrantes, em suma, congrangimento ilegd, tendo em vida a fdta de
fundamentac@o para a fixacdo da pena-base acima do minimo legd e, por consequéncia, para
0 estabdecimento do regime mas gravoso e anda para o indeferimento da subdtituicéo das
penas.

Reguerem, indusive liminarmente, a reducdo da pena-base ao minmo legd, a fixacéo
do regime aberto e a subdtituicdo da pena privativa de liberdade por redritivas de direitos.

O pedido de liminer fol indeferido asfls 111/112e.

Foram prestadas as informacbes as fls. 116/155e.

O Minigério Pdblico Federad manifestou-se pelo ndo conhecimento e, no mérito, pea
denegacdo da ordem (fls. 158/163€).

E o rdatdrio.
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VOTO

MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

O presente habeas corpus fa impetrado em substituicéo a recurso especid, previsto
no art. 105, 111, da Condtituicéo Federd.

Ressdvada pessod compreensio diversa, uniformizou o Superior Tribund de Judtica
ser inadequado o writ quando utilizado em subgtituicéo a recursos especid e ordinaio, ou de
revisfo aimind (HC 213.935/RJ, Rd. Minisro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, DJe de
22/8/2012; e HC 150.499/SP, Rd. Minigra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe de 27/8/2012), asam dinhando-se a precedentes do Supremo
Tribund Federd (HC 104.045/RJ, Rd. Minisra ROSA WEBER, PRIMEIRA TURMA DJe
de 6/9/2012).

Nada impede, contudo, que, de oficio, congtate a Corte Superior a exigéncia
deilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia, 0 que ora passo a examing.

Compulsando os autos, verificase que os pacientes foram condenados, em 1° Grau,
as penas reclusvas de 2 (dois) anos e de 1 (um) ano e 6 (seis) meses de recluséo, em regime
semiaberto, e multa, sendo-Ihes, iniddmente, concedido o beneficio da subgtituicéo das penas,
o qud foi posteriormente cassado em embargos de declaracéo.

Insurgem-se os impetrante, de inicio, contra a fixacdo da pena-base acima do minmo
legdl, porquanto sem motivacéo idonea

Por oportuno, trago a colacéo os seguintes excertos da sentenca, confirmada em 2°
Grau, in verbis:

Passo agora a dosagem da pena em relacdo ao co-réu Jose
PEDRO BASSAN NETO.

Em primera fase, tendo em vista as circunstancias judiciais do
artigo 59, do Cadigo Penal, fixo a pena base em 02 (dois) anos de reclusdo e
pagamento de 12 (doze) dias-multa. Reprimenda esta fixada acima do minimo
legal, primeiro por observar ter o réu condenacédo transitada em julgado (fls.
12 em apenso), e em segundo pelo prejuizo suportado pela vitima. Vale
lembrar que a mesma suportou o prejuizo de R$120.000,00 (cento e vinte mil
reais) atinente as 219 cabecas de gado, tendo em vista que nao foram mais
encontradas. Diante disso, suportou a total perda das mesmas, conforme
elucida em fls. 109: " perdeu suas 219 cabecas de gado e teve um prejuizo de
R$ 120.000,00, além das correges monetérias e dos honorarios de seus
advogados' . Ressalte-se que o valor ndo € infimo, pelo contrério, € de grande
relevancia a vitima. Além do mais, se viu obrigada a percorrer varios lugares
com o intuito de se ver ressarcida do dano causado a seu patrimonio, que como
j& mencionado, € de grande valor. Ficou evidente que o comportamento
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praticado relevou ofensa maior ao patrimonio da vitima.

Em segunda fase, verifica-se que ndo ha circunsténcias
agravantes ou atenuantes a considerar.

Em terceira fase, igualmente ndo possui causas de aumento e de
diminuicéo de pena a considerar.

O valor do dia multa serd o minimo legal (1/30 do valor do salario
minimo a época dos fatos), ante a condicdo econdmica do acusado (ndo ha
elementos a justificar a fixagdo acima deste patamar).

Quanto ao regime de pena, observa-se que o0 semi-aberto € o
mais correto, tendo em vista que as conseqiiéncias do crime, como ja exposto
foram de grande relevancia a vitima, considerando o prguizo por €ela
suportado. Além do mais, 0o emprego do disposto no art, 59 € mlltiplo, como
ensina Guilherme de Souza Nucci em Cédigo Penal Comentado, 72 Edicdo —
2007, Parte Geral, Titulo V, art. 33: “(...) as circunstancias previstas no art. 59
— culpabilidade, antecedentes, conduta social, personalidade do agente, motivos,
circungténcias e consequéncias do crime e comportamento da vitima — sdo
utilizadas desde o momento de escolha do montante da pena privativa de
liberdade, passando pela deicdo do regime, até culminar na possibilidade de
substituicdo da privativa de liberdade pela restritiva de direitos ou multa e
outros beneficios'. Diante disso, € certo que a fixagdo de um regime prisional
mais severo é imprescindivel, valendo?se ndo somente das circunsténcias do
crime contidas no art. 59 para a aplicacdo da pena base, como também para a
aplicacdo do regime prisonal. Posto isto, devera iniciar o cumprimento da pena
privativa de liberdade no regime semi-aberto.

Neste mesmo diapasdo, analisando o0 exposto acima o réu néo faz
jus & conversdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos.
Ademais encontra-se cabalmente demonstrado gue as circunstancias judiciais
ndo sio suficientes para punir tal conduta criminosa. Necessario salientar
novamente que diante dessas circunstancias, observa-se a conduta do réu para
com a vitima, uma vez que esta foi sujeitada a suportar o preuizo de R$
120.000,00 (cento e vinte mil reais) referente ao gado que ndo mais fora
encontrado, além da busca incessante pelo mesmo. Diante disso, deixo de
substituir a pena acima fixada por ndo estarem preenchidos os requisitos
necessarios para tanto, levando-se em conta o inciso lll do art. 44 do Cédigo
Penal.

Passo agora a dosagem da pena em reagdo a coré
ALESSANDRA RUY GUASQUE BASSAN.

Em primera fase, tendo em vista as circunstancias judiciais do
artigo 59, do Codigo Penal, FIXO a pena base em 01 (um) ano e 06 (seis) meses
de reclusdo e pagamento de 11 (onze) dias-multa. Nesse mesmo norte, fixo a
pena acima do minimo legal, tendo em vista que a vitima suportou o prejuizo
de RS 120.000,00 (cento e vinte mil reais), além de ndo mais encontrar o seu
gado, conforme elucida a mesma em fls. 109: "... perdeu suas 219 cabegas de
gado e teve prgjuizo de R$ 120.000,00, além das corregdes monetarias e dos
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honorérios de seus advogados'. Diante disso, considera-se que o valor nédo é
infimo, pelo contrario, é de grande relevancia para a vitima. Além do mais, a
mesma teve que percorrer varios lugares com o intuito de se ver ressarcida do
dano causado a seu patrimdnio, que como ja mencionado, € de grande valor.
Desse modo, demonstrado que a ré empregou meio eficaz para a consecucéo da
lesdo patrimonial. A sua responsabilizacdo decorre do emprego de fraude
deliberada com o objetivo claro de obter proveito ilicito em prejuizo da vitima.
De mais a mais, a sua postura releva clara intencéo de se furtar a aplicacéo da
lei penal.

Em segunda fase, verifica-se que ndo ha& circunstancias
agravantes ou atenuantes a considerar.

Em terceira fase, igualmente ndo possui causas de aumento e de
diminuicéo de pena a consderar.

Ovalor do dia multa serd o minimo legal (1/30 do valor do salério
minimo a época dos fatos), ante a condicdo econdmica da acusada (ndo ha
elementos a justificar a fixagdo acima deste patamar).

Quanto ao regime de pena, observa-se que o semi- aberto é o mais
correto, tendo em vista que as conseqiiéncias do crime, como ja exposto foram
de grande relevancia a vitima, considerando o prejuizo por €la suportado. Além
do mais 0 emprego do disposto no art. 59 € multiplo, como ensina Guilherme de
Souza Nucci em Cédigo Penal Comentado 72 Edicdo - 2007, Parte Geral, Titulo
V, art. 33: "(..) as circunstancias previstas no art. 59 - culpabilidade.
antecedentes. conduta social. personalidade do agente, motivos circunstancias e
consequiéncias do crime e comportamento do vitima - sdo utilizadas desde o
momento de escolha do montante da pena privativa de liberdade, passando pela
eleicdo do regime. até culminar na possibilidade de substituicéo da privativa de
liberdade pela restritiva de direitos ou multa e outros beneficios'. Diante disso,
€ certo que a fixacdo de um regime prisional mais severo é imprescindivel,
valendo-se ndo somente das circunstancias do crime contidas no art. 59 para a
aplicacdo da pena base, como também para a aplicacdo do regime prisonal.
Posto isto, devera iniciar o cumprimento da pena privativa de liberdade no
regime semi-aberto.

Neste mesmo diapasio, analisando 0 exposto acima a ré ndo faz
jus a conversdo da pena privativa de liberdade por redtritivas de direitos.
Ademais encontra-se cabalmente demonstrado que as circunstancias judiciais
ndo sao suficientes para punir tal conduta criminosa. Necessario salientar
novamente gque diante dessas circunstancias, observa-se a conduta da ré para
com a vitima, uma vez que esta foi sujeitada a suportar o prguizo de RS
120.000,00 (cento e vinte mil reais) referente ao gado que ndo mais fora
encontrado, além da busca incessante pelo mesmo. Diante disso, deixo de
substituir a pena acima fixada por ndo estarem preenchidos os requisitos
necessarios para tanto, levando-se em conta o inciso Il do art. 44 do Cédigo
Penal.

Ante 0 exposto, julgo procedente a acdo, para CONDENAR:
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JOSE PEDRO BASSAN NETO, as penas de 02 (dois) anos de reclusio e
pagamento de 12 (doze) dias-multa, no regime semi-aberto, como incurso no
artigo 171, 82°, inciso VI, do Codigo Penal. Pena esta substituida por duas
restritivas de direitos, por igual tempo, a ser definida pelo juizo da execucéo.

Ante o0 exposto, julgo procedente a acdo, ara CONDENAR:
ALESSANDRA RUY GUASQUE BASSAN, as pena de 01 (um) ano e 06 (seis)
meses de reclusdo e pagamento de 11 (onze) dias-multa, no regime Semi-aberto,
como incurso no artigo 171, 82°, inciso VI, do (Cddigo Penal. Pena esta
substituida por duas restritivas de direitos, por igual tempo, a ser definida pelo
juizo da execucao (fls. 130/135e).

Opostos embargos declaratérios, foram acolhidos gpenas para sanar a contradicao
entre as razbes de decidir e o digpostivo, no qua constou, equivocadamente, a concessao da
substituicdo da pena privetiva de liberdade por redtritivas de direitos (fl. 23€), néo obstante os
fundamentos em sentido oposto.

Em apelacdo, foi mantida a sentenga, nos termaos seguintes

A dosimetria das penas ndo merece reparo.

A pena-base foi majorada em metade para o réu José Pedro em
razao dos maus antecedentes (fls. 12, do apenso proprio) e pelas consequéncias
do crime, que realmente foram diferenciadas, causando preuizo patrimonial
superior a R$ 120.000,00 (cento e vinte mil reais) a vitima.

Em relacdo a ré Alessandra, o0 magistrado a quo acertadamente
majorou a base em metade ante as consequéncias do crime, pois como ja
mencionado causou prguizo financeiro expressivo, judtificando o
reconhecimento da circunstancia judicial desfavoravel.

O regime prisional semiaberto € o mais adequado na espécie e
atende ao disposto no art. 33, § 3°, do Cédigo Penal.

Os réus agiram como dolo desproporcional ao deliberarem o
crime. Usaram da condicéo social que ocupavam para atingirem a consumacao
do ddlito e impuseram perda patrimonial desmedida a terceira pessoa, 0 que,
decerto, poderia causar a ruina de uma familia. Além do mais, tentaram durante
O processo incriminar terceira pessoa, tudo a demonstrar condutas pessoais
inadequadas, razdo pela qual a restricdo de suas liberdades individuais
apresenta-se como medida salutar e necessaria para a prevencao e reprovacao
do ddlito.

Da mesma forma e por estarem ausentes os requisitos legais (art.
44, inc. |11, do Codigo Penal), deixo de substituir a pena privativa de liberdade,
benesse insuficiente e que, caso concedida, por certo violaria o principio
congdtitucional da proporcionalidade das penas criminais, pois, como bem
consignou o douto Procurador de Justica " os recorrente auferiram elevadissmo
lucro com o crime praticado sem procurar em qualquer momento ao menos
reduzir os danos causados’, sendo inconcebivel punicdo com poucas horas de
trabalhos sociais ou doacdo de cesta basica.
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Posto isto, pelo meu voto, nego provimento aos apelos e nos
termos do art. 383, caput, do Codigo de Processo Penal, dou nova definicdo
juridica aos fatos, declarando os réus como incursos nas penas do art. 171,
caput, do Codigo Penal, sem reflexos na reprimenda (fls. 46/48¢).

Como é consabido, em regra, ndo se presta o remédio heroico a revisio da
dosmetria das penas estabe ecidas peas ingéncias ordinarias. Contudo, a jurisprudéncia desta
Corte admite, em carater excepciond, 0 reexame da gplicacéo das penas, nas hipdteses de
manifesta violacdo aos critérios dos arts. 59 e 68, do Cddigo Pend, sob o aspecto da
ilegdlidade, nas hipoteses de fdta ou evidente deficiénda de fundamentacdo ou ainda de erro
de técnica

A propésito:

DOSMETRIA. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO
LEGAL ANTE A PERSONALIDADE E CONDUTA SOCIAL DO ACUSADO E
CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. FUNDAMENTAGAO IDONEA.
INEXISTENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. DENEGACAO DA
ORDEM.

1. De acordo com a jurisprudéncia pacifica deste Superior
Tribunal de Justica, 0 exame da dosimetria da pena por meio de habeas corpus
somente é possivel quando evidenciado de plano, sem a necessidade de exame
de provas, flagrante ilegalidade e prejuizo ao réu.

2. No caso dos autos, ndao se constata qualquer abuso ou
irregularidade na dosagem da reprimenda imposta ao paciente, pois sua
pena-base foi fixada acima do minimo legal com base em elementos idéneos,
nao inerentes ao tipo penal supostamente violado.

3. Ademais, € imperioso frisar que ndo foi anexada a inicial do
presente mandamus a integra da acdo penal em apreco, de modo que nao é
possivel verificar se 0s depoimentos mencionados pelas impetrantes, e que
foram utilizados pelo magistrado de origem para fundamentar o exame das
circunstancias judiciais da personalidade e da conduta social do acusado, ndo se
referiram a pessoa do paciente, mas Smao seu irmao.

4. Como se sabe, 0 rito do habeas corpus pressupfe prova
pré-congtituida do direito alegado, devendo a parte demonstrar, de maneira
inequivoca, por meio de documentos que evidenciem a pretensdo aduzida, a
existéncia do aventado constrangimento ilegal suportado pelo paciente, 6nus do
qual ndo se desincumbiram as impetrantes.

5. Ordem denegada (STJ, HC 152.775/PR, Rd. Minisro JORGE
MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 16/08/2011, DJe de 01/09/2011).

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO. ART. 121, § 2°, | E Ill, DO
CODIGO PENAL. (1) SUCEDANEO DE REVISAO CRIMINAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. (2 JUR. CONDENACAO.
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JULGAMENTO CONTRARO A PROVA DOS AUTOS NAO
RECONHECIMENTO. REEXAME DE PROVAS AUSENCIA DE
ILEGALIDADE PATENTE. (3) DOSMETRIA. PENA APLICADA.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA.
DUAS QUALIFICADORAS RECONHECIMENTO DA SEGUNDA COMO
AGRAVANTE OU CIRCUNSTANCIA JUDICIAL. POSSBILIDADE. (4) NAO
CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagdo do emprego do
habeas corpus, em prestigio ao ambito de cognicéo da garantia congtitucional,
e, em louvor a logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente
a ordem como sucedaneo de revisdo criminal.

2. Concluindo o Tribunal de origem que nao ocorreu julgamento
contrario a prova dos autos, porque, sopesando as provas e fatos dos autos,
afirmou que o JUri optou por uma das teses que encontram amparo No processo
penal, ndo ha ilegalidade flagrante a reparar. Afericdo, ademais, que demanda
revolvimento fatico, ndo condizente com ambito mandamental e restrito do
habeas corpus.

3. Inexiste ilegalidade na dosimetria da pena se o Tribunal de
origem aponta motivos concretos para a fixacdo da pena no patamar
estabelecido. Em sede de habeas corpus ndo se afere o quantum aplicado,
desde que devidamente fundamentado, como ocorre na espécie, sob pena de
revolvimento fatico-probatorio. A fixagdo da pena-base acima do minimo legal
foi concretamente fundamentada. E, havendo duas qualificadoras, é possivel
que uma sgja utilizada na primeira ou segunda fase da dosimetria da pena. 4.
Writ ndo conhecido (HC 252.449/DF, Rd. Minisra MARIA THEREZA DE
ASSISMOURA, SEXTA TURMA, julgado em 27/05/2014, DJe 09/06/2014).

Consoante congta da sentenca condenat6ria, confirmada, no particular, pelo acordéo
impugnado, verifica-se que a pena-base fai fixada acima do minimo legd, quanto ao paciente
JOSE PEDRO, tendo em vida os maus antecedentes e as consequéncias do délito e,
quanto a paciente ALESSANDRA, gpenas, ante as consequéncias do delito.

No que se refere aos maus antecedentes, levou-se em conta a exigéncia de
condenagzp transitada em julgado em desfavor do paciente JOSE PEDRO.

Ja rddivamente as consequéncias do delito, foram negaivamente va oradas quanto
a ambos os pacientes, em virtude do expressivo prejuizo causado a vitima

E certo que o Smples fato de néo haver sido redtituida a res furtiva & vitimando tem
0 condéo de judtificar, por 9 s, 0 aumento da pena, por condtituir, em regra, fator comum a
espécie, enquanto ddito patrimonid. Todavia, quando a lesfo se mostrar expressiva, como na
epécie, desborda do prguizo inerente a0 ddito praticado, configurando motivacéo
plenamente vdida, apta a judtificar, portanto, 0 aumento da pena-base.

Namesmalinha
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AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ROUBO
MAJORADO. 1. DOSMETRIA. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO
LEGAL. PRESENCA DE CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL.
ARGUMENTACAO IDONEA. 2. REGIME INICIAL MAIS SEVERO.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. 3. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. Nos termos da pacifica jurisprudéncia desta Corte de Justica,
embora O preguizo causado sga elementar do crime patrimonial, as
consequéncias do delito podem autorizar maior juizo de censura, justificando
0 recrudescimento da pena-base e, consequentemente, em regime prisional
mais severo, quando sga ele expressivo, como o foi na espécie (roubo
majorado), porquanto as vitimas sofreram desfalque da ordem de R$
300.000,00.

2. Agravo regimental ndo provido (AgRg no HC 272.028/MG, Rd.
Minisro MOURA RIBEIRO, QUINTA TURMA, julgado em 06/02/2014, DJe
12/02/2014).

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. ROUBO DUPLAMENTE MAJORADO. DOSMETRIA DA PENA.
DECRETO CONDENATORIO TRANSTADO EM JULGADO. IMPETRACAO
QUE DEVE SER COMPREENDIDA DENTRO DOS LIMITES RECURRAIS
PENA FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL DE FORMA FUNDAMENTADA.
CONSEQUENCIAS DO CRIME. PREJUIZO EXPRESSVO CAUSADO A
VITIMA. INEXISTENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE, NULIDADE
ABSOLUTA OU TERATOLOGIA A SER SANADA. ORDEM DENEGADA.

|. Conquanto o uso do habeas corpus em substitui¢co aos recursos
cabiveis -- ou incidentalmente como salvaguarda de possiveis liberdades em
perigo - crescentemente fora de sua inspiragdo originaria tenha sdo muito
alargado pelos Tribunais, ha certos limites a serem respeitados, em homenagem
a propria Congtituicdo, devendo a impetracdo ser compreendida dentro dos
limites da racionalidade recursal preexistente e coexistente para que ndo se
perca a razao légica e sistematica dos recursos ordinarios, € mesmo dos
excepcionais, por uma irrefletida banalizacdo e vulgarizacéo do habeas corpus.

1. Precedentes do Supremo Tribunal Federal (Medida Cautelar no
Mandado de Seguranca n.° 28.524/DF (decisio de 22/12/2009, DJE n.° 19,
divulgado em 01/02/2010, Rdl. Ministro Gilmar Mendes e HC n.° 104.767/BA, DJ
17/08/2011, Rd. Min. Luiz Fux), nos quais se firmou o entendimento da
"Inadequacdo da via do habeas corpus para revolvimento de matéria de fato ja
decidida por sentenca e acordédo de mérito e para servir como sucedaneo
recursal”.

[Il. Na hipdtese, a condenagcdo transitou em julgado e a
impetrante ndo se insurgiu quanto a eventual ofensa aos dispositivos da
legidacdo federal, em sede de recurso especial, buscando o revolvimento dos
fundamentos exarados nas instancias ordinarias quanto a dosmetria da pena
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imposta, preferindo a utilizagdo do writ, em substituicdo aos recursos
ordinariamente previstos no ordenamento juridico.

V. O reexame da dosimetria em sede de mandamus somente é
possivdl quando evidenciado eventual desacerto na consderacdo de
circunstancia judicial, erronea aplicacdo do método trifasico ou violagcéo a
literal dispositivo da norma, acarretando flagrante ilegalidade.

V. N&o obstante reconhecer-se a existéncia de certa
discricionariedade, pelo Julgador, na fixacdo da pena base, necessaria se faz a
pertinente fundamentacdo do aumento em eventuais circunstancias
desfavoraveis do art. 59 do Cédigo Penal.

VI. Em que pese 0 dolo do crime de roubo consistir na subtracdo
de coisa méve alheia, para s ou para outrem, mediante grave ameaca ou
violéncia a pessoa, as consequéncias da conduta imputada ao réu desbordam
do resultado tipico, considerando 0 maior o prejuizo a vitima, razéo pela qual
nao seinfereflagrante ilegalidade na exasperacéo da pena base.

VII. A jurisprudéncia desta Corte consolidou-se no sentido de que
as consequéncias do crime podem ser consideradas desfavorave's, se o prejuizo
causado pelo crime restar concretamente demonstrado, como ha espécie dos
autos (Precedente).

VIII. Ordem denegada, nos termos do voto do Relator (HC
226.402/DF, Rd. Minigro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, julgado em
07/08/2012, DJe 14/08/2012).

HABEAS CORPUS. PENAL. ROUBO DUPLAMENTE
QUALIFICADO EM CONCURSO FORMAL. INDIVIDUALIZAGCAO DA PENA.
CRITERIO TRIFASCO. INOBSERVANCIA. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO
LEGAL. INIDONEIDADE DA FUNDAMENTACAO  JUDICIAL
APRESENTADA PARA CONSDERAR DESFAVORAVEIS A
PERSONALIDADE E A CONDUTA SOCIAL DA RE. AUMENTO DE 1/2 EM
RAZAO DE DUPLA QUALIFICACAO. FUNDAMENTACAO INSUFICIENTE.
CONTINUIDADE  DELITIVA. REAPRECIACAO DAS PROVAS
IMPROPRIEDADE DA VIA. ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. Ndo pode o julgador, de forma desordenada e em fases
aleatorias, sem respeito ao critério trifasico, majorar a pena-base fundando-se
nos elementos congtitutivos do crime, em suas qualificadoras ou, ainda, em
referéncias vagas, genéricas, desprovidas de fundamentacdo objetiva para
justificar a exasperacéo, como na hipoétese.

2. As circungtancias judiciais da personalidade e da conduta social
do criminoso ndo podem ser valoradas negativamente se ndo existirem, nos
autos, elementos concretos para sua efetiva e segura afericdo pelo julgador, de
forma suficiente a justificar a exasperacao da pena-base.

3. Justificada a fixacdo da pena-base acima do minimo legal,
contudo, nos antecedentes da ré, com base em condenacéo transitada em
julgado, e nas consequéncias do crime, porque o dano patrimonial foi
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expressivo, 0 que certamente traz maior reprovabilidade a conduta da
Paciente.

4. A presenca de duas majorantes no crime de roubo (emprego de
arma de fogo e concurso de agentes) néo € causa obrigatoria de aumento da
punicdo em percentual acima do minimo previsto, a menos gque sgja constatada
a existéncia de circunstancias que indiqguem a necessidade da exasperacao, o
que ndo se deu na espécie.

5. Nos termos do art. 71 do Codigo Penal, o ddito continuado
evidencia-se quando o0 agente, mediante mais de uma a¢do ou omissao, comete
mais de um crime da mesma espécie. Necessario também que os delitos guardem
conexdo no que diz respeito ao tempo, ao lugar, a maneira de execucdo e a
outras caracteristicas que facam presumir a continuidade ddlitiva.

6. No caso em apreco, ndo € possivel, na via exigua do writ,
proceder a amplo reexame dos fatos e das provas carreadas aos autos para se
reconhecer a continuidade delitiva, sobretudo se a instdncia ordinéria, soberana
na andlise fatica da causa, restou convicta quanto a ndo configuracdo dessa
fictiojuris.

7. Precedentes desta Corte e do Supremo Tribunal Federal.

8. Ordem parcialmente concedida para, sem prguizo da
condenacdo, reformar o acorddo da apelacdo e a sentenca condenatoria,
tdo-somente quanto a dosimetria da pena (HC 164.197/PE, Rd. Minigra
LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado emn 22/11/2011, DJe 01/12/2011).

Como se V&, todas as cdrcungéncias judidals tidas por desfavoravels foram assm
consderadas mediante fundamento vdido, ndo havendo, pois, razdo para a pretendida
reducéo da pena-base a0 minimo legd.

No mas n&o se vidumbra quaquer ilegdidade decorrente da imposico do regime
prisond mas gravoso aos pacientes, tendo em vida que a pena-base fao fixada acma do
minmo legd, em razéo da presenca de drcundéncia judicdd desfavorave, vaidamente
considerada, como jé& assinaado, sendo que, quanto ao paciente JOSE PEDRO, anda pesam
contrad meaus antecedentes.

A proposito:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. FALTA DE CABIMENTO.

FALSFICACAO DE DOCUMENTO PUBLICO. CONDENACAO. INEPCIA

DA DENUNCIA. VIOLACAO DOS POSTULADOS DA AMPLA DEFESA E DA

ISONOMIA.  INEXISTENCIA DE PROVA DA MATERIALIDADE E DA

AUTORIA DO CRIME. INEXISTENCIA DO DELITO. AUSENCIA DE

FUNDAMENTACAO IDONEA NA DOSMETRIA DA PENA, NA FIXACAO DO

REGIME E NA NEGATIVA DE SUBSTITUICAO DA PENA. INEXISTENCIA

DE MANIFESTO CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PARECER ACOLHIDO.

1. O remédio congtitucional tem suas hipéteses de cabimento
restritas e nao deve ser utilizado a fim de provocar a discussao de temas afetos



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

a apelacado criminal, a recurso especial, a agravo em execucao, tampouco deve
vir como sucedaneo de revisao criminal.

2. A ilegalidade passivel de justificar a impetracdo do habeas
corpus deve ser manifesta, de constatacdo evidente, restringindo-se a questdes
de direito que ndo demandem incursio no acervo probatério constante de acéo
penal.

3. A denlincia é apta quando apresenta narrativa congruente dos
fatos, descrevendo conduta que, em tese, configura crime, de forma suficiente a
propiciar a parte o escorreito exercicio do contraditorio e da ampla defesa.

4. Sem a configuracdo nem a demonstracéo de real preuizo, néo
ha espaco para se declarar a pretendida nulidade, sob a alegacdo de
cerceamento de defesa ou de violagdo do principio da isonomia.

5. A pena-base somente pode ser fixada no minimo caso todas as
circunstancias judiciais do art. 59 do Cadigo Penal sgjam favoraveis ao réu.

6. Judtifica-se a imposicao de regime prisional mais gravoso, a
teor do disposto no art. 33, 88 2° e 3°, c¢/c 0 art. 59 do Codigo Penal, s a
pena-base é fixada acima do minimo legal, ante o reconhecimento de
circunstancia judicial desfavoravel ao condenado.

7. E possivel a vedagio da substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos em razdo de auséncia de mérito do
condenado, centrando-se na auséncia de requisito subjetivo.

8. Writ ndo conhecido (HC 209.836/SP, Rel. Minisro SEBASTIAO
REISJUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 26/08/2014, DJe 09/09/2014).

RECURSO EM "HABEAS CORPUS'. TRAFICO DE DROGAS
INTERNACIONAL. EXPRESSVA QUANTIDADE DE ENTORPECENTE.
ALEGACAO DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PLEITO PELA
REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA MANTIDA NA SENTENCA
CONDENATORIA. CIRCUNSTANCIAS AUTORIZADORAS PRESENTES
POSSE DE 1,63 KG DE COCAINA NA MALA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS IRRELEVANCIA. PEDIDO PARA SUBSTITUIR A PRISAO
CAUTELAR POR MEDIDA DIVERSA. INADEQUACAO / INSUFICIENCIA.
PRETENSAO DE REGIME INICIAL MAIS BRANDO. PENA-BASE ACIMA DO
MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS
OBSERVANCIA DO DISPOSTO NO ART. 33, § 3°, DO CODIGO PENAL.
PRECEDENTES

1. A necessidade da segregacao cautelar mantida na sentenca
condenatoria se encontra fundamentada na participacdo do recorrente no
trafico internacional de entorpecentes, diante das circunstancias da prisao e dos
entorpecentes apreendidos (1,63 kg de cocaina) na mala, tudo a evidenciar
dedicacdo a vida delituosa, alicerce suficiente para a motivacdo da garantia da
ordem publica.

2. O Superior Tribunal de Justica, em orientacdo unissona,
entende que persistindo os requisitos autorizadores da segregacao cautelar (art.
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312, CPP), é despiciendo o recorrente possuir condicoes pessoais favoraveis.

3. E assente nas Cortes Superiores o entendimento de que,
reconhecida circunstancia judicial tida como negativa, habil a eevar a
pena-base além do minimo legal (art. 42, do Estatuto Antidrogas c¢/c o art. 59,
do CP), revedla-se motivacdo capaz para estipular o regime inicial mais
gravoso (art. 33, § 3°, do CP).

4. Recurso em"habeas corpus’ nao provido.

(RHC 37.637/SP, Rd. Ministro MOURA RIBEIRO, QUINTA
TURMA, julgado em 27/05/2014, DJe 30/05/2014)

Pelas mesmeas razdes, ndo h& quaquer incongruéncia no que diz respeito a negativa
da subdtituicdo da pena privativa de liberdade por redritivas de diretos, nos termos do
disposto nos arts. 44 e 59 do Caodigo Pend, diante do reconhecimento de circungténciajudicd
desfavoravel.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSDO PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO
CABIMENTO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL.
RESTRICAO DO REMEDIO CONSTITUCIONAL. EXAME EXCEPCIONAL
QUE VISA PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA E O DEVIDO PROCESSO
LEGAL. 2. CRIMES DE ESTELIONATO NAS FORMAS TENTADA E
CONSUMADA, EM CONTINUIDADE DELITIVA. CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS DESFAVORAVEIS PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO
LEGAL. REGIME PRISONAL SEMIABERTO. POSSBILIDADE.
SUBSTITUICAO DA PENA. NAO CABIMENTO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO. 3. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, buscando a
racionalidade do ordenamento juridico e a funcionalidade do sistema recursal,
vinha se firmando, mais recentemente, no sentido de ser imperiosa a restricao
do cabimento do remédio constitucional as hipoteses previstas na Constituicdo
Federal e no Codigo de Processo Penal. Atento a essa evolucédo hermenéutica, o
Supremo Tribunal Federal passou a ndo mais admitir habeas corpus que tenha
por objetivo substituir o recurso ordinariamente cabivel para a espécie.

Precedentes. Contudo, devem ser analisadas as questdes
suscitadas na inicial no intuito de verificar a existéncia de constrangimento
ilegal evidente - a ser sanado mediante a concessio de habeas corpus de oficio -,
evitando-se prejuizos a ampla defesa e ao devido processo legal.

2. "Fixada a penabase no minimo legal, é vedado o
estabelecimento de regime prisonal mais gravoso do que o cabivel em razéao da
sancao imposta, com base apenas na gravidade abstrata do delito” (Simula
440/STJ).

3. Na espécie, a despeito de a condenacdo final ser inferior a 4
(quatro) anos de reclusdo, o Tribunal impetrado manteve o regime prisonal
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semiaberto em razdo da existéncia de circunstancias judiciais desfavoraves,
consideradas na individualizagéo da reprimenda, atendo-se, corretamente, ao
que dispde o art. 33, 88 2° e 3°, c/c 0 art. 59, ambos do Cddigo Penal, ndo
havendo, portanto, contrariedade ao enunciado sumular.

4. Justificado o regime inicial semiaberto para o cumprimento
da reprimenda, em razdo da presenca de circunstancias judiciais
desfavoraveis, € invidvel a substituicdo da pena reclusiva por restritivas de
direitos, conforme dispde o art. 44, 111, do Cédigo Penal.

5. Habeas corpus ndo conhecido (HC 285.650/SP, Red. Minidro
MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgedo em 27/05/2014, DJe
09/06/2014).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
NAO-CABIMENTO. RESSALVA DO ENTENDIMENTO PESSOAL DA
RELATORA. PENAL. RECEPTACAO QUALIFICADA. PRETENDIDA
EXTENSAO DOS EFEITOS DE ACORDAO PROFERIDO PELA QUINTA
TURMA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA EM FAVOR DE CORREU.
AUSENCIA DE SMILITUDE DE STUAGOES FATICO-PROCESSUAIS
INAPLICABILIDADE DO ART. 580 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
EXASPERACAO DA PENA-BASE COM FUNDAMENTO NOS MAUS
ANTECEDENTES. CONDENACAO POR FATO ANTERIOR COM TRANS TO
EM JULGADO POSTERIOR AO CRIME EM ANALISE. POSSBILIDADE.
PRECEDENTES. REPRIMENDA INFERIOR A 04 ANOS PENA-BASE FIXADA
ACIMA DO MINIMO LEGAL. REGIME SEMIABERTO QUE SE IMPOE.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS
DE DIREITOS [IMPOSSBILIDADE. REQUISTO SUBJETIVO NAO
PREENCHIDO. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM DE HABEAS CORPUS
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. A Primeira Turma do SQupremo Tribunal Federal e ambas as
Turmas desta Corte, ap0s evolugdo jurisprudencial, passaram a ndo mais
admitir a impetracdo de habeas corpus em subgtituicdo ao recurso ordinario, nas
hipoteses em que esse Ultimo é cabivel, em razio da competéncia do Pretério
Excelso e deste Superior Tribunal tratar-se de matéria de direito edtrito,
prevista taxativamente na Congtitui¢éo da Republica.

2. Esse entendimento tem sido adotado pela Quinta Turma do
Quperior Tribunal de Justica, com a ressalva da posicao pessoal desta Relatora,
também nos casos de utilizagdo do habeas corpus em substituicdo ao recurso
especial, sem prgjuizo de, eventualmente, se for o caso, deferir-se a ordem de
oficio, em caso de flagrante ilegalidade.

3. Busxca-s¢ a extensdo de efeitos do acordéo proferido pela
Quinta Turma, nos autos do HC n.° 235.025/SP, de relatoria do Ministro Gilson
Dipp. Porém, ao contrario do que ocorrido com o Corréu, a pena-base do
Paciente foi fixada acima do minimo legal, ante o reconhecimento da existéncia
de maus antecedentes.
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4. Nao s encontrando os corréus na mesma Situacdo
fatico-processual, ndo cabe, a teor do Principio da Isonomia e do art. 580 do
Codigo de Processo Penal, deferir pedido de extensdo de julgado benéfico
obtido por um deles. Precedentes.

5. A condenacéo por fato anterior, mas com transito em julgado
posterior ao crime em andlise judtifica o reconhecimento dos maus
antecedentes. Precedentes.

6. Estabelecida a pena-base acima do minimo legal, porque
considerada, no caso concreto, circunstancia judicial desfavoravel ao Paciente,
tem-se por judtificada a fixacdo de regime prisonal mais gravoso, a teor do
disposto no art. 33, 88 2.°e 3. c.c. o art. 59, ambos do Cédigo Penal.

7. Contudo, mostra-se desproporcional o estabelecimento de
regime inicial fechado, no caso, pois trata-se de Paciente priméario, condenado a
pena inferior a quatro anos de reclusdo, pelo que deve ser fixado o regime
semiaberto para o inicio do cumprimento da reprimenda.

8. Invidvel a substituicdo da sanc¢do privativa de liberdade por
restritivas de direitos, em se considerando a existéncia de circunstancia
judicial desfavoravel, nostermosdo art. 44, inciso 111, do Codigo Penal.

9. Writ ndo conhecido. Ordem de habeas corpus concedida, de
oficio, apenas para fixar o regime inicial semiaberto (HC 281.394/SP, Rd.
Minigra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 18/02/2014, DJe
07/03/2014).

Ante 0 exposto, voto por ndo conhecer do writ.
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EM MESA JULGADO: 07/10/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : JOSE PEDRO BASSAN NETO EOUTRO
ADVOGADOS : AUDRIA MARTINS TRIDICO JUNQUEIRA EOUTRO(S)
ELLEN CRISTINA SILVA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JOSE PEDRO BASSAN NETO
PACIENTE . ALESSANDRA RUY GUASQUE BASSAN
CORREU : ADECIO ANTONIO MARSON

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimonio - Estelionato
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP), Maria
Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior (Presidente) e Rogerio Schietti Cruz votaram com
0 Sr. Ministro Relator.



