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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1684257 - RS (2020/0070371-5)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : MARCOS MATTER PEDROSO
ADVOGADOS : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341

CAROLINA SPINARDI - SP295810
DANIELLY ALMEIDA ZELLI GROTMANN - SC031761

AGRAVADO : HYUNDAI ELEVADORES DO BRASIL LTDA
ADVOGADO : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE PRESTACAO
DE SERVICOS. RESOLUCAO POR CULPA DA CONTRATANTE. DEVER DE INDENIZAR.
REVISAO DAS CONCLUSOES ESTADUAIS. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE
INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS E REEXAME DE FATOS E PROVAS.
APLICACAO DAS SUMULAS 5 E 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.
VALORACAO DE PROVAS PELO MAGISTRADO. PRINCIPIO DO CONVENCIMENTO
MOTIVADO. PRECEDENTES. SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A revisdo das conclusbes estaduais demandaria, necessariamente, a interpretacdo de
clausulas contratuais e o revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, providéncias
vedadas no dmbito do recurso especial, ante os Obices das Sumulas 5 e 7/STJ.

2. A analise do dissidio jurisprudencial fica prejudicada devido a aplicagdo do enunciado da
Sumula n. 7/STJ, porquanto ndo € possivel encontrar similitude fatica entre o acérdao
combatido e os arestos paradigmas, uma vez que as suas conclusbes dispares ocorreram nao
em razao de entendimentos diversos sobre uma mesma questdo legal, mas sim em virtude de
fundamentagdes baseadas em fatos, provas e circunstancias especificas de cada processo.

3. Tendo o acérdao recorrido decidido em consonancia com a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, incide, na hipétese a Sumula 83/STJ, que abrange os recursos especiais
interpostos com amparo nas alineas a e/ou ¢ do permissivo constitucional. Precedentes.

4. Razbes recursais insuficientes para a revisédo do julgado.

5. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo
Villas Béas Cueva e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.
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Brasilia, 14 de setembro de 2020.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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3. Tendo o acérdao recorrido decidido em consonancia com a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, incide, na hipétese a Sumula 83/STJ, que abrange os recursos especiais
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4. Razbes recursais insuficientes para a revisédo do julgado.

5. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo (art. 1.042 do CPC/2015) interposto por MARCOS
MATTER PEDROSO contra a decisdo de fls. 945-952 (e-STJ), da lavra deste
signatario, que conheceu do agravo para negar provimento ao recurso especial do ora

agravante.

O aludido apelo extremo foi deduzido no art. 105, lll, a e ¢, da Constituicao
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Federal, em desafio a acordao prolatado pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio
Grande do Sul assim ementado (fl. 604, e-STJ):

APELACAO CIVEL. CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICO DE
MONTAGEM DE ELEVADORES. RESOLUCAO POR INEXECUCAO
VOLUNTARIA. CULPA ATRIBUIDA A RE PELO ROMPIMENTO DO PACTO.
DEVER DE INDENIZAR. Ocorrendo a resolugao do contrato de prestagao de
servico de montagem de elevadores celebrado entre as partes por culpa da
ré, que deixou de cumprir obrigagdes assumidas contratualmente, como
comprovado nos autos, de rigor é a sua condenagdo ao pagamento dos
danos dai decorrentes. Conjunto probatério dos autos a evidenciar que o
rompimento do pacto ensejou danos emergentes ao autor, os quais devem
ser indenizados pela ré, com exceg¢ao daqueles decorrentes da rescisao do
contrato de trabalho de funcionarios do requerente, pois ausente
demonstragcdo de que a extingdo de tais contratos foi motivada pela
resolugdo da avenca celebrada entre as partes. Inexistindo prova de que, em
face da ruptura prematura do pacto, o autor deixou de auferir novos lucros,
inviavel a condenagao da ré ao pagamento de indenizagao a tal titulo. Lucros
cessantes que exigem prova conclusiva da sua ocorréncia, 0 que inexistiu
nos autos. APELO DA RE DESPROVIDO E APELO DO AUTOR PROVIDO
EM PARTE. UNANIME.

Os embargos de declaragdo opostos foram parcialmente acolhidos, nos
termos da seguinte ementa (fls. 640, e-STJ):

EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. REDISTRIBUICAO DOS
ONUS SUCUMBENCIAIS. Embargos de declaragdo acolhidos em parte para
suprir omissdo no tocante ao pedido de redistribuicdo dos 6nus
sucumbenciais. De resto, improcede a pretensdo do embargante, ja que o
Julgado examinou e fundamentou adequadamente a questdo suscitada.
Recurso, nos demais topicos, interposto com o propédsito de rediscussao da
matéria. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS EM PARTE.
UNANIME.

Novos aclaratérios foram manejados e acolhidos, nos termos da seguinte
ementa (fl. 684, e-STJ):

EMBARGOS DE DECLARACAO. VERBA HONORARIA. CONTRADICAO.
Embargos de declaragdo acolhidos para sanar contradicdo no tocante a
verba honoraria. EMBARGOS ACOLHIDOS. UNANIME.

Apresentados novos embargos de declaragéo, foram eles desacolhidos (fls.

702-707, e-STJ).

Nas razbes do recurso especial (fls. 727-762, e-STJ), além de dissidio
jurisprudencial, o recorrente alegou que o acordao impugnado incorreu em violagdo dos

seguintes normativos:
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a) arts. 336, 337, 341, 373, Il, e 374, lll, do Cddigo de Processo Civil de
2015;

b) arts. 389, 402, 403 e 404 do Cddigo Civil de 2002.

Sustentou, em suma: (i) fazer jus a indenizacdo por lucros cessantes,
decorrentes do descumprimento das obrigagdes contratuais pela parte adversa, que
atrasou a entrega dos materiais necessarios a prestagcdo de servigos a serem
fornecidos pelo recorrente (instalagdo e montagem de elevadores), em relagdo a qual
havia sido estipulado, contratualmente, bénus por término do servigo antecipado (no
valor de R$ 500,00 a R$ 3.000,00, por contrato), o que se tornou inviavel em razao da
conduta da recorrida, acarretando-lhe perda do aludido prémio por antecipacgéao; e (ii)
tal questdo mostrou-se incontroversa nos autos, ante a falta de impugnacao da parte

contraria, ndo havendo necessidade de comprovagao.

Em face do juizo prévio negativo de admissibilidade, o ora recorrente
interpds agravo (art. 1.042 do CPC/2015), do qual se conheceu para negar provimento
ao recurso especial, pelos seguintes fundamentos: a) aplicagdo das Sumulas 5 e 7/STJ
para revisdao das conclusdes estaduais, Obices que tornaram prejudicada a analise da
divergéncia jurisprudencial apontada; e b) incidéncia da Sumula 83/STJ, tendo em vista

0 acordao estadual encontrar-se em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte.

No presente agravo interno (fls. 961-974, e-STJ), o agravante pleiteia a
inaplicabilidade dos 6bices apontados para o desprovimento do reclamo, ao tempo que

repisa os termos ja expendidos no recurso especial.

Ao final, requer a reconsideragao da decisdo agravada ou a apreciagao do

agravo interno pelo Colegiado.
Sem impugnacéo, conforme certificado a fl. 977 (e-STJ).

E o relatorio.
VOTO

O recurso nao comporta provimento, porquanto as razdes expendidas sao

insuficientes para a reconsideragao da decisao.

Com efeito, conforme asseverado na decisdo agravada, o Tribunal de
origem, ao dirimir a controvérsia, manifestou-se nos seguintes termos (fls. 608-616, e-

STJ, sem grifos no original):

Durante a execucgdo do servico de montagem dos elevadores, no entanto,
surgiram diversos percalgos levados a efeito pela ré, que acabaram
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motivando a resolugdo da avenga, como a) paralisacdo das obras por
auséncia de entrega dos materiais, b) auséncia de pagamento dos custos
por retrabalho e c) atraso no pagamento das notas fiscais.

Dai o ajuizamento da presente agao, pretendendo o autor a resolugédo do
contrato por culpa da ré, além da sua condenagdo ao pagamento de
indenizac&o por danos emergentes e lucros cessantes.

A demandada, na contestagao, limita-se a sustentar que a retencdo do INSS
quando da emissao das notas fiscais decorre do estipulado na clausula 4.2
da avenca, ndo comportando ressarcimento.

Outrossim, assevera que descabe a pretendida indenizacdo por danos
emergentes, ja que o autor aumentou o seu quadro de funcionarios ndo por
sua solicitacdo, mas por expectativa de crescimento de trabalho, sendo estes
os riscos de uma atividade empreendedora.

Relativamente ao ressarcimento dos valores despendidos com a demisséo
de funcionarios, salienta que, conforme clausula 7.1 da avenga, é de
responsabilidade do demandante o pagamento decorrente de verbas
rescisorias.

Quanto a necessidade de reexecugdo dos servigos, registra que tal
providéncia se encontra prevista na clausula 2.3 da avenca, sendo
improcedente o pedido formulado pelo autor nesse sentido. No que tange ao
pedido de indenizacdo por lucros cessantes, afirma ser indevido, pois
inexiste prova de que o autor deixou de auferir lucro por conta do
rompimento do pacto.

Conquanto diametralmente opostos os fundamentos invocados pelas
partes na inicial e na contestacao, a partir da analise da prova dos
autos, ndo ha duvida que razao assiste ao autor, pois comprovada a
desidia na ré no cumprimento das obrigagoes previstas no contrato.
Com efeito, do exame minucioso dos autos, evidencia-se que, no decorrer da
contratagao, o autor, em diversas oportunidades, foi obrigado a paralisar
a execucao do servico pela auséncia do fornecimento de pegas
adequadas a montagem dos elevadores e de pessoal suficiente para
vistoriar o trabalho, o que impediu o prosseguimento do servigo para a
fase seguinte.

A partir da leitura dos e-mails e das mensagens via WhatsApp trocados entre
as partes (fls. 155/16 e 168/249), nao ha divida que a requerida agiu de
forma desidiosa no decorrer da contratacido, como demonstram as
correspondéncias eletronicas das fls. 155, 161 e 260 remetidas pelo
autor ao representante da ré, as quais vao aqui reproduzidas a partir do
quanto registrado pela sentenga. Veja-se:

(...)

Além disso, o cotejo entre os comprovantes das fls. 304/322 e as notas
fiscais das fls. 72/74 demonstram com exatidao a data da emissao e a
do pagamento, comprovando o atraso no adimplemento dos valores
ajustados para a montagem dos elevadores.

Como exemplo, tem-se a nota fiscal n°® 50, emitida em 03/11/2015 (fl.72),
cujo pagamento ocorreu em 17/11/2015 e a nota fiscal n® 121 (fl. 73), emitida
em 21/12/2015, com pagamento realizado em 15/01/2016.0Outrossim, as
notas fiscais n° 261, 262, 263, 267 e 269 comprovam a cobranga em face do
retrabalho realizado em relagdo aos anexos 538, 607, 682, 683, 799, 800,
801 e 831, cujo pagamento foi realizado nos dias 20/06/2016, 27/06/2016,
06/07/2016, respectivamente, como se dessume da planilha das fls. 37/38,
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nao questionada pela ré.

Nessa ordem de ideias, ndo ha duvida que a requerida, com sua
conduta, deu azo ao rompimento da avenga, devendo por tal razado
responder pelos danos dai decorrentes.

(...)

A resolugao por inexecugao voluntaria decorre de comportamento culposo
por parte de um dos contraentes, com prejuizos ao outro e produz efeitos ex
tunc, ou seja, desfaz-se o que foi executado e obriga-se os contratantes a
restituicdes reciprocas, a fim de que retornem ao status quo ante.

Ainda, sujeita o inadimplente ao pagamento de perdas e danos e de
clausula penal, que pode ser convencionada para o caso de total
inadimplemento da prestacado (compensatéria), para garantir alguma clausula
especial ou para evitar o retardamento (moratéria), conforme os arts. 475 e
408/411 do CC/02.

(...)

De fato, considerando-se que, no caso concreto, restou suficientemente
comprovado que o rompimento da avenga se deu por culpa da ré, que
deixou de cumprir o contido na clausula 6.1, imperiosa a sua
condenagédo aos prejuizos causados a autora pela sua conduta.

Nesse sentido, inclusive, ja decidiu esta Corte, como se observa do seguinte
julgado:

(...)

Como retro referido, pretende o autor a condenagéo da ré ao pagamento de
indenizagdo pelos danos emergentes, consubstanciados nos valores
despendidos com a rescisdo do contrato de cinco funcionarios por conta da
extingdo prematura da avenga e com a permanéncia de empregados nas
obras sem que houvesse trabalho para tanto por culpada requerida.
Relativamente ao pedido de indenizagao pela rescisao do contrato de
trabalho dos cinco funcionarios em face da extingdo prematura da
avenga, estimo nao assistir razdo ao autor, pois além de inexistir
comprovacao escorreita de que os empregados foram demitidos
apenas pela ruptura do pacto, sobressai-se da prépria contratagao que
o contrato poderia ser resilido imotivadamente e a qualquer tempo
pelas partes, sem 6nus (vide clausula 5.1), hipétese que também
acarretaria a demissao de funcionarios sem qualquer indenizagao.
Diferentemente ocorre, no entanto, em relagdo ao pedido de indenizagcao
pela paralisagdo dos funcionarios do autor no local da montagem dos
elevadores. Ora, ndao ha duvida que, se o autor contratou funcionarios
para realizar a montagem dos elevadores em, por exemplo, dez dias,
pelo valor de X e se tal trabalho perdurou vinte dias além do previsto,
por fato que nao pode lhe ser atribuido, fazendo com que passasse a
despender 2X com o pagamento do labor, tem a ré o dever de ressarcir
os custos extras que teve o requerente.

O autor, na inicial, sustenta que, em face da paralisacdo de seus
funcionarios no local de trabalho por culpa da ré, teve que despender a
quantia de R$ 11.500,00, como comprova o e-mail das fls.161/162.

A ré, por seu turno, tanto na contestagcdo, como nas contrarrazées, nao
realizou contraprova no sentido de que tais valores seriam inexigiveis,
deixando, assim, de se desincumbir do 6nus imposto pelo art. 373, Il,
do CPC, levando a procedéncia do pedido de indenizagao pelos danos
emergentes no valor de R$ 11.500,00.
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Agora, no tocante ao pedido de indenizagao por lucros cessantes, razao
ndo assiste ao requerente. Os lucros cessantes, para que sejam deferidos,
exigem prova conclusiva de sua ocorréncia, 6nus que incumbia ao
demandante, na forma do art. 373, |, do Cédigo de Processo Civil, por se
tratar de fato constitutivo do seu direito. Sabe-se que o instituto dos lucros
cessantes tem como escopo indenizar a vitima por aquilo que razoavelmente
deixou de lucrar, ressarcindo, assim, os prejuizos decorrentes da privagao de
um lucro que, embora futuro, seria de ocorréncia certa. A respeito, dispde o
art. 402 do Cdédigo Civil:

(...)

A razoabilidade é de suma importancia para a configuragdo desse instituto
juridico, sob pena de se incorrer em enriquecimento ilicito do credor
mediante o arbitramento de indenizagao por danos provaveis, hipotéticos e
que, na pratica, ndo ocorreriam.

(...)

Na hipétese, contudo, ausente demonstragcao segura de que o autor
deixou de auferir novos valores com a ruptura da avencga, de rigor a
manuteng¢ao da senten¢a no ponto, que indeferiu pedido de indenizagao
por lucros cessantes.

No que atine ao valor de R$ 3.010,50, explicitado na planilha das fls. 39/40,
seu pagamento é devido pela ré, pois correspondente a mora pelo atraso no
pagamento das parcelas da contratacdo, como se dessume do disposto nos
arts. 395 e 408 do CC.

Dessa forma, a revisdo das conclusdées estaduais demandaria,
necessariamente, a interpretacdo de clausulas contratuais e o revolvimento do acervo
fatico-probatério dos autos, o que ndo se admite no a&mbito do recurso especial,
dado os 6bices das Sumulas 5 e 7/STJ.

Vale ressaltar, ainda, que o Superior Tribunal de Justica possui firme
jurisprudéncia no sentido de que o Magistrado n&o esta obrigado a julgar a questéo
posta a seu exame de acordo com o entendimento das partes, mas sim conforme sua

orientagao, utilizando-se de provas, fatos e aspectos pertinentes ao tema.

Nesse contexto, ndo configura violagdo ao art. 373 do CPC/2015 quando o
julgador, entendendo substancialmente instruido o feito, motiva a sua decisdo na
existéncia de elementos suficientes para formagdo da sua convicgdo, conforme o
principio do convencimento motivado ou da persuaséo racional, tal como feito na
hipétese. Incidéncia, no ponto, da Sumula 83/STJ, aplicavel a ambas as alineas

autorizadoras.

A esse respeito, os seguintes julgados:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO
DECLARATORIA C/C PEDIDO CONDENATORIO - DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.
INSURGENCIA DA DEMANDADA.
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1. Nao se conhece da alegada violagdo do art. 535 do CPC/73, quando a
causa de pedir recursal se mostra genérica, sem a indicagdo precisa dos
pontos considerados omissos, contraditorios, obscuros ou que néao
receberam a devida fundamentacao, sendo aplicavel a Sumula 284 do STF.
Precedentes.

2. No sistema da persuasao racional, adotado pela legislagdo processual
civil, (arts. 130 e 131, CPC/73 e 370 e 371, CPC/15), o magistrado é livre
para examinar o conjunto fatico-probatério produzido nos autos e firmar sua
convicgao, desde que indique de forma fundamentada os elementos do seu
convencimento.

3. A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que o vicio de julgamento
extra petita ndo se configura quando o provimento jurisdicional representar
decorréncia logica do pedido, compreendido como aquilo que se pretende
com a instauracdo da demanda e se extrai a partir de uma interpretagao
l6gico-sistematica do afirmado na peticdo inicial, recolhendo todos os
requerimentos feitos em seu corpo, e ndo s6 aqueles constantes em capitulo
especial ou sob a rubrica 'dos pedidos'. Precedentes.

4. O termo inicial dos juros moratérios, nas hipoteses de danos decorrentes
de ato ilicito derivados de responsabilidade extracontratual, € a data do
evento danoso, a teor da Sumula 54 do STJ.

5. Na espécie, rever o entendimento do Tribunal de origem no tocante a
legitimidade da autora, ora agravada, responsabilidade da demandada, ora
agravante, configuragdo dos danos e auséncia de concorréncia de culpas,
demandaria, inevitavelmente, o0 exame do contexto fatico-probatério dos
autos, atraindo o 6bice da Sumula 7/STJ.

6. Agravo interno desprovido (Agint no AREsp 323.625/SP, Rel. Ministro
MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 25/05/2020, DJe
28/05/2020).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. ACAO DE
RESTITUICAO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. INOVACAO
RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE. CERCEAMENTO DE DEFESA.
MAGISTRADO. DESTINATARIO DA PROVA. LEGITIMIDADE PASSIVA. LEI
LOCAL. APRECIACAO. INVIABILIDADE. SUMULA N° 280 DO STF.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA N° 7 DO STJ. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este recurso ante os termos do Enunciado
Administrativo n° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de 9/3/2016:
Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisbes publicadas a partir de 18 de margo de 2016) serdo exigidos os
requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

2. A questdo da negativa de prestacdo jurisdicional n&do foi suscitada no
recurso especial, inviabilizando que seja levantada em agravo interno, por
configurar inovagao recursal.

3. Cumpre ao magistrado, que € o destinatario da prova, em observancia ao
principio do livre convencimento motivado, valorar conforme seu
entendimento todas as provas e circunstancias levadas a seu conhecimento
para alcancar a resolugao do conflito. Precedentes.

4, O acordao vergastado assentou que nao era necessaria a dilagcao
probatéria pretendida pela parte e que a CESP tinha legitimidade para figurar
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no polo passivo. Alterar as conclusées do acoérdao impugnado exigiria
incursao fatico-probatéria, em afronta a Sumula n° 7 do STJ.

5. A apreciacao da tese de ilegitimidade passiva ad causam da CESP e de
legitimidade passiva da CTEEP e da Fazenda do Estado de Sao Paulo
demanda a analise de lei local, inviavel em recurso especial, nos termos da
Sumula n® 280 do STF, aplicavel por analogia.

6. Agravo interno n&o provido (Agint no AREsp 1.311.167/SP, Rel. Ministro
MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 17/02/2020, DJe
19/02/2020).

Outrossim, a analise do dissidio jurisprudencial fica prejudicada devido a
aplicagao da Sumula 7/STJ, porquanto n&o é possivel encontrar similitude fatica entre o
aresto combatido e os acérddos paradigmas, uma vez que as suas conclusdes
dispares ocorreram, ndo em virtude de entendimentos diversos sobre uma mesma
questao legal, mas sim de fundamentagdes baseadas em fatos, provas e circunstancias
especificas de cada processo.

Desse modo, tendo em vista que as alegacdes feitas no presente agravo
interno ndo sao capazes de alterar o convencimento anteriormente manifestado,

permanece integra a decisdo agravada.
Diante do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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A Terceira Turma do Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, decidiu negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.

Brasilia, 14 de setembro de 2020
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