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HABEAS CORPUS N° 466.560 - SP (2018/0221008-0)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
MARIA ANGELICA ABUD CHINAGLIA BEMPENSANTE -

SP294249
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : NILMAR RICARDO MELO DOS SANTOS (PRESO)

EMENTA

PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO PROPRIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS.
PEDIDO DE APLICACAO DA MINORANTE PREVISTA NO § 4° DO ART. 33
DA LEl 11.343/2006. CIRCUNSTANCIAS CONCRETAS QUE EMBASAM A
CONCLUSAO DE QUE O PACIENTE SE DEDICA AS ATIVIDADES
CRIMINOSAS. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Terceira Secéo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primera
Turma do col. Pretério Exceso, firmou orientacd no sentido de ndo admitir a
impetracd0 de habeas corpus em subdituicdo ao recurso adequado, Stuacdo que
implica 0 ndo-conhecimento da impetracéo, ressavados casos excepaonas em que,
configurada flagrante ilegdidade apta a gerar congtrangimento ilegd, sgja recomendavd a
concessao da ordem de dfidio.

Il - O paragrafo 4°, do art. 33, da Le n. 11.343/06, dispde que as penas do
crime de tréfico de drogas poderdo ser reduzidas de um sexto a dois tergos, vedada a
converso em penas redritivas de direitos, desde que o agente sga primaio, de bons
antecedentes, ndo se dedique as aividades criminosas nem integre organizacéo
criminosa. Na austncia de indicacéo pelo legidador das bdizas para o percentual de
reducdo previsto no art. 33, 8 4° da L& n. 11.343/06, a naureza e a quantidade de
droga gpreendida, assm como as demais circungéncias do art. 59 do CP, podem ser
utilizadas na definicdo de td indice ou, até mesmo, no impedimento da incidénda da
minorante, quando evidenciarem a dedicacdo do agente ao tréfico de entorpecentes.

[11 - Na hipdtese, 0 eg. Tribund de origem de forma motivada, condgderou a
natureza e a quantidade das drogas gpreendidas, para afastar o privilégio, quais sgam,
31 frascos de lanca perfume contendo 980g; 12 comprimidos de ecstasy contendo 18g;
143 porgdes de crack contendo 270g; 241 eppendorfs com crack contendo 21 g; 01
porcao de maconha contendo 52g; 4 pedacos de crack contendo 384g; 111 eppendorfs
de cocaina contendo 100g, fundamentacZo essa que et em consonancia com o
entendimento desta Corte, inexistindo, portanto, flagrante ilegdidade, a ser sanada pela
via do writ. Rever essa congtatacao, para fazer inddir a causa especid de diminuicéo
demandaria, necessriamente, amplo revolvimento da matéria fético-probatoria,
procedimento que, a toda evidéncia, é incompetive com a edreita via do mandamus.
Precedentes.
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Habeas Corpus néo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em gue sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unenimidade, ndo
conhecer do pedido.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Ausente, judtificadamente, 0 Sr. Minidro Jod Ilan Paciornik.

Bradilia(DF), 18 de setembro de 2018 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 466.560 - SP (2018/0221008-0)

IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
MARIA ANGELICA ABUD CHINAGLIA BEMPENSANTE -

SP294249
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . NILMAR RICARDO MELO DOS SANTOS (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de habeas
corpus subdiitutivo de recurso préprio, impetrado em favor de NILMAR RICARDO
MELO DOS SANTOS, contra o v. acorddo proferido pelo eg. Tribuna de Justica do
Estado de S50 Paulo.

Ressa do procedimento que o paciente fai condenado, pela prética do ddito
cgpitulado no art. 33, caput, da Le n. 11.343/2006, as penas de 1 (um) ano e 8 (0ito) meses
de reclusdo, em regime fechado, e ao pagamento de 188 (cento e oitenta e 0ito) dias-multa.

Irresignados, a defesa e a acusaco interpuseram recurso de gpelacéo perante 0
eg. Tribund de origem, que deu provimento somente a0 gpelo miniderid, para afastar a
incdéndia do paragrafo 4° do artigo 33 da Le de Drogas, e fixar as penas em 5 (cinco) anos
de reclusfo, em regime inidd fechado, e 500 (quinhentos) dias-multa, nos termos do acordéo
juntado as fls. 24-35.

No presente writ, o impetrante dega que ndo houve judificativa adequada a
ensgar a ndo golicacdo da redutora capitulada no parégrafo 4° do art. 33 da Le n.
11.343/06, sob a premissa de que ndo ha provas nos autos de que o paciente se dedica a
atividade criminosa, ou que integra organizagao Criminaso.

Requer, ao find, a concessdo da ordem, para que incida o privilégio descrito no
parégrafo 4°, do at. 33 da La n. 11.343/06, em seu paamar m&imo, bem como a
readequacdo do regime inidd de cumprimento de pena, com a subgtituicio da pena privativa
de liberdade por redritivas de diratos (fls 1-14).

Asinformagdes foram prestadas as fls 43-47.

O Minigério Plblico Federd, as fls 49-52, manifestou-se pela denegacéo da
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ordem, nos termos da ssguinte ementa

"HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE DROGAS
CONDENACAO. DOSIMETRIA DA PENA. INVIABILIDADE DE
APLICACAO DA CAUSA REDUTORA PREVISTA NO § 4° DO ART. 33
DA LEI N.° 11.343/2006. QUANTIDADE, NATUREZA E DIVERS DADE
DAS DROGAS APREEENDIDAS DEDICACAO A PRATICA ILICITA.
FIXACAO DO REGIME INICIAL FECHADO. MOTIVAGCAO IDONEA.
Parecer pela denegacéo da ordem.”

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 466.560 - SP (2018/0221008-0)

: MINISTRO FELIX FISCHER

. DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
MARIA ANGELICA ABUD CHINAGLIA BEMPENSANTE -

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADOS

IMPETRADO
PACIENTE

SP294249

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: NILMAR RICARDO MELO DOS SANTOS (PRESO)

EMENTA

PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE
DROGAS. PEDIDO DE APLICACAO DA
MINORANTE PREVISTA NO § 4° DO ART. 33
DA LEl 11.343/2006. CIRCUNSTANCIAS
CONCRETAS QUE EMBASAM A CONCLUSAO
DE QUE O PACIENTE SE DEDICA AS
ATIVIDADES CRIMINOSAS. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

| - A Tecdra Secéo desta Corte, seguindo
entendimento firmado pela Primara Turma do col.
Pretorio Exceso, firmou orientacdo no sentido de ndo
admitir aimpetracdo de habeas cor pus em substituicéo
a0 recurso adequado, Stuacdo que implica O
nao-conhecimento da impetracdo, ressalvados casos
excepcionals em que, configurada flagrante ilegdidade
apta a gerar condrangimento ilegd, sga recomendavel
a concessao da ordem de dfidio.

[l - O padgrafo 4° do at. 33, da Ld n.
11.343/06, digpde que as penas do aime de tréfico de
drogas poderdo ser reduzides de um sexto a dois
tercos, vedada a converséo em penas redritivas de
direitos, desde que 0 agente sga priméio, de bons
antecedentes, ndo se dedique as dividades criminosas
nem integre organizacdo criminosa Na auséncia de
indicacéo pelo legidador das bdizas para o per centual
de reducdo previsto no art. 33, § 4° da Le n.
11.343/06, a naureza e a quanttidade de droga
goreendida, assm como as demas drcungdncias do
art. 59 do CP, podem ser utilizadas na definicéo de ta
indice ou, até mesmo, no impedimento da incidénda da
minorante, quando evidenciarem a dedicacéo do agente
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a0 tréfico de entorpecentes.

[11 - Na hipGtese, 0 eg. Tribund de origem de
forma motivada, condderou a naureza e a quantidade
das drogas gpreendidas, para afastar o privilégio, quais
sgam, 31 frascos de lanca perfume contendo 980g; 12
comprimidos de ecstasy contendo 18g; 143 porgdes de
crack contendo 270g; 241 eppendorfs com crack
contendo 21 g; 01 porcdo de maconha contendo 52g; 4
pedacos de crack contendo 384g; 111 eppendorfs de
cocaina contendo 100g, fundamentacéo essa que esta
em consonancia com o entendimento desta Corte,
inexisindo, portanto, flagrante ilegdidade, a ser sanada
pela via do writ. Rever condtatacdo, para fazer
inddir a causa especid de diminuicdo demandaria,
necessariamente, amplo  revolvimento da  matéria
fético-probatoria, procedimento que, a toda evidéncia,
€ incompativd com a edreita via do mandamus.
Precedentes.

Habeas Cor pus néo conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Tercara Secdo desta
Corte, seguindo entendimento firmeado pela Primeaira Turma do col. Pretério Exceso, firmou
orientacdo no sentido de ndo admitir a impetracdo de habeas corpus em subgtituicdo ao
recurso adequado, Stuacdo que implicao ndo conhecimento da impetragéo, ressalvados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidede apta a gerar condrangimento ilegd, sga
possivel a concessdo da ordem de dficio.

Dessarte, passo ao exame das razdes ve culadas no mandamus.

O paragrafo 4°, do art. 33, da Ld n. 11.343/06, dispde que as penas do crime
de tréfico de drogas poderéo ser reduzidas de um sexto a dois tercos, vedada a conversdo em
penas redtritivas de direitos, desde que 0 agente sga priméaio, de bons antecedentes, ndo se
dedique as dividades criminosas nem integre organizacdo criminosa

No ponto, na austncia de indicacdo pelo legidador das bdizas para o
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percentual de reducéo previsto no art. 33, 8 4° da Le n. 11.343/06, a ndureza e a
quantidade de droga gpreendida, assm como as demas drcundancias do art. 59 do CP,
podem ser utilizadas na definicdo de td indice ou, até mesmo, no impedimento da incidénciada
minorante, quando evidenciarem a dedicacdo do agente ao tréfico de entorpecentes.

Em relacdo a ndo aplicacéo do privilégio descrito no pardgrafo 4°, do art. 33 da
Le n. 11.343/2006, 0 v. acorddo impugnado consgnou:

“I..]

Apesar de 0 réu ser primario e de ndo ostentar maus antecedentes, é
Imperioso considerar-se que a quantidade e a diversdade de droga denota ndo ser
traficante eventual .

Com efeito, NILMAR estava abastecido para atender a praticamente
qualquer consumidor que lhe procurasse a fim de saciar seu vicio, possuindo desde
drogas mais leves, como a maconha, até drogas pesadas como o crack, passando,
também, pelas sintéticas, hipotese do ecstasy, sem perder de vista, ainda, o
lanca-perfume. Possuia acesso a uma consideravel diversidade de entorpecentes, em
grande quantidade.

Tal fato indica que ele, longe de ser mero nedfito no mundo criminoso, se
dedicava ao trafico de forma ampla e com enorme envolvimento. Possuia intima relacéo
com 0 mundo da nar cotraficancia.

Sendo assm, resta impossivel a aplicacdo da causa de diminuicdo,
devendo a mesma ser afastada.”

No ponto, o eg. Tribund de origem de forma mativada, consderou a naturezae
a quantidade das drogas apreendidas para afastar o privilégio, quais sgam, 31 frascos de lanca
perfume contendo 980g; 12 comprimidos de ecstasy contendo 18g; 143 porcdes de crack
contendo 270g; 241 eppendorfs com crack contendo 21 g; 01 por¢do de maconha contendo
52g; 04 pedacos de crack contendo 384g; 111 eppendorfs de cocaina contendo 100g, uma
vez que referida circungténcia demongtra que o paciente se dedica as dividades criminosas,
fundamentacéo gue esta em consonancia com o entendimento desta Corte, inexigtindo,
portanto, flagrante ilegdidade, a ser sanada pelaviado writ.

Rever essa condatacdo, para fazer inddir a causa especid de diminuicéo
demandaria, necessariamente, amplo revolvimento da matéria fético-probatdria, procedimento

que, atoda evidéncia, € incompativdl com a estreita viado mandamus.

Sobre 0 tema, colaciono 0 seguinte aresto:
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"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES ART. 33, C/C O ART. 40, VI, AMBOS DA LEI
11.343/2006. PACIENTE CONDENADA A PENA CORPORAL DE 5
ANOS E 10 MESES DE RECLUSAO, NO REGIME INICIAL
SEMIABERTO. PLEITO DE APLICACAO DO REDUTOR PREVISTO
NO § 4° DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/2006. CIRCUNSTANCIAS
CONCRETAS QUE EMBASAM A CONCLUSAO DE QUE A
PACIENTE DEDICA-SE  AS  ATIVIDADES CRIMINOSAS
REEXAME FATICO-PROBATORIO. IMPOSS BILIDADE. NA PRESENTE
VIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. - O Supremo Tribunal Federal, por sua
Primeira Turma, e a Tercelra Secéo deste Superior Tribunal de Justica,
diante da utilizagdo crescente e sucessva do habeas corpus,
passaram a restringir a sua admisshilidade quando o ato ilegal for
passivel de impugnacdo pela via recursal prépria, sem olvidar a
possibilidade de concessdo da ordem, de oficio, nos casos de flagrante
ilegalidade.

- Para aplicacdo da causa de diminuicdo de pena do art. 33,
§ 49, da Le n. 11.343/2006, o condenado deve preencher cumulativamente
todos os requisitos legais, quais sgam, ser primario, de bons
antecedentes, ndo se dedicar a atividades criminosas nem integrar
organizagdo criminosa, podendo a reprimenda ser reduzda de 1/6 (um
sexto) a 2/3 (dois tercos), a depender das circunstancias do caso
concreto.

- Na espécie, infere-se que o Tribunal de origem conferiu
legalidade a0 néo reconhecimento do privilégio, ao fundamentar que a
atividade da paciente ndo se esgotou no ato em que foi flagrada,
destacando que, apesar da apreensdo de pequena quantidade de droga, a
propria acusada confessou a dedicacéo ao trafico ha cerca de dois meses
e o policial que participou do flagrante declarou que existem varias
deniincias dando conta do envolvimento da ora paciente no comeércio
ilicito na localidade.

- Logo, tendo havido fundamentacdo concreta, pelo
Tribunal local, ao ndo aplicar o redutor previsto no § 4° do art. 33
da Le n. 11.343/2006, concluo que, para entender de modo
diverso, afastando-se a conclusdo de que a paciente ndo se dedica
as atividades criminosas, seria necessario o revolvimento de todo o
conjunto fatico-probatorio amealhado durante a instrucdo probatoria, o
que, como cedico, é vedado na via estreita do habeas corpus, de
cognicdo sumaria. Precedentes.

- Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 401.704/ES, Quinta
Turma, Rd. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe de 19/08/2017).
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"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSITITUTIVO DE
RECURSD PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS.
DOSIMETRIA DA PENA. EXASPERACAO DA PENA-BASE.
QUANTIDADE DA DROGA E CIRCUNSTANCIAS FATICAS
DO DELITO. FUNDAMENTACAO IDONEA. CAUSA DE
DIMINUICAO DO ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006.
INAPLICABILIDADE. REU QUE SE DEDICA A ATIVIDADES
CRIMINOSAS. EXPRESSIVA QUANTIDADE DE DROGA
ALIADA A OUTRAS CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. BIS IN
IDEM NAO EVIDENCIADO. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO.
EXASPERACAO DA PENA-BASE. CIRCUNSTANCIAS FATICAS DO
DELITO. AUMENTO DESPROPORCIONAL.  MANIFESTA
ILEGALIDADE VERIFICADA. REGIME PRISONAL. PENA
SUPERIOR A OITO ANOS DE RECLUSAO. CONCURSO MATERIAL.
WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

[...]

2. No termos do art. 42 da La n. 11.343/2006, a
guantidade e a natureza da droga apreendida sdo preponderantes sobre
asdemaiscircunstancias do art. 59 do Codigo Penal e podem justificar
afixacdo da pena-base acima do minimo legal, cabendo a atuacéo desta
Corte apenas quando demonstrada flagrante ilegalidade no quantum
aplicado.

3. Hipltese em gque as instancias ordinarias, atentas as
diretrizesdo art. 42 da Lel de Drogas e do art. 59 do CP, consideraram,
além da expressva quantidade de droga apreendida (80,6 kg de
maconha), as circunsténcias graves do deito (o transporte de droga
"nos mesmos veiculos em que levavam seus filhos, todos criangas, sendo
uma dedas autista’, expondo-as da pior forma possivd, a
presenciarem as prisdes dos acusados e a apreensdo da droga, além de
terem ficado na delegacia aguardando o socorro de algumfamiliar) para
elevar a pena-base, pelo crime de trafico de entorpecentes, em metade (7
anos e 6 meses de reclusdo), o que nao se mostra desproporcional).

[...]

6. Concluido pelas instancias ordinarias, com fulcro na
expressiva quantidade de entorpecente encontrado, assm como nas
demais circunstancias do delito, gue o paciente se dedica ao trafico de
drogas, a alteracdo desse entendimento - a fim de fazer incidir a
minorante da Lei de Drogas - ensga o0 reexame do conteido probatorio
dos autos, 0 que éinadmissivel em sede de habeas corpus. (Precedentes).

7. Nado h& bis inidem quando, ndo obstante tenha sido
valorada a quantidade da droga na primera e na terceira etapa do
calculo da pena, ha também outros elementos dos autos que, por §
0s, evidenciam a dedicacdo do agente ao trafico ilicito de
entor pecentes. Precedentes.
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[...]

9. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de
oficio, para, tdo-somente, reduzr a pena-base pelo delito de porteilegal de
arma de fogo, tornando-a definitiva em 2 anos e 4 meses de reclusio mais
11 diasmulta” (HC n. 372.973/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Ribero
Dantas, DJe de 23/2/2017 - grife).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. QUANTIDADE CONSIDERAVEL DAS
DROGAS APREENDIDAS. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO
MINIMO LEGAL. INTELIGENCIA DO ART. 42 DA LEI N.
11.343/2006. TRAFICO PRIVILEGIADO. RECONHECIMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. ELEVADA  QUANTIDADE DOS
ENTORPECENTES APREENDIDOS. CIRCUNSTANCIA QUE
DENOTA A DEDICACAO AS ATIVIDADES ILICITAS.
AUSENCIA DE OFENSA AO PRIMADO DO NE BIS IN IDEM.
QUANTIDADE E VARIEDADE DAS DROGAS QUE, APESAR
DE TEREM JUSTIFICADO A EXASPERACAO DA PENA-BASE,
NAO DEFINIRAM A FRACAO REDUTORA DO PRIVILEGIO,
MAS APENAS IMPEDIRAM O SEU RECONHECIMENTO.
INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

[...]

- Consoante o disposto no artigo 42 da Lel 11.343/2006, na
fixacdo da pena do crime de trafico de drogas, o juiz deve considerar,
com preponderancia sobre o previsto no artigo 59 do Estatuto Repressivo,
a natureza e a (quantidade da substancia entorpecente, a
personalidade e a conduta social do agente.

- No caso, a pena-base foi fixada acima do minimo legal em
razdo da quantidade elevada e variada dos entorpecentes apreendidos,
estando, portanto, em consonancia ao dispositivo legal mencionado.

- Nos termos do art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006, os
condenados pelo crime de tréfico de drogas teréo a pena reduzida, de um
sexto a dois tercos, quando forem reconhecidamente primarios, possuirem
bons antecedentes e ndo se dedicarem a atividades criminosas ou
integrarem organizagdo crimnosa. Contudo, na auséncia de indicagdo
pelo legidador das balizas para o0 quantum da reducdo
retromencionada, a natureza e a quantidade de droga apreendida,
assim como as demais circungténcias do art. 59 do CP, podem ser
utilizadas na definicdo de tal indice ou, até mesmo, no impedimento da
incidéncia da minorante, quando evidenciarem a dedicacdo do agente
ao tréfico de entorpecentes.
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- N&o h& bis in idem quando o Tribunal a quo fixa a
pena-base acimado minimo por conta da quantidade elevada da droga
apreendida e afasta a aplicagéo do redutor do art. 33, § 4° da Le n.
11.343/2006 em razdo da dedicacdo da paciente a atividade criminosa.
Precedentes.

- Hipotese em que inexiste coacdo ilegal no néo
reconhecimento do tréfico privilegiado pelas insténcias de origem, com
base no fato deos pacientes dedicarem-se as atividades criminosas,
ante a quantidade €elevada e variada das drogas apreendidas e
pelas circunstancias em que ocorreu o delito, notadamente agravadas
diante da apreensdo de dinheiro, municdo e radio comunicador,
elementos aptos a justificar o afastamento do redutor do art. 33, § 4°, da
Lei n. 11.343/2006. Alterar tal entendimento importa em revolvimento
fatico-probatdrio, inviavel na estreita via do habeas corpus. Precedentes.

- Habeas corpus ndo conhecido” (HC n. 379.203/SC, Quinta
Turma, Rd. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de 10/02/2017 -
grife).

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas cor pus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2018/0221008-0 HC 466.560 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00418283020178260050 20180000042457 418283020178260050
EM MESA JULGADO: 18/09/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

MARIA ANGELICA ABUD CHINAGLIA BEMPENSANTE - SP294249
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : NILMAR RICARDO MELO DOS SANTOS (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel Ilan Paciornik.



