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RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 101.138 - M G (2018/0189368-0)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: MATHEUSALVESBATISTA

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS FURTO
QUALIFICADO. MEDIDAS CAUTELARES.  DEFESA
QUESTIONA ADEQUACAO E PROPORCIONALIDADE.
RECOLHIMENTO DOMICILIAR NOTURNO. LEGALIDADE.
EVITAR REITERACAO  DELITIVA.  REINCIDENTE.
RESPONDE A OUTRA ACAO PENAL. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. RECURSO CONHECIDO E
NAO PROVIDO.

1. A La 12.403/2011 estabeleceu a posshbilidade de imposcéo de
medidas dternaivas a prisdo cautedar, no intuito de permitir ao
magistrado, diante das peculiaridades de cada caso concreto das
condigles pessoais do agente, mediante decisdo fundamentada e
dentro dos critérios de razoabilidade e proporciondidade, resguardar a
ordem publica, a ordem econdmica, aingtrucdo criming ou a aplicacéo
dald pend.

2. Ao recorrente fo concedida liberdade provisoria mediante a
imposicéo de medidas cautdares dternativas, dentre das, recolhimento
domidliar noturno e nos dias de folga e monitoracéo eetronica, as
quas sdo questionadas pela defesa.

3. E legitima a imposicio de medidas cautdares em subdtituicio a
priso preventiva, especidmente a de recolhimento domidliar noturno
e nos dia folga porquanto amparada nas circungéncias do caso
concreto e nas condigdes pessoas do acusado, que € reincidente e
responde a outra acéo pend pela supodta prética de ddito da mesma
espécie. O art. 282 do Cddigo de Processo Pend, em seu inciso |,
edipula que as medidas cautdares poderdo ser  golicadas
observando-se, entre outras, as condigoes pessoals dos acusados.

4. Com €feito, a perdsténcia do agente na prética ariminosa judifica a
interferéncia edtatd com a impodcédo das medides cautdares
vergadtadas, porquanto  esse  comportamento  revda  uma
periculosgdade socid e compromete a ordem plblica

5. Recurso conhecido e néo provido.
ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que s20 partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Jugtica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso. Os Srs. Minigros Ribairo Dantas, Jod Ilan Peciornik, Fdix
Fischer e Jorge Muss votaram com 0 S. Minigtro Relator.

Brasilia(DF), 11 de setembro de 2018(Data do Julgamento)

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Presdente e Rdaor
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RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 101.138 - M G (2018/0189368-0)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

RECORRENTE : MATHEUSALVESBATISTA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Trata-se de recurso em habeas corpus interposto por MATHEUS ALVES
BATISTA contra acorddo da 5% Camara Crimind do Tribund de Judtica do Estado de Minas
Gerais (HC n. 1.0000.18.045088-4/000).

Extrai-se dos autos que o recorrente foi preso em flagrante pela suposta
prética do ddlito tipificado no art. 155, 88 1° e 4°, inciso 1V do Codigo Pend. Por ocasido da
audiéncia de custodia, a prisfo fol subdtituida por medida cautdar de recolhimento domiciliar
por prazo indeterminado, monitoracéo eetronica pelo prazo de 6 meses e determinacdo de

comparecimento a todos os atos do processo.

Alegando auséncia de fundamentos iddneos para a aplicacdo das medidas
por prazo indeterminado, a defesa impetrou a ordem origindria, que foi denegada pelo Tribund
a quo, em acordao assm ementado (e-STJ fls 228/236):

EMENTA: HABEAS CORPUS - FURTO QUALIFICADO - PRISAO
PREVENTIVA SUBSTITUIDA POR MEDIDAS CAUTELARES EM 12
INSTANCIA - REVOGACAO - IMPOSS BILIDADE - NECESS DADE
E PREVISAO LEGAL DAS IMPOSICOES - ORDEM DENEGADA. 1-
Mostrando-se perfeitamente plausiveis e adequadas ao caso
concreto as medidas cautelares fixadas ao paciente de forma
fundamentada, ndo ha que se falar em desproporcionalidade da
imposicio, que é necessaria e encontra previsio legal. 2- E
faculdade do Magistrado a quo que escolha, dentre as medidas
cautelares possiveis, das que julgar mais adequadas a situacéo do
paciente, ndo cabendo, agora, determinar aquela autoridade que
venha proceder de forma diferente.

No presente writ, a defesa dega que em momento algum o magistrado
explicitou quais seriam 0s pressupostos que evidenciam o fumus comiss delicti e o

periculum libertatis no presente caso (e-STJ fl. 244). Resdta que 0 recorrente possui
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endereco fixo, bem como que é possivd a fixacdo da pena em regime aberto, com a
desclassificacéo do ddito para a modaidade tentada, ou mesmo a aplicacdo do principio da
inggnificinda

Requer, em limina e no méito, a revogacdo das medidas cautdares

Impostas, ou dternativamente a ddimitacéo de prazo para 0 cumprimento das obrigagOes.

Indeferido o pedido liminar (e-STJ fls. 261/263), o Minigéio Plblico
Federa manifestou-se pelo desprovimento do recurso, em parecer assm ementado (e-STJfls
269/273):

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS FURTO
QUALIFICADO. ARTIGO 155, 88§ 1° E 4° INCISO 1V, CODIGO
PENAL. PRISAO PREVENTIVA SUBSTITUIDA POR MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO. PLEITO DE REVOGAGAO.

IMPOSSIBILIDADE. REINCIDENCIA  DELITIVA, MEDIDAS
CAUTELARES DEVIDAMENTE JUSTIFICADAS SUFICIENCIA E
ADEQUACAO AO CASO.

1. A aplicacdo de medidas cautelares requer a analise, pelo
julgador, de sua necessidade e adequacéo, a teor do art. 282 do
CPP, observando-se, ainda, por forca do principio da
proporcionalidade, se a constricdo é proporcional ao gravame
resultante da condenacéo.

2. Na situacéo dos autos, o Juizo primevo considerou que a prisdo
preventiva seria desnecessaria, mas asseverou a necessidade de
aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo, de forma
proporcional e razoavel, como também sua adequacéo a gravidade
do crime, circunstancias do fato e condic¢des pessoais do paciente,
dada a reincidéncia delitiva.

3. Parecer pelo desprovimento do recurso.

E o rdatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 101.138 - M G (2018/0189368-0)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do recurso.

A questdo juridica se limita a verificar a necessdade e a proporciondidade

das medidas cautelares impogta ao recorrente pelo Lizo de primero graul.

A Ld n. 12.403/2011 estabeleceu a possibilidade de imposicéo de medidas
dternativas a priso cautdar, no intuito de permitir ao magistrado, diante das peculiaridades
de cada caso concreto e dentro dos critérios de razoabilidade e proporciondidade,
resguardar a ordem publica, a ordem econdmica, a indrucdo aimind ou a aplicacéo da la
pend.

Nesse contexto, dispde o art. 282 do Cadigo de Processo Pend, in verbis:

Art. 282. As medidas cautelares previstas neste Titulo deverao ser
aplicadas observando-se a: (Redacéao dada pela Lei n°
12.403, de 2011).

| - necessidade para aplicacdo da lei penal, para a investigacéo ou
a instrucdo criminal e, nos casos expressamente previstos, para
evitar a prética de infraces penais; (Incluido pela Lei n°
12.403, de 2011).

Il - adequacdo da medida a gravidade do crime, circunstancias do
fato e condigdes pessoais do indiciado ou acusado. (Incluido
pela Le n°12.403, de 2011).

8 1o As medidas cautelares poderdo ser aplicadas isolada ou
cumulativamente. (Incluido pela Lei n® 12.403, de 2011).

N&o obstante, menos grave do que a prisio preventiva, a gplicacéo de
dguma medida cautdlar do art. 319 do CPP, por ser redtritiva, também depende de decisdo
fundamentada adequada, que demondtre sua adequacdo, razoabilidade e imprescindibilidade,

Segundo ressa dos autos, o paciente foi preso em flagrante no dia

21/3/2018, com a concessdo de liberdade provishria no ao da audiéncia de custodia,



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

mediante a imposicio de medidas cautelares, tendo em vida a sua reincidéndia na prética
dditiva Destaca-se, por oportuno, no que interessa (e-STJ fls. 6/7):

]

MATHEUS ALVES BATISTA, preso em 21/03/2018 como incurso
nas sangbes do art. 155, 84°, incisos | e IV, do Cddigo Penal.
Constato que o APFD esta formalmente em ordem, obedecendo as
disposicdes do art. 304 e 306 do Cdodigo de Processo Penal. A
prisdo, analisada pelos aspectos °ais, ndo comporta aqui
oportunidade para o relaxamento, entretanto, entendo que aqui
pode ser concedida a liberdade provisoria em favor do autuado,
apesar de Qeincidente, temse que sua pena ja foi integralmente
cumprida e o delito em tese praticado ndo envolveu emprego de
violéncia ou grave ameaca contra pessoa. Assm, devido as
circunstancias noticiadas no APFD, acolho o parecer Ministerial
para aplicar das medidas cautelares dispostas no artigo 319,
incisos I, V e IX, do CPP, com a redacdo dada pela Lei
12.403/2011, nos seguintes termos. 1 - COMPROMISSO DE
COMPARECIMENTO A TODOS OS ATOS DO INQUERITO E
ACAO PENAL QUE VIER A SER INSTAURADA, devendo
comunicar previamente 0 juizo competente se alterar o endereco; 2
- RECOLHIMENTO DOMICILIAR NOTURNO E NOS DIAS DE
FOLGA, o autuado poderd sair de seu domicilio, nos 30 primeiros
dias, das 09:00 as 18:00 horas, para procurar emprego. Apos este
prazo, o recolhimento devera ser em periodo integral na hipétese
de ndo comprovar exercicio de trabalho, estudo ou orientacéo
religiosa, hipétese em que poderd sair nos dias e horérios
comprovados, 3 - MONITORAGCAO ELETRONICA PARA
GARANTIA DO CUMPRIMENTO DA CAUTELAR SUPRA, PELO
PRAZO DE 6 (SEIS) MESES, se outro ndo for estabelecido nos
autos do inquérito policial ou da acdo penal que eventualmente vier
a ser instaurada. Por estas razbes, com fulcro no art. 310, Il c/c
art. 319, I, V e IX e 321 do CPP, CONCEDO a MATHEUS
HENRIQUE CORDEIRO DE ABREU a LIBERDADE
PROVISORIA, vinculada a compromisso de cumprimento das
medidas cautelares acima impostas, pena de, no caso de
descumprimento, ser decretada imediatamente sua prisdo
preventiva. Expeca-se 0o ALVARA DE SOLTURA para
cumprimento imediato, apés cumprido o alvard, instalese a
tornozeleira eetronica junto a UGME, SE POR OUTRO MOTIVO
NAO ESTIVER PRESO [...] (grifos originas)

O Tribund locd, por sua vez, manteve a gplicacdo das medidas dternativas,
consoante determinado pelo Juizo de primeiro grau (e-STJ fls. 231/233):
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Narra a denuncia que, no dia 21 de marco de 2018, a Policia
Militar recebeu informagdes de que dois individuos estariam
observando veiculos na Rua Gongalves Dias, no Bairro de Lourdes,
nesta capital (fls. 07/09-TJ).

Deste modo, os milicianos se deslocaram até o local quando, em
patrulhamento, avistaram os supostos autores arrombando o vidro
traseiro do automovel da vitima, tendo subtraido os pertences que
|4 estavam.

Diante do ocorrido, o paciente e o corréu tentaram se evadir do
local, mas foram perseguidos e capturados pela guarnicéo policial,
gue os levou ao atendimento médico na UPA Centro -Sul.

Com efeito, realizada a audiéncia de custédia, o MM. Juiz de
Direito da Central de Flagrantes da Capital concedeu a liberdade
ao paciente, ressaltando que:

[..]

Pois bem.

Apés detida andlise dos autos, ndo vislumbro qualquer
irregularidade na manutencdo das medidas cautelares impostas ao
paciente.

Como € sabido, com a alteracdo operada pela Lel 12.403/11 no
Codigo de Processo Penal, tornou-se possivel a aplicagdo de
medidas cautelares quando temeraria a prisdo preventiva e
considerando-se as peculiaridades do caso.

A proposito é o disposto no art. 282 do CPP:
[...]

Neste particular, tenho que oil. Magistrado a quo apontou de forma
clara os motivos que o levaram a conceder a liberdade ao paciente
mediante o cumprimento das medidas cautelares, apontando a
reincidéncia do autuado como motivo suficiente para a
recomendacdo de tais imposicdes, ndo havendo que se falar em
auséncia de fundamentacao.

Nesse sentido, afere-se da CAC de fls. 72/72v-TJ que o denunciado
ainda responde pela prética de outro crime patrimonial, o que
demonstra a sua inclinagdo a pratica de condutas delitivas e o
descaso com o Judiciario.

Ressalte-se que ndo ha o que se falar em constrangimento ilegal
imposto ao paciente por forga de aplicacdo de medidas cautelares,
vez gue se elas se mostram perfeitamente plausiveis e adequadas ao
caso em apreco, inexistindo qualquer desproporcionalidade das
imposi coes.

Além disso, ndo visumbro qualquer irregularidade na manutencéo
das medidas cautelares, sobretudo quando o propdsito destas é o
acautelamento da instrucéo criminal e a garantia da efetividade do
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processo, que ainda n&o se encerrou.

Na hipotese vé-se que as medidas cautdares, especidmente a de
recolnimento domidliar noturno e nos dia folga, sGo adequadas e proporcionals ap caso
concreto porquanto estdo amparadas nas circungtdncias do caso concreto e nas condicdes
pessoai's do acusado, que € reincidente e responde a outra acéo pend, pela suposta prética de
ddito da mesma espécie. O art. 282 do Codigo de Processo Pend, em seu indiso |, edtipula
que as medidas cautdlares poderdo ser gplicadas observando-se, entre outras, as condigdes
pessoai's dos acusados.

Com efeito, a perdgéncia do agente na préatica aiminosa judifica a

interferéncia estatd com a imposicdo das medidas cautdares vergastadas, porquanto esse
comportamento revela uma periculosidade socid e compromete a ordem publica

E certo, de igud modo, que tais premissas poderdo ser afastades no
andamento da ingtrucéo, gerando a revogacdo da impugnada medida cautelar. Entretanto,
nesse momento e com base no presente conjunto probatdrio, Nno se tem seguranca juridica
sfidente para afastar a imposcéo da referida cautela, tendo em vida a necessdade de
garantia da ordem publica (evitar reiteracéo ddlitiva).

Nesse contexto, ndo se constata quaquer ilegdidade que mereca o reparo
desta Corte. A propésito do tema, confira-se a orientacéo desta Corte:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. LESAO CORPORAL E AMEACAS
VIOLENCIA DOMESTICA. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS
DA PRISAO. PROPORCIONALIDADE E ADEQUACAO.
MANUTENCAO. DETRACAO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
IMPOSSIBILIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram orientagdo
no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso
legalmente previsto para a hip6tese, impondo-se 0 nao
conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia
de flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. O art. 319 do Cdédigo de Processo Penal traz um rol de medidas
cautelares, que podem ser aplicadas pelo magistrado em
substituicdo a  prisdo, sempre observando o0  binémio
proporcionalidade e adequag&o.
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3. O Tribunal de origem concedeu parcialmente a ordem para
substituir a custédia preventiva do paciente pelas seguintes medidas
cautelares: (a) comparecimento periédico em Juizo, a cada 30
(trinta) dias, para informar e justificar as suas atividades; (b)
proibicdo de ausentar-se da comarca sem prévia autorizacdo do
magistrado; (c) recolhimento domiciliar no periodo noturno, das
22h as 6h, e nos dias de folga; e (d) comparecimento a todos os
atos do processo a que for intimado; (e) além das medidas
protetivas de urgéncia que o Juizo a quo entender pertinentes.

4. No caso, restou demonstrada a gravidade concreta dos fatos,
gue envolvem o suposto cometimento de violéncia contra mulher no
ambito domestico e familiar, associada a existéncia de requerimento
de medidas protetivas e de registros pretéritos de infracoes
congéneres, que espelham o risco de reiteracéo criminosa.

5. As condicbes impostas ao paciente ndo Sse apresentam
desproporcionais ou inadequadas aos fatos teoricamente
cometidos, pois visam, especialmente, prevenir a reiteracéo
criminosa e assegurar a incolumidade fisica da vitima e de sua
familia.

6. O pleito de detracéo ndo objeto de exame pela Corte de origem,

razao pela qual ndo pode ser conhecido por este Tribunal Superior,
sob pena de supressao de instancia.

7. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 411.210/SC, Rd. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 08/02/2018, DJe 16/02/2018, grifo nosso)

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS FUNDAMENTACAO
INSUFICIENTE. HABEAS CORPUS CONCEDIDO.

1. Ajurisprudéncia desta Corte Superior é firme emassinalar que a
determinacdo de segregar cautelarmente o réu deve efetivar-se
apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a necessidade
da cautela (periculum libertatis), a luz do disposto no art. 312 do
CPP.

2. O Juizo de primeiro grau apontou, de modo genérico, a presenca
dos vetores contidos na lei de regéncia, sem indicar motivacao
suficiente para justificar a necessidade de colocar os pacientes
cautelarmente privados de sua liberdade. Todavia, dada a
confissdo acerca da mercancia ilicita, a denotar eventual risco de
reiteracdo delitiva e a afetar a ordem publica, a imposicdo de
medidas cautelares diversas da prisdo consiste em instrumento
adequado e suficiente para proteger o bem ameacado pela irrestrita
e plena liberdade dos acusados.

3. Habeas corpus concedido para, confirmada a liminar que
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determinou a soltura dos pacientes, subgstituir sua prisdo preventiva,
com fulcro no art. 319, | e V, do CPP, por: a) comparecimento
periodico em juizo, no prazo e nas condi¢des a serem fixadas pelo
Juiz, a fim de informar seu endereco e justificar suas atividades e
b) recolhimento domiciliar no periodo noturno, cujos horarios seréo
estabelecidos pelo Juiz, sem prejuizo de outras medidas que o
prudente arbitrio do Juizo natural da causa indicar cabiveis e
adequadas.

(HC 392.197/SP, Rdl. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 15/05/2017, grifo nosso).

Frisaese, umavez mas que o MM. iz podera reavdiar a necessidade da
medida imposta Eventud dteracdo do quadro fatico-processud (término da ingtrucéo

processud, por exemplo) deve ser apreciado, em primeiro lugar, pelas ingéncias ordindrias.

De igud modo, a possihilidade de declassficacdo do ddito para a forma
tentada, bem como de aplicacdo do principio da indgnificanda ndo podem se aeridas na
edtreitaviado habeas corpus, e recurso ordin&io a deinerente, pois estas andises demandam
ampladilacdo probatorio e observancia ao devido processo legd, respeitando-se os principios

do contraditério e da anpla defesa.

Desse modo, ndo se condata 0 adegado condrangimento ilegd hebil a

permitir a concessao da ordem por esta Corte Superior.

Ante 0 exposto, conhego € nego provimento ao recurso ordinaio em
habeas corpus.

E como voto.

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2018/0189368-0 RHC 101.138/MG
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 0024180533481 0024180536666 04508840420188130000 0536666042018
10000180450884 10000180450884000 10000180450884001 2018012783388001
24180533481 24180536666 4508840420188130000 536666042018

EM MESA JULGADO: 11/09/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : MATHEUSALVESBATISTA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CORREU : PAULO HENRIQUE FERREIRA PEREIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontra o Patrimdnio - Furto Qualificado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



