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EDcl no AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.678.798 - RJ (2017/0147476-2)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
EMBARGANTE : ANIZ ABRAHAO DAVID
ADVOGADO : BRUNO RODRIGUES E OUTRO(S) - DF002042A
EMBARGADO  : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. SEQUESTRO DE BENS IMOVEIS. MERA
IRRESIGNACAO DO EMBARGANTE. DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. INTIMACAO DO PARQUET
PARA APRESENTAR CONTRARRAZOES AO AGRAVO REGIMENTAL.
DESNECESSARIO.

| - S80 cabiveis embargos declaratdrios quando houver, na decisio embargeda,
quaquer contradicdo, omissfo ou obscuridede a ser sanada. Podem também ser
admitidos para a corregdo de eventud erro materid, consoante entendimento
preconizado pela doutrina e jurisprudéncia, sendo possive, excepciondmente, a
ateracdo ou modificacdo do decisum embargado.

Il - N&o compete a este eg. STJ se manifestar explicitamente sobre digpositivos
conditucionas, anda que para fins de prequestionamento. (Pr ecedentes).

[l - Mostra-se evidente a busca indevida de efaitos infringentes, em virtude da
irresgnacéo decorrente do resultado do julgamento que desproveu o agravo regimenta
pois, Na espéecie, a conta de omissao no decisum, pretende 0 embargante a rediscusséo
de matériaja apreciada

IV - N&o ha previsio legd ou regimentd de intimacdo da parte contrériapara a
gpresentacao de contrarrazdes ao agravo regimentd. (Pr ecedentes).

Embargos de declaraco r g eitados.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribundl de Justica, por unanimidade,
rejeitar os embargos.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas
votaram com 0 Sr. Minidro Reletor.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Ministro Jod Ilan Paciornik.



A
@
e
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Bradlia (DF), 18 de setembro de 2018 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Reator
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EMBARGANTE : ANIZ ABRAHAO DAVID
ADVOGADO : BRUNO RODRIGUES E OUTRO(S) - DF002042A
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Trata-se de embargos de
declaracéo opostos por ANIZ ABRAHAO DAVID, em face v. acdrdéo proferido pela eg.
Quinta Turma, asfls 595-603, cuja ementa restou assm ddfinida

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. SEQUESTRO DE BENS IMOVEIS ALEGADA VIOLACAO
AO ART. 615 DO CPP. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. PEDIDO DE SUBSTITUICAO POR DEPOSTO
JUDICIAL EM DINHEIRO. AUSENCIA DE INDICACAO DOS
DISPOS TIVOS FEDERAIS VIOLADOS SUMULA N. 284/STF. PLEITO
DE SUSTENTAGAO ORAL. ART. 159 DO RISTJ. NAO CABIMENTO.

| - Inexistindo o prequestionamento da matéria recursal na
instancia ordindria, invidvel a sua analise por este Superior Tribunal de
Justica na via do recurso especial.

I - O Superior Tribunal de Justica tem entendimento
consolidado no sentido de que o Recorrente deve apontar os dispositivos
legais que teriam sido objeto de ofensa pelo Tribunal de origem, sob pena
de inviabilizar o conhecimento do apeo nobre por deficiéncia de
fundamentacéo, de modo a atrair a incidéncia, na espéecie, da Simula n°
284 do Supremo Tribunal Federal.

[I1 - N&o é cabivel pedido de sustentacdo oral em sede de
agravo regimental, a teor do disposto no art. 159 do Regimento Interno do
Quperior Tribunal de Justica.

Agravo regimental desprovido.”

Nestes embargos, a defesa sudenta a ocorréncia de omissfo no acordéo
recorrido, pois a andise do pedido néo foi redlizada em conformidade com os arts. 5°, indisos
XXXV, LV €93, indso I X, ambos da Condtituicio Federd.

Alega negativa de prestacdo jurisdiciond, cerceamento do direito de defesa e
ofensa ao principio da fundamentacdo das decisdes. Informa a pretensdo de dar cumprimento
aos enunciados de Simula 282 e 356 do STF.
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Aduz a auséncia de remessa ao 6rgéo miniderid para contrarrazoar, apontando
nulidede do acorddo embargado por violagdo ao art. 564, indso |1, dinead, do Codigo de
Processo Pend e art. 93, indso X, da Condtituicéo Federd.

Reguer o acolhimento do incidente aclaratdrio com efeitos infringentes, a fim de

que sgam sanadas as omissdes gpontadas, bem como o prequesionamento da matéria
congituciond.

E o rdaodrio.
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RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADO
EMBARGADO

: MINISTRO FELIX FISCHER

: ANIZ ABRAHAO DAVID

: BRUNO RODRIGUES E OUTRO(S) - DF002042A
: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. SEQUESTRO DE BENS IMOVEIS.
MERA IRRESIGNACAO DO EMBARGANTE.
DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSBILIDADE.
INTIMACAO DO PARQUET PARA
APRESENTAR CONTRARRAZOES AO AGRAVO
REGIMENTAL. DESNECESSARIO.

| - S8o cabivels embargos declaratérios quando
houver, na decisio embargada, qualquer contradicéo,
omiss2o ou obscuridade a ser sanada. Podem também
ser admitidos para a correcéo de eventud erro materid,
consoante entendimento preconizado pela doutrina e
jurisprudéncia, sendo possivel, excepciondmente, a
ateracdo ou modificacdo do decisum embargado.

[1 - Ndo compete a este eg. STJ se manifestar
explictamente sobre digpostivos conditucionas, ainda
gue para fins de prequestionamento. (Pr ecedentes).

1l - Mostrase evidente a busca indevida de
efatos infringentes em virtude da irresgnacéo
decorrente do resultado do julgamento que desproveu o
agravo regimenta pois, na espécie, a conta de omissfo
no decisum, pretende o embargante a rediscussio de
matériaja gpreciada

IV - Ndo ha previsio legd ou regimentd de
inimacéo da parte contr&ria para a apresentacéo de
contrarrazfes ao agravo regimentd. (Pr ecedentes).

Embargos de declaracdo r g eitados.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Presentes 0s pressupostos
de admissihilidade, conhego dos embar gos.

Destaque-se, ab initio, conforme pacifica jurisprudéncia desta eg. Corte, que
s80 cabiveis embargos declaratdrios quando houver, na decisdo embargada, quaquer
contradicéo, omissio ou obscuridade a ser sanada. Além disso, € cedigo que 0s embargos
declaratorios néo condituem recurso de revisio, sendo inadmissiveis se a decisdo
embar gada, r epito, ndo padecer dos vicios que autorizariam a sua interpos G2o.

Nas razdes do recurso integrativo, sustenta-se a ocorréncia de omissao nor.
acorddo embargado, ao argumento de néo ter Sdo andisada a pretensdo do embargante posta
no recurso especid, sob o enfoque condtituciond.

Ora, ndo vidumbro, na hipétese, quaquer omissio exisente no acordao que
desproveu o agravo regimentd, tendo a col. Quinta Turma se manifestado de forma crigtdina
acerca do tema levantado no recurso.

Depreende-se dos autos que o embargante pretende o afastamento das Simulas
211/STJ, 282/STF, 356/STF e 284/STF, a0 argumento de que, embora o v. acorddo
recorrido néo tenha citado expressamente os artigos tidos por violados, as matérias foram
amplamente debatidas e devidamente prequestionadas e, apesar do recorrente néo ter
mencionado no recurso especia os dispostivos de Le Federd supostamente violados, aletura
do recurso epecid é auficiente para a compreensdo da controvérsa.

A col. Quinta Turma negou provimento ao agravo regimenta, porquanto néo se
vidumbrou éxito natutela pretendida

Por oportuno, destaco trechos do v. acordado embargado, no punctum saliens
(fls. 601-602, gife):

"Primeiro, ndo houve o devido preguestionamento quanto a matéria
elencada no art. 615, § 1° do Cddigo de Processo Penal, a qual dispde que: "Havendo
empate de votos no julgamento de recursos, se 0 presidente do tribunal, camara ou
turma, ndo tiver tomado parte na votacdo, proferird o voto de desempate; no caso
contrario, prevalecera a decisdo mais favoravel ao réu”.

Esta eg. Corte de Justica pacificou o entendimento segundo o qual o fato
de terem sido opostos embargos declaratorios ndo supre a falta de pronunciamento do e.
Tribunal de origem sobre o tema. E preciso, portanto, que a quaestio sgja efetivamente



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

objeto de julgamento perante o 6rgao jurisdicional a quo.

Assm, observa-se que o e. Tribunal a quo n&o examinou a tese sobre a
matéria contida no art. 615, 8§ 1° do Cdédigo de Processo Penal, de modo que esta
Corte, portanto, fica impedida de apreciar tal questdo no recurso nobre, por auséncia
de prequestionamento, conforme diccdo da Sumula 211 do Superior Tribunal de
Justica.

[...]

Segundo, incide a Simula 284 do Supremo Tribunal Federal, uma vez que
0 ora agravante, de fato, deixou de apontar o dispositivo tido por violado quanto ao
pedido para substituir o gravame que recai sobre seus imoveis pela quantia arbitrada
pelo perito avaliador.

Com efeito, este Superior Tribunal de Justica tem entendimento
consolidado no sentido de que o Recorrente deve apontar os dispositivos legais que
teriam sdo objeto de ofensa pelo Tribunal de origem, sob pena de obstaculizar o
conhecimento do apelo nobre por deficiéncia de fundamentacdo, de modo a atrair a
incidéncia, na espécie, da Simula n® 284 do Supremo Tribunal Federal, in verbis:

'E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua
fundamentacéo ndo permitir a exata compreensio da controvéersia’.”

Verificase, portanto, a nitida intencGo do embargante de aribuir efeito
infringente aos embargos declaratdrios, diante da irresgnacéo pelo resultado do julgamento
que lhe desfavoreceu, 0 que néo € possive nesta via Nesse sentido, colaciono precedentes
dessa Corte Superior de Judica

"EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ESPECIAL.
OMISSAO E CONTRADICAO. EFEITOS INFRINGENTES. HIPOTESE
EXCEPCIONAL. INEXISTENCIA DOS VICIOS EMBARGOS
REJEITADOS

1. Os embargos de declaracdo sdo cabiveis somente nas
hip6teses de ambiguidade, obscuridade, contradicdo ou omissdo ocorridas
no acérddo embargado, sendo inadmissiveis quando, a pretexto da
necessdade de esclarecimento, aprimoramento ou complemento da
decisdo embargada, objetivem novo julgamento do caso.

[...]

4. A mera irresgnacdo do embargante, em busca de
reformar o vaticinio das instancias ordindrias, torna inviavel o
inconformismo da parte, haja vista a natureza dos embargos de
declaracéo, os quais se prestam a sanar eventual omissdo, contradicao,
ambiguidade ou obscuridade do julgado, e n&o a reapreciar a causa.

[...]

6. Embargos reeitados’ (EDd no REsp n. 1.122.806/SP,
Sexta Turma, Rd. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de 13/10/2014).
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Mesmo para fins de prequestionamento, os embargos de declaracdo sfo
cabivels gpenas quando houver ambiguidade, obscuridade, contradicdo ou omissfo, nos
termos do art. 619 do Codigo de Processo Pend, hipdteses que ndo se verificam no caso
concreto.

Sobre o tema, este Superior Tribund de Justica possui jurisprudéncia no sentido
de que "[...] Nao se pode conceber a andlise da discussdo por outra linha de raciocinio
somente para possibilitar subsequente interposicéo recursal, es que as hipéteses legais
nao contemplam o oferecimento de embargos apenas com a finalidade de se
prequestionar matéria para fins de recurso extraordinario." (EDd no HC n.
403.848/RJ, Sexta Turma, Rd2 Mind Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
19/12/2017, grife).

No mesmo sntido:

"PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO PROVISORIA DA
PENA RESTRITIVA DE DIREITOS IMPOSSBILIDADE. ART. 147 DA
LEI DE EXECUCOES PENAIS EM VIGOR. PREQUESTIONAMENTO
DE MATERIA CONSTITUCIONAL. IMPROPRIEDADE DA VIA
ESPECIAL. AGRAVO NAO PROVIDO.

[...]

4. Nao compete ao Superior Tribunal de Justica o
enfrentamento de dispositivos constitucionais, ainda que para efeito de
preguestionamento da matéria, sob pena de usurpacéo da competéncia do
Supremo Tribunal Federal.

5. Agravo regimental a que se nega provimento” (AgRg no
AREs n. 1.234.013/PR, Quinta Turma, Re. Min. Ribeiro Dantas, DJe de
3/9/2018).

"PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
OMISSAQ. PREQUESTIONAMENTO DE MATERIA CONSTITUCIONAL.
NAO CABIMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS SEM
EFEITOSINFRINGENTES

[...]

2.1. Descabe ao Superior Tribunal de Justica - STJ o
enfrentamento de matéria congtitucional, ainda que para fins de
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preguestionamento, sob pena de usurpacéo da competéncia do Supremo
Tribunal Federal - STF.

3. Embargos declaratérios acolhidos, sem efeitos
infringentes’ (EDd no AgRg no AREsp n. 992.183/DF, Quinta Turma, Rdl.
Min. Joel Ilan Paciornik, DJe de 27/8/2018).

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. ENUNCIADO N. 182
DA SUMULA DO STJ. INSURGENCIA NAO CONHECIDA. [..]
MATERIA CONSTITUCIONAL NA VIA ESPECIAL. IMPOSSBILIDADE.
COMPETENCIA EXCLUS VA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

N&o cabe a este Sodalicio examinar suposta afronta a regra
congdtitucional, ainda que para fins de prequestionamento, sob pena de
usurpacao da competéncia da Corte Suprema.

ROUBO CIRCUNSTANCIADO. ATENUANTE PREVISTA
NO ART. 65, INCISO Ill, LETRA "B", DO CP. IMPOSSBILIDADE DE
REDUCAO DA PENA INTERMEDIARIA ABAIXO DO MINIMO LEGAL.
SUMULA 231/STJ.

[...]

3. Agravo ndo conhecido" (AgRg no ARESp n. 859.444/MG,
Quinta Turma, Rd. Min. Jorge Mussi, DJe de 4/5/2018).

Desse modo, considerando tais circungéncias, reitero ndo haver quaquer vido

no acordao atacado.

L ado outro, ndo haque fdar em nulidade do voto proferido pelo Colegiado da

eg. Quinta Turma desta Corte Superior, umavez que inexiste previsao legal ou no RISTJ

acerca da necessidade de intimacdo da parte contraria para oferecimento de

contrarrazfes ao recur so de agravo regimental.

A proposito:

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
RECURSO INTERPOSTO NA VIGENCIA DO NCPC. SOLIDARIEDADE
PASSVA ENTRE BANCO COOPERATIVO E COOPERATIVA DE
CREDITO INDIVIDUAL. INEXISTENCIA. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

[...]

2. Nao existe previsdo legal ou regimental de intimacéo da
parte contraria para a apresentacdo de contrarrazdes ao agravo
regimental (arts. 545 e 557 do CPC/1973 e 258 do RISTJ), sga no caso
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de reconsideracdo da decisio agravada pelo préprio relator, sgja no caso
de reforma do decisum pelo 6rgédo colegiado. O direito ao contraditorio e a
ampla defesa sdo atendidos com a intimagdo para a apresentacao de
contrarrazies ao recurso especial.

[...]

4. Agravo interno desprovido com imposicdo de multa”
(Agint no REsp n. 1.437.522/ES, Tercera Turma, Rd. Min. Moura
Ribero, DJede 2/2/2018, gifd).

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
QUALQUER DOS SEUS REQUISTOS PROCEDIMENTAIS SERVIDOR
PUBLICO. REAJUSTE DE 3,17%. HONORARIOS ADVOCATICIOS
SUCUMBENCIA RECIPROCA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
DESNECESSIDADE DE INTIMACAO DA PARTE PARA
APRESENTAR CONTRARRAZOES AO AGRAVO REGIMENTAL.
EMBARGOS DE DECLARACAO DO PARTICULAR REJEITADOS

1. Os Embargos de Declaracdo destinamse a suprir
omissdo, afastar obscuridade ou eiminar contradicdo existente no
julgado.

2. N&do s constatando a presenca de quaisquer dos vicios
elencados na lel processual; a discordancia da parte quanto ao conteido
da decisdo nao autoriza o pedido de declaracéo, que tem pressupostos
especificos, que ndo podem ser ampliados.

3. Inexiste previsdo regimental ou legal de intimacao para
apresentacéo de contraminuta em Agravo Regimental (RISTJ, art. 258 e
CPC, art. 557) (AgRg no AgRg no REsp. 1.296.584/RJ, Rd. Min. Eliana
Calmon, DJe 1.7.2013).

4. Embargos de Declaracéo do particular rejeitados’ (EDd
no AgRg nos EDd no AREp n. 343.441/RS, Primera Turma, Rd. Min.
Napoledo Nunes Maia Filho, DJe de 12/06/2018, grife).

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSD ESPECIAL. INTIMACAO PARA
CONTRARRAZOES AO AGRAVO REGIMENTAL. AUSENCIA DE
PREVISAO LEGAL OU REGIMENTAL. OMISSAO, OBSCURIDADE E
CONTRADICAO. INEXISTENCIA DOS VICIOS EMBARGOS DE
DECLARACAO REJEITADOS

1. Consoante o disposto no art. 619 do Cédigo de Processo
Penal, a oposicdo de embargos de declaracdo ensga, em sintese, o
aprimoramento da prestacdo jurisdicional, por meio da retificagdo do
julgado que se apresenta omisso, ambiguo, contraditorio ou com erro
material. Sho inadmissivels, portanto, quando, a pretexto da necessidade
de esclarecimento, aprimoramento ou complemento da decisdo
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embargada, objetivam, em esséncia, o rejulgamento do caso.

2. Nao existe previsio legal ou regimental de intimacéo da
parte contraria para a apresentacdo de contrarrazdes ao agravo
regimental (art. 258 do RISTJ). O direito ao contraditério e a ampla
defesa sdo atendidos com a intimacdo para a apresentacéo de
contrarrazdes ao recurso especial.

3. O acérdao ora embargado analisou, de maneira clara,
coerente e individualizada, cada uma das matérias aventadas no recurso
especial - e reiteradas no agravo regimental -, o que evidencia ndo haver
nenhum fundamento que justifigue a oposicdo dos embargos de
declaracao.

4. Embargos de declaracéao rejeitados’ (EDd no AgRg no
REsp n. 1.382.803/MA, Sexta Turma, Rd. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe
de 19/10/2017, grife).

Desse modo, na hipétese, ndo houve ilegdidade decorrente da auséncia de
intimacéo do Parquet para gpresentar contrarazoes.

Ante 0 exposto, r g eito os embar gos de declar acdo.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2017/0147476-2 REsp 1.678.798 / RJ
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00078372620144020000 12585 200751018091860 201402010078375 78372620144020000
EM MESA JULGADO: 18/09/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : ANIZ ABRAHAO DAVID
ADVOGADOS : UBIRATAN TIBURCIO GUEDES - R1023674
CAROLINE FERREIRA DA SILVA - RJ170417
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Medidas Assecuratérias - Indisponibilidade / Sequestro
de Bens

EMBARGOS DE DECLARA(;AO
EMBARGANTE : ANIZ ABRAHAO DAVID
ADVOGADO : BRUNO RODRIGUES E OUTRO(S) - DF002042A
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel Ilan Paciornik.



