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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 887.507 - SP (2016/0072997-0)

RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : SUL AMERICA COMPANHIA DE SEGURO SAUDE

ADVOGADO : FERNANDO NEVES DA SILVA - DF002030

ADVOGADA : ADRIANA BARBOSA DE CASTRO - DH028638

ADVOGADOS . CRISTINA MARIA GAMA NEVES DA SILVA - DH032288
JOSE HENRIQUE NEVES DA SILVA - DF046240

AGRAVADO . VALDOMIRO ALVES DE ARAUJO

ADVOGADO . KATIA REGINA DOS SANTOS CAMPOS - SP133595

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PLANO DE SAUDE COLETIVO EMPRESARIAL. EX-EMPREGADO
APOSENTADO. ART. 535 DO CPC DE 1973. OFENSA AFASTADA.
MANUTENCAO NAS MESMAS CONDICOES DE COBERTURA
EXISTENTES QUANDO DA VIGENCIA DO CONTRATO DE
TRABALHO. COISA JULGADA. ENRIQUECIMENTO ILiCITO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. N3o se constata a alegada violagdo do artigo 535 do Codigo de Processo
Civil de 1973, na medida em que a eg. Corte de origem dirimiu,
fundamentadamente, as questdes que |he foram submetidas, ndo padecendo
0 acordéo recorrido de omissdo, contradic¢ao ou obscuridade.

2. A alegacéo de ofensa ao art. 31 da Le 9.656/98 e o pedido de aplicacéo
do novo plano de salide estipulado pela empregadora ja foram rejeitados no
processo de conhecimento, de modo que sobre 0s temas operou-se a
preclusdo consumativa, ndo comportando, assm, nova discusséo na fase de
eXecucao.

3. A Corte de origem ndo se manifestou sobre a aegacdo de
enriquecimento ilicito, o que inviabiliza o conhecimento do recurso especia
nesse particular, por auséncia de preguestionamento.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidtos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,
decide a Quarta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termaos do voto
do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Minisros Maria Isabel Gdlotti, Antonio Carlos Ferreira
(Presidente), Marco Buzzi e Luis Felipe Sloméo votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilig, 29 de agosto de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator): Trata-se de agravo
interno interposto por SUL AMERICA COMPANHIA DE SEGURO SAUDE contra decisio
monocrética da lavra deste Relator que negou provimento ao recurso especia por elainterposto.

Nas razles recursais, a agravante reitera as aegactes trazidas em sede de recurso
especia, aduzindo, em sintese que: 1) houve violagdo ao art. 535, 1, do CPC/73, porque o acdrdéo foi
omisso quanto a aplicacdo do art. 31 da Lei 9.656/98; 2) houve ofensa ao préprio art. 31 da Le
9.656/98, pois o afastamento da aplicacdo da nova apdlice atende ao que exige a le; 3) houve
ofensa a coisa julgada quanto a forma de caculo do vaor do prémio, pois a decisdo agravada
determinou de modo diverso do que foi estabelecido pelo acorddo que julgou o recurso de apel acao;
4) o fundamento da violacdo da coisa julgada é analisado conjuntamente e dependentemente da
violacdo do art. 31 da Le 9.656/98; 5) ao entender que ha estipulacdo legd que legitima a
manutencdo do ex-funcionario no contrato antes oferecido pela ex-empregadora, 0 acordao
enfrentou indiretamente e ab mesmo tempo a configuracéo de enriquecimento ilicito.

Requer, ao find, a reforma da decisdo agravada pela Turma Julgadora.

E o rdaorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

A irresignacao ndo merece prosperar.

N&o se verifica a adegada violacdo ao art. 535, |, do CPC/1973, na medida em que a
eg. Corte de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que lhe foram submetidas. De fato,
inexiste omissdo no aresto recorrido, porquanto o Tribund locd, magrado ndo ter acolhido os
argumentos suscitados pela recorrente, manifestou-se expressamente acerca dos temas necessarios
aintegra solucéo dalide.

Impende ressaltar que, "se os fundamentos do acordao recorrido ndo se mostram
suficientes ou corretos na opinido do recorrente, ndo quer dizer que eles ndo existam. Nao se
pode confundir auséncia de motivacado com fundamentacdo contraria aos interesses da parte”
(AgRg no Ag 56.745/SP, Rel. Ministro CESAR ASFOR ROCHA, DJ de 12/12/1994).

Quanto & suposta ofensa ao art. 31 da Lei 9.656/98, a recorrente adega que o
recorrido tem o direito de se manter como segurado, mas com a aplicacdo das condigdes do atual
seguro digponibilizado aos funcionérios ativos e indivos da General Motors do Brasil, ja vigente,
inclusve, a época do seu dedigamento da empresa, e que o plano atualmente oferecido atende ao
que determina ald.

Entretanto, sobre o tema, 0 acdrdéo recorrido assm digpos (e-STJ, fls. 162-163):

"A acdo proposta pelo agravado foi julgada procedente, tendo a
sentenca sido mantida por esta Camara por ocasiao do julgamento da
apelacdo n° 0060740-90.2010.8.26.0577 em 7 de marco de 2013, sendo
determinada a manutencéo das condi¢6es do contrato de plano de salude
pelo qual o autor-agravado contribuiu por mais de 10 anos.

[...]

Nesse passo, como se observa do recurso de apelacéo acima referido, a
matéria objeto deste recurso, consistente no pedido de aplicacdo do novo
contrato de seguro estipulado pela General Motors em favor dos seus
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funcionérios ativos e desligados, ja foi analisada e ndo mais comporta
discussdo, de tal modo que diante da regularidade da deciséo
impugnada, que fica mantida, o prosseguimento regular da execucao é
medida que se impde."

Percebe-se que, quanto a alegacdo de violagdo ao art. 31 da Lei 9.656/98 e a0
pedido de aplicacdo do novo plano de salide estipulado pela empregadora ao recorrido, o Tribund a
guo condgnou que essa questdo ja foi decidida, por sentenca, pelo juizo de primero grau, e
confirmada por ocasi&o do julgamento da apel acéo.

Dessa forma, operou-se a preclusdo consumativa quanto a matéria suscitada, como
bem sdientado pelo ac6rddo combetido, ndo comportando, assm, nova discussdo na fase de

EXECUCa0, poisja decidida no processo de conhecimento. Nesses termos.

"PROCESSUAL CIVIL. AMBIENTAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
EXPORTACAO DE MADEIRA AUTORIZADA POR DECISAO JUDICIAL.
LICENCA 'CITES. INSERCAO, NO DOCUMENTO, DE INFORMACAO
ACERCA DA RESPECTIVA ACAO JUDICIAL. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC NAO CONFIGURADA. MATERIA DECIDIDA EM A(;AO DE
CONHECIMENTO. PRECLUSAO. COISA JULGADA. FALTA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF. OFENSA A
INST RUQAO NORMATIVA. NORMA INFRALEGAL. INVIABILIDADE.
REEXAME DO  CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA
7/STJ. DISSDIO JURISPRUDENCIAL. ALINEA 'C. NAO
DEMONSTRAGAO DA DIVERGENCIA.
1. Os presentes autos tratam de controvérsia acerca da possibilidade de
0 recorrente emitir o documento CITES destinado a registrar a
exportacdo de madeira, contendo a informacéo de que a autorizacéo
decorre de cumprimento de decisdo judicial.
2. Sendo assim, ao apreciar e julgar a presente demanda, ja na fase de
cumprimento de Sentenca, o Tribunal de origem restringiu-se a analisar
se a insercdo de tal informacgdo no documento seria valida, diante dos
comandos da Sentenca proferida na Acao ordinéria.
3. Todavia, em Recurso Especial, 0 insurgente questiona pontos
ligados a0 mérito da Acdo Ordinaria que tratou da exportacéo da
madeira, os quais n&o foram sequer debatidos pelo Tribunal a quo,
uma vez que se tratava de questdo decidida na Acéo de Conhecimento,
tornando-se matéria preclusa e acobertada pelo manto da coisa
julgada.
4. Nao se configura a ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo
Civil, uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a lide e
solucionou a controveérsia, tal como Ihe foi apresentada.
5. A jurisprudéncia do STJ é firme e consolidada no sentido de que 'a
preclusdio impede que, no processo de execucdo judicial, sejam
alegadas matérias superadas pela resolucéo final, razdo por que a Lei
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Processual € clara no sentido de que, no cumprimento da decisdo,
somente é possivel suscitar-se matérias supervenientes a sentenca. A
matéria decidida no processo de conhecimento esta protegida sob o
manto da coisa julgada, tornando inviavel sua modificacdo em sede de
embargos a execucado' (EDcl no REsp 1.107.011/PR, Rel. Ministro Luiz
Fux, Primeira Turma, DJe 17.9.2009). No mesmo sentido: REsp
1.141.323/BA, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, DJe 8.2.2011; REsp 1.017.273/SC, Rel. Ministra Laurita Vaz,
Quinta Turma, DJe 17.11.2008; REsp 958.410/SC, Rel. Ministro Luiz
Fux, Primeira Turma, DJe 11.9.2008.

6. Alémdisso, ndo se pode conhecer da irresignacao contra a ofensa aos
mencionados dispositivos legais, bem como as teses trazidas no apelo
recursal, uma vez que ndo foram analisados pela instancia de origem.
Ausente, portanto, o indispensavel requisito do prequestionamento,
0 que atrai, por analogia, 0 6bice da Simula 282/STF.

7. O apelo nobre ndo congtitui via adequada para analise de ofensa a
resolucdes, portarias ou instrucdes normativas, por ndo estarem tais atos
normativos compreendidos na expressao 'lei federal’, constante da alinea
‘a’ doinciso Il do artigo 105 da Constituicéo Federal.

8. Quanto a extensdo da coisa julgada, €& evidente que, para
modificar o0 entendimento firmado no acérddo recorrido, seria
necessario exceder as razbes colacionadas no acordao vergastado, o
gue demanda incursdo no contexto fatico-probatério dos autos, vedada
em Recurso Especial, conforme Simula 7/STJ.

9. Com relacdo ao dissidio jurisprudencial, a divergéncia deve ser
comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que
identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagéo da
similitude fatica e juridica entre eles.

10. Recurso Especial ndo provido."

(REsp 1.407.915/PR, Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 6/10/2016, DJe de 17/10/2016; grifou-se).

"AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL
(CPC/1973). CUMPRIMENTO DE SENTENCA. A(;AO REVOCATORIA
FALIMENTAR. DECLARAQAO DE INEFICACIA. EXEGESE DE
CLAUSULAS DO TERMO DE QUITACAO. OBICE DA SUMULA 5/STJ.
ANALISE DA MEMORIA DE CALCULOS OBICE DA SUMULA 7/STJ.
REDISCUSSAO DO TIiTULO EXECUTIVO. DESCABIMENTO.
EFICACIA PRECLUSIVA DA COISA JULGADA.

1. Inviabilidade de se contrastar o0 entendimento do Tribunal de
origem acerca da liquidez do titulo executivo, pois tal providéncia
demandaria exegese das clausulas do contrato celebrado entre as
partes, 0 que encontra 6bice na Simula 5/STJ.

2. Incidéncia do 6bice da Simula 7/STJ quanto ao alegado excesso de
execucdo, tendo em vista as limitagdes da cognicao desta Corte
Superior em matéria de provas, ndo sendo cabivel a andlise de
planilha de célculos no ambito do recurso especial.

3. 'Passada em julgado a sentenca de mérito, reputar-se-8o deduzidas e
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repelidas todas as alegacgOes e defesas, que a parte poderia opor assim
ao acolhimento como a rejeicdo do pedido' (art. 474 do CPC/1973).
4. Incidéncia da eficacia preclusiva da coisa julgada na espécie no que
tange as questdes ja decididas na fase de conhecimento e que serviram
de premissa para procedéncia, 'in totum', da ac&o revocatéria.

5. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO."

(Agint no REsp 1585.754/RS, Rel. Minisro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 8/11/2016, DJe de
17/11/2016; grifou-se).

Dessa forma, o acoérdéo objurgado encontra amparo na orientacdo jurisprudencia
desta Corte Superior, 0 que atrai a incidéncia da Simula 83/STJ, aplicavel aos recursos interpostos

tanto com base na dinea"d' quanto na dinea"c" do permissivo congtituciond.

De outra parte, quanto a alegada violagdo a coisa julgada, observa-se que, nas razfes
do gpelo nobre, a recorrente ndo indica qua ou quas digpostivos infracongtitucionais entende
violados, tornando patente a falta de fundamentacéo do recurso especia, circunstancia que atrai a
incidéncia da Simula 284 do Supremo Tribuna Federal.

A propdgto:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
CIVIL PUBLICA. QUEIMA DE CANA DE ACUCAR - REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7 DO STJ. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
SUMULA 284 DO STF. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Areforma do julgado quanto a ocorréncia ou ndo do dano, gue gerou
a obrigacao de indenizar, demanda inegavel necessidade de incursio nas
provas constantes dos autos, o que € vedado em sede de recurso
especial. Incidéncia do 6bice da Simula 7 desta Corte.

2. A alegacdo de ofensa genérica a lei, sem a particularizacdo dos
dispositivos eventualmente violados pelo aresto recorrido, implica
deficiéncia de fundamentacéo, conforme pacifico entendimento desta
Corte Superior, fazendo incidir o enunciado da Simula 284/STF.

3. A admissibilidade do recurso especial pressupde-se uma argumentacao
logica, demonstrando de plano a violacdo do dispositivo legal pela
decisdo recorrida, a fim de demonstrar a vulneracao existente, o que nao
ocorreu na hip6tese da alegada violacéo ao art.

38, §4°, da Le 12.651/12.

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 721.287/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 20/8/2015, DJe de 27/8/2015; grifou-se).

Por fim, em relacdo a adegada ofensa ao art. 884 do Cddigo Civil, verifica-se que o

contelido normativo do dispogtivo invocado no apelo nobre ndo foi apreciado pelo Tribund a quo,
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tampouco a questéo foi suscitada nos embargos declaratorios opostos para sanar eventual omissao.
Dessa forma, a falta do indispensavel prequestionamento, incide, por andogia, o ébice das SUmulas
282 e 356 da Suprema Corte.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PRESCRI (;AO. PROCESSO CIVIL. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. NAO REALIZACAO DO COTEJO
ANALITICO. RECURSO DESPROVIDO.

1. Aplicam-se as Simulas n. 282 e 356 do STF quando as questdes
suscitadas no recurso especial ndo tenham sido debatidas no acordéao
recorrido nem, a respeito, tenham sido opostos embar gos declaratorios.
()

3. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no AREsp 544459/MT, Rd. Minisro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 20/11/2014, DJe de
25/11/2014).

Ante 0 exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0072997-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 887.507 / SP

NuUmero Origem: 20554036620138260000

EM MESA JULGADO: 29/08/2017
Relator

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS SIMOES MARTINS SOARES

Secretario
Bd. ROMILDO LUIZ LANGAMER
AUTUACAO

AGRAVANTE : SUL AMERICA COMPANHIA DE SEGURO SAUDE
ADVOGADO . FERNANDO NEVESDA SILVA - DF002030
ADVOGADA . ADRIANA BARBOSA DE CASTRO - DF028638
ADVOGADOS . CRISTINA MARIA GAMA NEVESDA SILVA - DF032288

JOSE HENRIQUE NEVESDA SILVA - DF046240
AGRAVADO : VALDOMIRO ALVESDE ARAUJO
ADVOGADO . KATIA REGINA DOSSANTOS CAMPOS - SP133595

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Planos de Salide

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : SUL AMERICA COMPANHIA DE SEGURO SAUDE

ADVOGADO : FERNANDO NEVESDA SILVA - DF002030

ADVOGADA : ADRIANA BARBOSA DE CASTRO - DF028638

ADVOGADOS : CRISTINA MARIA GAMA NEVESDA SILVA - DF032288
JOSE HENRIQUE NEVESDA SILVA - DF046240

AGRAVADO : VALDOMIRO ALVESDE ARAUJO

ADVOGADO . KATIA REGINA DOSSANTOS CAMPOS - SP133595

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira (Presidente), Marco
Buzzi e Luis Felipe Salom&o votaram com o Sr. Ministro Relator.



