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PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADMISSIBILIDADE. ROUBO MAJORADO. ALEGACAO
DE NULIDADE NA INSTRUCAO CRIMINAL. COLIDENCIA DE
DEFESAS. INEXISTENCIA. ART. 217 DO CPP. AUSENCIA DO REU
DURANTE A OUVIDA DE TESTEMUNHA. NULIDADE NAO
EVIDENCIADA. PREJUIZO NAO COMPROVADO. WRIT NAO
CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragcdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia impugnado.

2. A Republica Federativa do Brasil, fundada, entre outros principios, na dignidade
da pessoa humana e na cidadania, consagra como garantia "aos litigantes, em
processo judicid ou adminigretivo, e aos acusados em gerd, (...) o contraditério e
ampla defesa, com os meios e recursos a €a inerentes’ (art. 5° LV, da
Congtituicdo Federal).

3. "O devido processo legd, amparado pelos principios da ampla defesa e do
contraditorio, € corolario do Estado Democrético de Direito e da dignidade da
pessoa humana, pois permite o legitimo exercicio da persecucdo pend e
eventuamente a imposicdo de uma justa pena em face do decreto condenatorio
proferido”, assm, "compete aos operadores do direito, no exercicio das atribuicdes
e competéncia conferidas, o dever de consagrar em cada ato processua 0s
principios basilares que permitem a conclusdo justa e legitima de um processo,
anda que para condenar o ré&u" (HC 91474/RJ, Re. Minisro ARNALDO
ESTEVESLIMA, QUINTA TURMA, DJe 2/8/2010).

4. Hipbtese em que o corréu confessa a autoria do fato, indicando o paciente
como participante na empreitada criminosa. Em se tratando de roubo em
concurso de agentes, havendo a unidade de designios para 0 cometimento do
delito, aferida na instrucéo processua, ndo ha plaushilidade apta a ensgar a
condenacéo de um e a absolvicdo de outro, razéo pela qua ndo se verifica a
alegada colidéncia de defesas.

5. "A colidéncia de defesas s0 esta configurada quando um réu atribui ao outro a
prética criminosa que, por sua natureza, SO pode ser imputada a um Unico
acusado, de modo que a condenacdo de um ensgarg, obrigatoriamente, a
absolvicdo do outro, ou quando o ddito tenha sdo praticado de maneira que a
culpa de um réu excluaa do outro." (RHC 39.287/SP, Rel. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 192/2017).
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6. O artigo 217 do Cddigo de Processo Penal admite a retirada do réu da sala de
audiéncia quando qualquer declarante se sentir atemorizado, humilhado ou
constrangido com a sua presenca, sem gue se possa faar em nulidade do ato
processual. Precedentes.

7. A jurisprudéncia assente nesta Corte Superior € no sentido de que o
reconhecimento de nulidade exige a demonstracéo do pregjuizo, 0 que ndo restou
comprovado no caso em aprego.

8. Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justi¢a, por unanimidade, ndo

conhecer do pedido.
Os Srs. Minigros Jod Ilan Peciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynado

Soares da Fonseca votaram com o0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 12 de setembro de 2017 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Relator
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HABEAS CORPUS N° 202.234 - ES (2011/0071564-4)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
ADVOGADO : SAMANTHA PIRES COELHO - DEFENSORA PUBLICA -
DF021159
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PACIENTE : LEONARDO DA CONCEICAO CASTELO
ADVOGADO : ESDRAS DOS SANTOS CARVALHO - DEFENSOR PUBLICO DA
UNIAO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus, subdtitutivo de recurso préprio, com pedido de
liminar, impetrado em favor de LEONARDO DA CONCEICAO CASTEL O, cuja autoridade
coatora € o Tribuna de Justica do Estado do Espirito Santo.

Congta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 5 anos e 4 meses de
reclusdo, mais 13 dias-multa, no regime inicid fechado, pela prética do ddito previsto no art. 157,
8 20 inciso |1, do Codigo Penal.

Interposta apelacdo, a Segunda Camara Crimind do TJES negou provimento ao
recurso defensivo, mantendo a sentenca condenat6ria, nos seguintes termos.

"EM EN T A: APELACAO CRIMINAL - ARTIGO 157, §2°, INCISO |1,
DO CODIGO PENAL - PRELIMINAR DE COLIDENCIA DE DEFESAS -
INEXISTENCIA - AUSENCIA DE PREJUIZO - PAS DE NULITTE SANS
GRIEF - PRELIMINAR REJEITADA - PRELIMINAR DE NULIDADE
POR INOBSERVANCIA DO ARTIGO 217, DO CODIGO DE PROCESSO

PENAL - PRELIMINAR REJEITADA - ABSOLVICAO POR
INSUFICIENCIA DE PROVAS - IMPOSSIBILIDADE RECURSO
IMPROVIDO.

Preliminar de nulidade por colidéncia de defesas.

1. Para que ocorra a colidéncia de defesas € necessario que ocorra a
atribuicdo da conduta criminosa de um acusado ao outro, de modo que o
fato delituoso perpetrado por um dos recorrentes exclua a culpa do outro,
0 que ndo se verifica nos autos.

2. Ademais, inexistente nos autos o rea prejuizo da defesa do recorrente,
tem incidéncia a regra 'pas de nulitté sans grief', contida no artigo 566, do
Caodigo de Processo Penal.

3. Preliminar rejeitada.

Preliminar de nulidade por inobservancia do artigo 217, do Cédigo de
Processo Penal.

1. O magistrado veio a retirar 0 recorrente da audiéncia por ter a vitima
expressamente indicado que a presenca deste Ihe causava constrangimento,
conforme consignado nas declaracfes desta.

2. Outrossim, o defensor constituido do recorrente permaneceu na
audiéncia, inclusive questionando a vitima.

3. Preliminar rejeitada.

Mérito.

1. O pleito absolutério por auséncia de prova suficientes nos autos nao tem
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como prosperar, eis que a materididade e autoria restaram devidamente
comprovadas.

2. A materiadidade do crime de roubo encontra-se evidenciada pelo auto de
apreensdo da res furtivae. Ja a autoria encontra-se demonstrada pelas
provas testemunhais, pda confissdo do co-réu, e pelas declaraces da
vitima que expressamente reconheceu o recorrente.

3. Recurso improvido." (e-STJ, fls. 39-40)

Nesta impetracdo, sustenta a impetrante a nulidade absoluta do processo pela
colidéncia de defesas e a inobservancia do disposto no art. 217 do Codigo de Processo Pendl.
Argumenta, para tanto, que: @) "a defesa de dois acusados com teses conflitantes levada a efeito
por um unico 6rgdo da Defensoria Plblica, é causa de nulidade absoluta’; b) "o desmembramento
do processo causou essa confusdo e somente em sede de apelacéo o Defensor que patrocinou a
defesa dos réus percebeu a nulidade gpontada’; ¢) "a oitivada vitima (fl. 271) foi realizada sem a
presenca do apelante no ato, pois 0 mesmo, apesar de estar presente (foi requisitado) somente
entrou na sala de audiéncia ap6s as declaragdes da testemunha. Ta fato pode ser constatado
diante da auséncia da assinatura do apelante nas declaracfes da testemunhalvitima' (e-STJ, fls.
1-16).

Pleiteia, asam, a concessdo da ordem para sgam anulados o acérddo e a
sentenca, em razéo das nulidades apontadas.

Liminar indeferida (e-STJ, fl. 63).

O Minigério Piblico Federal opinou pela denegacdo da ordem (e-STJ, fls. 90-96).

Informagdes as fls. 129-146 e 163-189 (e-STJ).

E oréatorio.
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HABEAS CORPUS N° 202.234 - ES (2011/0071564-4)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

ADVOGADO : SAMANTHA PIRES COELHO - DEFENSORA PUBLICA -
DF021159

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

PACIENTE : LEONARDO DA CONCEIGCAO CASTELO

ADVOGADO : ESDRAS DOS SANTOS CARVALHO - DEFENSOR PUBLICO DA

UNIAO
EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADMISSIBILIDADE. ROUBO MAJORADO. ALEGAQAO
DE NULIDADE NA INSTRUCAO CRIMINAL. COLIDENCIA DE
DEFESAS. INEXISTENCIA. ART. 217 DO CPP. AUSENCIA DO REU
DURANTE A OUVIDA DE TESTEMUNHA. NULIDADE NAO
EVIDENCIADA. PREJJIZO NAO COMPROVADO. WRT NAO
CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso legamente previsto para a
hip6tese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judiciad impugnado.

2. A Republica Federativa do Brasil, fundada, entre outros principios, na dignidade
da pessoa humana e na cidadania, consagra como garantia "aos litigantes, em
processo judicia ou adminidrativo, e aos acusados em gerd, (...) 0 contraditério e
ampla defesa, com 0s melos e recursos a ela inerentes’ (art. 5% LV, da
Condtituicgo Federd).

3. "O devido processo legd, amparado pelos principios da ampla defesa e do
contraditorio, é corolario do Estado Democrético de Direito e da dignidade da
pessoa humana, pois permite o legitimo exercicio da persecucdo pend e
eventuadmente a imposicdo de uma justa pena em face do decreto condenatorio
proferido”, assm, "compete aos operadores do direito, no exercicio das atribuices
e competéncia conferidas, o dever de consagrar em cada ato processual 0s
principios basilares que permitem a conclusdo justa e legitima de um processo,
anda que para condenar o réu" (HC 91.474/RJ, Rel. Minisro ARNALDO
ESTEVESLIMA, QUINTA TURMA, DJe 2/8/2010).

4. Hipotese em que o corréu confessa a autoria do fato, indicando o paciente
como participante na empreitada criminosa Em se tratando de roubo em
concurso de agentes, havendo a unidade de designios para 0 cometimento do
ddlito, aferida na instrugéo processud, ndo ha plaushbilidede apta a ensgar a
condenacdo de um e a absolvicdo de outro, razéo pela qua ndo se verifica a
alegada colidéncia de defesas.

5. "A colidéncia de defesas s esta configurada quando um réu atribui ao outro a
prética criminosa que, por sua hatureza, SO pode ser imputada a um Unico
acusado, de modo que a condenacdo de um ensgarg, obrigatoriamente, a
absolvicdo do outro, ou quando o ddito tenha sdo praticado de maneira que a
culpade um réu excluaa do outro." (RHC 39.287/SP, Rel. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 192/2017).

6. O artigo 217 do Caodigo de Processo Pena admite a retirada do réu da sala de
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audiéncia quando qualquer declarante se sentir atemorizado, humilhado ou
constrangido com a sua presenca, sem gue se possa faar em nulidade do ato
processual. Precedentes.

7. A jurisprudéncia assente nesta Corte Superior € no sentido de que o
reconhecimento de nulidade exige a demonstracéo do pregjuizo, 0 que ndo restou
comprovado no caso em aprego.

8. Habeas corpus néo conhecido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso legadmente previsto para a hipétese,
impondo-s2 0 ndo conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

No caso, ndo se evidencia manifesto condrangimento ilegd a judificar a
concessdo da ordem, de oficio.

A Replblica Federativa do Brasil, fundada, entre outros principios, na dignidade
da pessoa humana e na cidadania, consagra como garantia "aos litigantes, em processo judicid ou
adminigrativo, e aos acusados em gerd, (...) o contraditério e ampla defesa, com os meios e
recursos a ela inerentes’ (art. 5° LV, da Congtituicdo Federal).

"O devido processo legd, amparado pelos principios da ampla defesa e do
contraditorio, € corolaio do Estado Democréatico de Direito e da dignidade da pessoa humana,
pois permite o legitimo exercicio da persecucéo pena e eventuamente a imposcéo de uma justa
pena em face do decreto condenatério proferido”, assm, "compete aos operadores do direito, no
exercicio das atribuicdes e competéncia conferidas, 0 dever de consagrar em cada ato processual
0s principios basilares que permitem a conclusdo justa e legitima de um processo, ainda que para
condenar o réu" (HC 91.474/RJ, Rel. Minisro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA
TURMA, DJe 2/8/2010).

Extrai-se do acorddo impugnado:

"T..]

Compulsando atentamente o presente caderno processual, verifico que a
matéria preliminar deve ser regetada nos moldes do parecer da ilustre
Procuradora de Justica, eis que a tese da defesa do réu LEONARDO DA
CONCEICAO CASTELO é a negativa de autoria, no entanto, o outro
acusado - LEONARDO FERREIRA REINALDO - confessou, as fls.
276-277, a prética do crime de roubo capitulado na exordial acusatéria, e
também, indicou o recorrente como participante do assalto.

Assim, as teses ndo podem ser consideradas colidentes, eis que ndo tinham
como fim a exclusdo da culpabilidade de um dos réus com a imputacéo da
conduta delituosa apenas ao outro." (e-STJ, fls. 43-44).

N&o se verifica a alegada colidéncia de defesas, uma vez que o corréu confessa a
autoria do fato, indicando o paciente como participante na empreitada criminosa. Ora, em se
tratando de roubo em concurso de agentes, havendo a unidade de designios para o0 cometimento
do ddlito, aferida na instrugéo processual, ndo ha plausibilidade que ensgje a condenacdo de um e
a absolvicdo de outro.
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Com €feito, "A colidéncia de defesas sO esta configurada quando um réu atribui
a0 outro a pratica criminosa que, por sua natureza, sO pode ser imputada a um Unico acusado, de
modo que a condenacdo de um ensgarg, obrigatoriamente, a absolvicdo do outro, ou quando o
delito tenha sdo praticado de maneira que a culpa de um réu exclua a do outro." (RHC
39.287/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe
1/2/2017).

Além disso, 0 art. 217 do Cbdigo de Processo Pena admite a retirada do réu da
sala de audiéncia quando qualquer declarante se sentir atemorizado, humilhado ou constrangido
com a sua presenca, sem que se possa falar em nulidade do ato processual.

Quanto ao tema, relino a colacao 0s seguintes precedentes:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ROUBO MAJORADO.
NULIDADE. ART. 217 DO CPP. INOCORRENCIA. PEDIDO DA
VITIMA. AUSENCIA DE PREJUIZO. ORDEM NAO CONHECIDA.

| - A Primeira Turma do col. Pretério Excelso firmou orientacdo no
sentido de ndo admitir a impetracéo de habeas corpus substitutivo ante a
previsdo legd de cabimento de recurso ordinério (v.g.: HC n. 109.956/PR,
Rel. Min. MARCO AURELIO, DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rel.
Min. DIAS TOFFOLI, DJe de 1/8/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd. Min.
ROSA WEBER, DJe de 13/5/2014). As Turmas que integram a Terceira
Secdo desta Corte alinharam-se a esta diccdo, e, desse modo, também
passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ substitutivo em
detrimento do recurso adequado (v.g.. HC n. 284.176/RJ, QUINTA
TURMA, Rd. Min. LAURITA VAZ, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG,
QUINTA TURMA, Rd. Min. MARCO AURELIO BELLIZZE, DJe de
28/8/2014; HC n. 293.528/SP, SEXTA TURMA, Rd. Min. NEFI
CORDEIRO, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, SEXTA TURMA, Rdl.
Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a
utilizacdo de habeas corpus substitutivo quando cabivel o recurso
proprio, situagdo que implica o ndo-conhecimento da impetragdo. Contudo,
no caso de se verificar configurada flagrante ilegdidade apta a gerar
constrangimento ilega, recomenda a jurisprudéncia a concessdo da ordem
de oficio.

Il - A retirada do réu da sda de audiéncias tem amparo no art. 217 do
Cadigo de Processo Penad, sendo a fundamentacdo para ta expediente
baseada em pedido expresso da vitima, o que afasta eventua aegacdo de
nulidade, porquanto ndo houve demonstracdo, por parte da defesa, de
forma objetiva e concreta, do respectivo prejuizo.

Habeas corpus ndo conhecido."

(HC 319.514/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 17/5/2016, DJe 2/6/2016).

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. OFENSA AO ART. 217 DO CPP. TRIBUNAL DO JURI.
HOMICIDIO QUALIFICADO. RETIRADA DO REU DA SESSAO PARA
A OITIVA DE INFORMANTE. NULIDADE. INOCORRENCIA.
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE PREJUIZO. PAS DE NULLITE
SANS GRIEF. ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. AGRAVO
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REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. 'O artigo 217 do Cddigo de Processo Pena preceitua a retirada do réu
da sda de audiéncia quando qualquer declarante que se sinta atemorizado,
humilhado ou constrangido com a sua presenca.’ (RHC 49.545/SC, Rdl.
Min. JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 5/3/2015)

2. Segundo a legidac@o pena em vigor, € imprescindivel, quando se trata
de degacdo de nulidade de ato processual, a demonstragdo do prejuizo
sofrido, em consonancia com o principio pas de nullité sans grief,
consagrado pelo legidador no artigo 563 do Cadigo de Processo Pendl,
0 gue ndo ocorreu, in casu.

3. Agravo regimental a que se nega provimento"

(AgInt no REsp 1585639/R0O, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 3/5/2016, DJe 12/5/2016).

Constata-se que 0 magistrado retirou o paciente da audiéncia "por ter a vitima
expressamente indicado que a presencga deste Ihe causava constrangimento”, permanecendo na
audiéncia, entretanto, o defensor congtituido do acusado que, inclusive, fez perguntas a vitima,
ndo ensgando, portanto, nulidade no ato processual .

Além diso, cumpre observar que o entendimento assente nesta Corte Superior €
no sentido de que o reconhecimento de nulidade exige a demonstracéo do prguizo, o que néo
restou comprovado no caso em aprego.

Nesse sentido:

"PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS 1. IMPETRACAO
SUBSTITUTIVA DO RECURSO PROPRIO. NAO CABIMENTO. 2.
ESTUPRO DE VULNERAVEL. AUSENCIA DE INTIMACAO DA
EXPEDICAO DE CARTA PRECATORIA. NAO OCORRENCIA.
NOMEACAO DE DEFENSOR DATIVO PARA O ATO. AUSENCIA DE
PREJUIZO. SUMULA 273/STJ. 3. DEFESA DEFICIENTE. PREJUIZO
NAO DEMONSTRADO. SUMULA 523/STF. 4. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. A Primeira Turma do Supremo Tribuna Federa e as Turmas que
compdem a Terceira Secdo do Superior Tribuna de Justica, diante da
utilizacdo crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a
restringir a sua admissibilidade quando o ato ilegd for passivel de
impugnagdo pela via recursal propria, sem olvidar a possibilidade de
concessdo da ordem, de oficio, nos casos de flagrante ilegalidade.

2. O Tribuna de origem nédo anadisou de forma expressa eventual
ilegdidade no que concerne a expedicdo de cartas precatérias. Nao
obstante, do proprio pleito formulado pelo impetrante, verifica-se que
houve efetiva intimacdo no sentido de que seriam expedidas cartas
precatérias, razdo pela qual incide no caso o verbete n. 273 da Simula do
Superior Tribuna de Justica, o qual dispde que, 'intimada a defesa da
expedicdo da carta precatéria, torna-se desnecesséria intimacéo da data da
audiéncia no juizo deprecado'.

Ademais, o proprio impetrante informa que foi nomeado defensor
dativo para o ato, 0 que igualmente dide eventual aegacdo de nulidade.

3. A Corte loca assentou que, embora 'ndo se possa concluir pelo primor
juridico da defesa, ndo ha se faar que 'o recorrente esteve indefeso'.
Nesse contexto, incide na hipétese retratada o enunciado n. 523 da Simula
do Supremo Tribunal Federal, a qua dispde que, 'no processo penal, afalta
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da defesa constitui nulidade absoluta, mas a sua deficiéncia s6 o anulara se
houver prova de prejuizo para o réu’. Note-se que a sentenca condenatoria
ndo pode ser considerada, por s sO, como prova do prejuizo. De fato, cabe
a defesa demonstrar que eventual atuacdo diversa do advogado poderia, de
forma concreta, ter acarretado a absolvicdo do paciente, ainda que pela
geracdo de davida no julgador, o que ndo ficou demonstrado no caso dos
autos. Dessarte, ndo ha se falar em nulidade.

4. Habeas corpus ndo conhecido."

(HC 279.920/SP, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 15/3/2016, DJe 28/3/2016.)

Assm, ndo ha congtrangimento ilegd a ser sanado de dficio por esta Corte.
Diante do exposto, néo conhego do habeas corpus.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2011/0071564-4 PROCESSO ELETRONICO HC 202.234 / ES
MATERIA CRIMINAL

NuUmero Origem: 24090196627
EM MESA JULGADO: 12/09/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
ADVOGADO : SAMANTHA PIRES COELHO - DEFENSORA PUBLICA - DF021159
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PACIENTE . LEONARDO DA CONCEI QAO CASTELO
ADVOGADO : ESDRASDOS SANTOS CARVALHO - DEFENSOR PUBLICO DA UNIAO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Feix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



