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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 355.363 - SP (2016/0116178-1)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : JOAO FINKLER FILHO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : WILLIAN SANTOS DA SILVA
EMENTA
PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. RECEPTACAO.
PRISAO PREVENTIVA. ART. 313, |, DO CODIGO DE

PROCESSO PENAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
GRAVIDADE ABSTRATA. ORDEM CONCEDIDA.

1. Nos termos do art. 313, I, do Cdédigo de Processo Penal, é
necessario para a decretacdo da prisdo preventiva que o crime
praticado seja doloso, punido com pena privativa de liberdade
maxima superior a quatro anos, situacao inocorrente na espécie,
haja vista ser o paciente denunciado como incurso nas sanc¢oes
do art. 180, caput, do Cédigo Penal.

2. Ademais, ainda que superado este Obice, verifica-se que o
decreto de prisdo preventiva carece de fundamentacao concreta,
pois se limita a invocar a gravidade abstrata da conduta atribuida
ao paciente, ausente, portanto, a indicacdo de elemento que
justifiqgue a imposicao da prisao provisoria.

3. Ordem concedida.
ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos 0s autos em gue sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, conceder a ordem de habeas corpus nos termos do voto do Sr. Ministro

Relator. Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro

votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis

Moura.

Brasilia, 13 de setembro de 2016 (Data do Julgamento).

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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HABEAS CORPUS N° 355.363 - SP (2016/0116178-1)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : JOAO FINKLER FILHO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : WILLIAN SANTOS DA SILVA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
WILLIAN SANTOS DA SILVA, apontando como autoridade coatora o Tribunal de Justica
do Estado de Séo Paulo (Recurso em Sentido Estrito n. 0003866-21.2015.8.26.0477).

Consta dos autos que o paciente foi preso em flagrante, no dia
18/01/2015, pela suposta pratica do delito previsto pelo art. 180 do Cddigo Penal, tendo
permanecido preso até 28/01/2015, ocasido em que fora convertida a prisdo em medida
cautelar de comparecimento mensal em Juizo (art. 319, |, do Cédigo de Processo

Penal).
Irresignado, o Parquet interpds recurso em sentido estrito.

O Tribunal de Justica deu provimento ao recurso Ministerial, para

decretar a prisdo preventiva do paciente (e-STJ fls. 187/191).

A presente impetracéo funda-se na falta de fundamentacao idénea para
a decretacdo da segregacao cautelar, pois baseada na gravidade abstrata do delito.
Ademais, argumenta-se gque o delito de receptacao teria pena maxima em abstrato ndo
superior a 4 (quatro) anos, ndo preenchendo portanto o requisito do art. 313, |, do

Cadigo de Processo Penal.

Assim, pleiteia, em liminar e no meérito, a revogagdo da priséo

preventiva.
O pedido liminar foi indeferido (e-STJ fls. 202/204).

Informacdes prestadas as e-STJ fls. 213/225.
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O Ministério Publico Federal manifestou-se pela denegacéo da ordem
(e-STJ fls. 228/235).

E, em sintese, o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 355.363 - SP (2016/0116178-1)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

O objeto da presente impetracdo cinge-se a verificacdo da existéncia

de fundamentacédo no decreto que imp0s a segregacgéo cautelar ao paciente.

Insta consignar, preliminarmente, que a regra, em nosso ordenamento
juridico, é a liberdade. Assim, a prisdo de natureza cautelar revela-se cabivel tao
somente quando, a par de indicios do cometimento do delito (fumus comissi delicti),
estiver concretamente comprovada a existéncia do periculum libertatis, nos termos do

art. 312 do Caodigo de Processo Penal.

Decorre de comando constitucional expresso que ninguém sera preso
sendo por ordem escrita e fundamentada de autoridade judiciaria competente (art. 5°,
inciso LXI). Portanto, ha de se exigir que o decreto de prisdo preventiva esteja sempre

concretamente fundamentado.

No caso, conforme relatado, o paciente foi preso em flagrante, acusado
de praticar a conduta descrita no art. 180 do Cdodigo Penal. Nao obstante, o magistrado
condutor do feito converteu a prisao em medida cautelar de comparecimento pessoal,

mediante a invocacao dos seguintes fundamentos (e-STJ fl. 157):

1) Flagrante formalmente em ordem, inexistindo irregularidades a
serem sanadas. Aguarde-se a vinda dos autos principais.

2) No mais, tratando-se de crime cuja pena maxima in abstracto
nao é superior a 04 (quatro) anos, impossivel a prisdo preventiva
do investigado, nos termos do art. 313, I, do CPP, razédo pela qual
converto a prisdo em medida cautelar de comparecimento mensal
em Juizo (art. 319,1, do CPP), intimando-se o autuado de que o
descumprimento poder4d ensejar a renovacdo da custédia
cautelar...

Na sequéncia, foi dado provimento ao recurso do Ministério Publico,
determinada a prisdo do paciente. Esses os fundamentos declinados, in verbis (e-STJ
fls. 190/191):

Procede o inconformismo ministerial.
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O recorrido foi preso em flagrante e posteriormente denunciado
pela préatica do crime de receptacao dolosa e de adulteracdo de
sinal identificador.

O MM. Juizo de Direito da 12 Vara Criminal da Comarca de Praia
Grande, considerando tratar-se de delito cuja pena maxima in
abstrato ndo é superior a quatro anos, converteu a prisdo em
flagrante em medida cautelar de comparecimento mensal em Juizo,
sob a alegacdo de ser impossivel a decretacdo da prisao
preventiva, nos termos do artigo 313, inciso |, do Cddigo de
Processo Penal.

"Por primeiro de ressaltar que o recorrido teve, contra si imputadas,
as praticas dos delitos de receptacdo dolosa e adulteracéo de sinal
identificador de veiculo automotor (art. 180 e 311 do CP), crimes
com penas maximas igual e superior a quatro anos,
respectivamente. Eventual cumulo material ou aplicacdo do
principio da absor¢cdo é matéria de mérito a ser apreciada em
momento oportuno, finda a instru¢céo criminal e ndo nesse momento
processual”, bem discorre a ilustre Procuradoria Geral de Justica,
em judicioso parecer (fl. 56).

E estdo também presentes os indicios de autoria, uma vez que o
recorrido foi preso em flagrante na posse de produto de crime sem
gualguer informe sobre eventual detencdo de boa-fé."

Ora, o crime de receptacdo de veiculo automotor no caso, uma
motocicleta, pelo qual foi o recorrente denunciado, serve como
mola propulsora, verdadeiro e efetivo estimulo para a préatica de
outros crimes patrimoniais, em especial o furto e o roubo, que tanto
afligem a populagdo honesta e trabalhadora, de sorte que a
segregacao cautelar é de rigor para a garantia da ordem publica.

(...)

Por essas razbes, da-se provimento ao recurso para decretar-se a
prisdo preventiva de Wiliam Santos da Silva, expedindo- se o
competente mandado de prisdo.

Delineado esse cenario, verifico que a manutencdo da constricdo

cautelar do paciente gera inequivoco constrangimento ilegal.

Em primeiro lugar, porque o crime pelo qual foi preso em flagrante e
posteriormente denunciado, ndo autoriza a imposi¢cao da prisdo preventiva, nos termos
do disposto no art. 313, I, do Cadigo de Processo Penal, haja vista que a pena maxima
do crime de receptacdo € igual a 4 anos, e ndo superior.

Impende registrar, neste ponto, que somente referido delito foi objeto da
denudncia formulada pelo Ministério Publico. O crime inserto no art. 311 do Codigo Penal,

ao contrario, foi arquivado, conforme solicitado pelo Parquet (e-STJ fls. 54 e 56).
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Portanto, acertada a decisdo do Magistrado que havia aplicado medida

cautelar em substituicdo a prisdo em flagrante.
Neste mesmo sentido:

HABEAS CORPUS. RECEPTACAO. PRISAO PREVENTIVA. ART.
313 DO CPP. AUSENCIA DE ADMISSIBILIDADE LEGAL DA
CAUTELA. HABEAS CORPUS CONCEDIDO.

1. Consoante disposto nos incisos e no paragrafo Unico do art.
313 do Cadigo de Processo Penal, para a decretacdo da prisao
preventiva, € necessaria a configuracdo de uma entre as
seguintes hipo6teses, consideradas requisitos de admissibilidade
da segregacao cautelar: (a) crime doloso com pena cominada
maxima superior a 4 anos; (b) existéncia de condenacado anterior
transitada em julgado; (c) delito praticado em situacdo de
violéncia doméstica ou familiar; e (d) existéncia de davida sobre a
identidade do agente.

2. O paciente responde pelo crime de receptacdo, punido,
abstratamente, com pena maxima de 4 anos de recluséo e
ademais, apesar de o paciente ostentar antecedentes criminais,
ndo foi apontada nenhuma condenag¢do com transito em julgado
nos cinco anos antes da data do fato em comento, por outro crime
doloso, geradora de reincidéncia. Igualmente, ndo se trata de
crime que envolva violéncia doméstica ou pessoa sobre a qual paire
davida em relacéo a identidade civil.

3. Habeas corpus concedido para, confirmada a medida liminar
gue determinou a soltura do paciente, cassar a decisdo que
decretou sua priséo preventiva no Processo n.
0029648-35.2012.8.26.0477.

(HC 343.929/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 10/05/2016, DJe 19/05/2016)

Por outro lado, vé-se que, além disso, a decisdo que decretou a prisdo
preventiva do paciente carece de fundamentacdo concreta, pois nela, além de
reconhecida a presenca de indicios da pratica delitiva, fora invocada tdo somente a
gravidade abstrata da conduta em tese praticada, o que, na linha da orientacao firmada
no ambito desta Corte, ndo se admite.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. REQUISITOS.
GRAVIDADE ABSTRATA DOS FATOS. ELEMENTOS INERENTES
AO PROPRIO TIPO PENAL. MERAS CONJECTURAS.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL  CONFIGURADO. ORDEM
CONCEDIDA.
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1. Conforme jurisprudéncia assentada desta Corte Superior de
Justica, a prisdo, antes do transito em julgado da condenacéo,
revela-se cabivel tdo somente quando estiver concretamente
comprovada a existéncia do periculum libertatis, sendo impossivel o
recolhimento de alguém ao carcere caso mostrem-se inexistentes
0S pressupostos autorizadores da medida extrema, previstos na
legislacéo processual penal.

2. O decreto que impb6s a prisdo preventiva ao paciente nao
apresentou motivacdo concreta, apta a justificar a segregacéo
provisodria, tendo-se valido de argumentos genéricos e da repeticado
de elementos inerentes ao proprio tipo penal.

3. A auséncia de elementos concretos e individualizados que
indiguem a necessidade da rigorosa providéncia cautelar configura
constrangimento ilegal (Precedentes).

4. Embora n&o sejam garantidoras de eventual direito a liberdade
provisoria, condi¢cdes subjetivas favoraveis do paciente merecem
ser devidamente valoradas, caso nao tenha sido demonstrada a
real indispensabilidade da medida constritiva (Precedentes).

5. Ordem de habeas corpus concedida, para determinar a soltura
do paciente, se por outro motivo ndo estiver preso, sem prejuizo da
imposi¢cdo pelo Juizo local de medidas cautelares diversas da
prisdo previstas no art. 319 do Cdédigo de Processo Penal, caso
demonstrada sua necessidade.

(HC 350.191/SP, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
26/04/2016, DJe 03/05/2016)

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PRISAO CAUTELAR. MOTIVACAO
INIDONEA. FALTA DE INDICACAO DE ELEMENTOS
CONCRETOS A JUSTIFICAR A MEDIDA. ORDEM CONCEDIDA.

1. A prisdo processual deve ser configurada no caso de
situacbes extremas, em meio a dados sopesados da
experiéncia concreta, porquanto o instrumento posto a cargo da
jurisdicdo reclama, antes de tudo, o respeito a liberdade. In casu,
prisdo proviséria que ndo se justifica ante a fundamentagdo
inidbnea, eis que decretada com base na suposta gravidade
abstrata do delito de trafico de entorpecentes.

2. Habeas corpus concedido a fim de determinar a soltura da
paciente, se por outro motivo ndo estiver presa, sem prejuizo de se
aplicar uma das medidas cautelares implementadas pela Lein.°
12.403/11, ressalvada, inclusive, a possibilidade de decretagéo de
nova prisdo, caso demonstrada sua necessidade.

(HC 343.630/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 12/04/2016, DJe 22/04/2016)

HABEAS CORPUS. TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO
DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. INCOMPETENCIA DO JUizO
ESTADUAL. NAO ACOLHIMENTO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. ILEGALIDADE E EXCESSO DAS ESCUTAS
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TELEFONICAS. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DO
ACERVO PROBATORIO PARA INFIRMAR A CONCLUSAO DA
CORTE DE ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE NA VIA ESTREITA DO
HABEAS CORPUS. ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS.
INDICACAO NECESSARIA. FUNDAMENTACAO INSUFICIENTE.
HABEAS CORPUS CONCEDIDO.

1. Ajurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que a
determinacdo de segregar cautelarmente o réu deve efetivar-se
apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a necessidade
da cautela (periculum libertatis), & luz do disposto no art. 312 do
CPP.

2. A alegagdo de incompeténcia da Justica estadual para a
conducéo do feito ndo foi objeto de decisdo pelo Tribunal a quo,
de modo que ndo se inaugura a competéncia desta Corte
Superior, sob pena de configurar-se supressao de instancia.

3. A Corte de origem ressaltou a legalidade das escutas
telefénicas realizadas pela policia judiciaria, ao asseverar que
todas foram devidamente autorizadas pelo Juizo competente,
assim como suas prorrogagdes, que se estenderam no tempo
devido, especialmente, "ao numero de pessoas envolvidas e a
dindmica imposto pelo grupo” (fl.

747). Portanto, para se infirmar a interpretacdo exarada no
acordao vergastado, seria necessario imiscuir-se no exame do
acervo probatdrio, o que é defeso a este Tribunal Superior.

4. O Juizo singular entendeu devida a prisdo preventiva do
paciente com base tdo somente em elementos inerentes ao proprio
tipo penal em tese violado (como a gravidade abstrata do delito e
a longa pena cominada), sem, no entanto, ter apontado nenhum
elemento concreto que, efetivamente, evidenciasse que o0
paciente, solto, pudesse colocar em risco a ordem publica ou a
ordem econdmica, ou mesmo se furtar a aplicacédo da lei penal.

5. A prevalecer a argumentacdo dessa decisdo, todos os crimes
de trafico ensejariam a prisdo cautelar de seus respectivos
autores, 0 que nao se coaduna com a excepcionalidade da
prisdo preventiva, principio que ha de ser observado para a
convivéncia harmébnica da cautela pessoal extrema com a
presuncéo de néo culpabilidade.

6. Habeas corpus concedido para, confirmada a liminar que
determinou a soltura do paciente, cassar a decisdo que
decretou a prisdo preventiva no Processo n.
0004162-12.2015.8.01.0001, ressalvada a possibilidade de nova
decretacdo da custédia cautelar se efetivamente demonstrada
a sua necessidade, sem prejuizo de fixacdo de medida cautelar
alternativa, nos termos do art. 319 do CPP.

(HC 338.553/AC, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 19/04/2016, DJe 28/04/2016)

Ante 0 exposto, concedo a ordem, para determinar a soltura de
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WILLIAN SANTOS DA SILVA, salvo se por outro motivo estiver preso, sem prejuizo de
gue seja decretada nova custodia, com base em fundamentacdo concreta, bem como
de que sejam impostas outras medidas cautelares constantes do art. 319 do Cadigo de

Processo Penal pelo Juizo local, caso demonstrada sua necessidade.

E como voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2016/0116178-1 PROCESSO ELETRONICO HC 355.363 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00007674320158260477 00038662120158260477 20150000793132 2592015
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EM MESA JULGADO: 13/09/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : JOAO FINKLER FILHO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : WILLIAN SANTOSDA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Receptacdo
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, concedeu a ordem de habeas corpus, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.



