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RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

AGRAVANTE : HELIA RENATA LOOZE PORTO LEMOS

ADVOGADO : RODRIGO CESAR BELARMINO - PR041058

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA  REEITADOS LIMINARMENTE. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

| - N&0 se conhece de agravo regimentd quando o agravante deixa de
impugner os fundamentos da decisfo proferida

Il - Impossivd a retificacdo dos embargos de divergénda através do agravo
regimenta, com indicac@o de outro acdrddo paradigma

Il - Ausencia de impugnacéo de todos os fundamentos da decisio agravada,
aplicacéo da Imula283/STF.

Agravo regimental ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Terceira Secéo do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
néo conhecer do agravo regimentd, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Reynddo
Soares da Fonseca, Ribaro Dantas, Antonio Sddanha Paheiro e Jod Ilan Peciornik votaram
com o Sr. Minigro Relor.

Ausente, judificadamente, a Sra. MinisraMaria Thereza de Asss Moura.

Presdiu o julgamento 0 Sr. Ministro Sebagtido Reis Jnior.

Bradilia (DF), 14 de setembro de 2016 (Data do Julgamento).

Minisro Fdix Fischer
Reator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Traase de agravo
regimentd interposto em face de decisdo monocraica por mim proferida as folhas 477-482
que indeferiu liminamente os embargos de divergénda

A decisio proferida de forma monocrética indeferiu liminarmente os embargos
de divergéncia em razéo de indicagéo de paradigmes proferido em Habeas Corpus, bem

como por austncia de cotejo anditico de forma devida, conforme trecho da deciséo abaixo:

“I..]

Decido.

Os embargos de divergéncia ndo merecem seguimento, por Vvicios que
impedem seu regular processamento, consistentes em: i) indicagdo de acordéo
paradigma proferido em habeas corpus; ii) mera transcricdo de ementas e auséncia de
cotejo analitico. Vglamos.

Observa-se que o Unico acorddo indicado pelo Embargante como
paradigmas foi proferido em habeas corpus.

A jurisprudéncia desta Corte Superior é unissona no sentido de
impossibilidade de indicacdo de acordéo paradigma proferido em julgamento de habeas
corpus, mesmo apés advento do novo Cédigo de Processo Civil.

[...]

Ante 0 exposto, com fundamento no art. 266-C do RISTJ, indefiro
liminarmente os embargos de divergéncia.

Por manter a decisdo agravada por seus proprios fundamentos, submeto ao

julgamento pelo Colegiado.
E o rdatdrio.
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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N° 802.236 - SP (2015/0264301-8)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA
REJXEITADOS LIMINARMENTE. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

| - N&o se conhece de agravo regimenta quando
0 agravante deixa de impugnar os fundamentos da
decisdo proferida

Il - Impossived a retificagdo dos embargos de
divergéncia dravés do agravo regimentd, com
indicacéo de outro acordéo paradigma

1l - Austncda de impugnecdo de todos os
fundamentos da deciséo agravada, plicacéo da Imula
283/STF.

Agravo regimenta n&o conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: O presente agravo
regimenta n&o merece conhecimento.

Preceituao artigo 1.021, 81°, do Cédigo de Processo Givil que "Na peticdo de
agravo interno, o recorrente impugnard especificadamente os fundamentos da decisdo
agravada.".

O agravo regimentd interposto ndo merece ser conhecido No Méito uma vez
gue a parte dexou de impugnar de forma especifica os fundamentos da deciso de folhes
477-482.

Notase que a mencionada decisdo indeferiu liminarmente os embargos de
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divergéncia porque, 0 Embargante indicou como paradigma acordéo proferido em julgamento
de Habeas Corpus, sendo inadmissive por reforcada jurisprudéncia

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. ACORDAO EMBARGADO QUE NEGOU SEGUIMENTO
AO RECURSD ESPECIAL, POR INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
REGRA TECNICA. DIVERGENCIA NAO CARACTERIZADA. AGRAVO
NAO PROVIDO.

1. Para a comprovacdo da divergéncia, devem os
acordaos em confronto, partindo de quadro fatico semelhante, ou
assemelhado, adotar posicionamento  dissonante quanto ao direito
federal aplicavel.

2. Esta Corte tem entendimento de que somente se
admitem como acordaos paradigmas os proferidos no ambito de recurso
especial e de agravo que examine 0 mérito do especial, ndo sendo
aptos a tal finalidade os arestos no @mbito de acdo rescisoria, habeas
corpus, conflito de competéncia, tampouco em sede de recurso ordinério
em mandado de seguranca, Como ha espécie.

3. Hipdtese em que o acorddo embargado deixou de
examinar a questdo, diante da imposshbilidade de esta Corte Superior
apreciar "os pressupostos faticos adotados pelo acérdao recorrido para
decidir a causa”, a teor do verbete sumular 7/STJ.

4. AcoOrdaos que aplicam regra técnica de conhecimento
de recurso especial, tais como aquelas referentes a fundamentacdo
deficiente, & auséncia de preguestionamento ou de cotejo analitico dos
arestos paradigmas com o0 acordao recorrido, ao reexame de provas,
a necessdade de interpretacdo de clausulas contratuais, ndo se
prestam a cotejo para efeito de embargos de divergéncia.

5. Agravo regimental ndo provido" (AgRg nos EREsp n.
1.185.079/AM, Terceira Secdo, Rd. Min. Ribero Dantas, DJe de
16/3/2016).

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADA. AUSENCIA DE SMILITUDE FATICA. PARADIGMAS
PROFERIDOS EM HABEAS CORPUS INADMISSBILIDADE. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. O acdrdéo embargado ndo analisou 0 mérito da arguida
violagdo ao art. 41 do Cédigo Penal, aplicando o ébice da Simula n. 7 do
STJ, 0 que obsta o0 conhecimento dos embargos de divergéncia.

2. A comprovacdo da divergéncia jurisprudencial exige o
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cotgjo analitico entre os arestos recorrido e paradigma, a fim de
demonstrar a dmilitude fatica entre os casos confrontados e a
interpretacdo divergente, conforme preceitua o art. 541, paragrafo Unico,
do CPC, eoart. 255, 88 1°e 2°, do RISTJ.

3. A configuracdo do dissidio jurisprudencial pressupde que
o confronto dos julgados revele solucgbes distintas a idénticas premissas
faticasejuridicas.

4, Nao s admite como paradigma, para fins de
comprovacao do dissidio jurisprudencial, o acorddo proferido em habeas
corpus.

5. Agravo regimental improvido" (AgRg nos EREg n.
1.438.363/ES, Tercera Secao, Re. Min. Nefi Cordero, DJe de 2/3/2016).

Observa-se que 0 Agravante nada acrescentou em seu recurso, de certa forma

até reconheceu 0 equivoco processud de indicacéo de acorddo proferido em habeas cor pus

como paradigma, tentando, em sede de agravo regimentd, indicar outro acordao.

N&o bastasse, a pate deixou de impugnar também a fundamentacéo de

ausncia de cotgjo anditico, uma vez que ndo fo devidamente redizado pela parte nos

embargos de divergéncia, em que 0 embargante se limitou a transcrever a ementa do acordéo

proferido, aplicando-se a Imula 283/STF, para ndo conhecer do agravo.

Ante 0 exposto, ndo conhego do agravo regimental, nos termos do artigo

1.021, 81°, do Codigo de Processo Civil, mantendo a decisio por seus proprios fundamentos

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA SECAO

AgRg nos
Numero Registro: 2015/0264301-8 PROCESSO ELETRONICO EAREsp 802.236 /
SP

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00003923020108260279 185/2010 1852010 RI002K SPK0000

PAUTA: 14/09/2016 JULGADO: 14/09/2016
Relator

Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HAROLDO FERRAZ DA NOBREGA

Secretério
Bd. GILBERTO FERREIRA COSTA

AUTUACAO
EMBARGANTE : HELIA RENATA LOOZE PORTO LEMOS
ADVOGADO : RODRIGO CESAR BELARMINO - PR041058
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimonio - Estelionato

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : HELIA RENATA LOOZE PORTO LEMOS

ADVOGADO : RODRIGO CESAR BELARMINO - PR041058

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Terceira Segdo, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Reynaldo Soares
da Fonseca, Ribeiro Dantas, Antonio Saldanha Palheiro e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.



