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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 760.948 - SP (2015/0199143-9)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: MARIA VITORIA TAVARES VICENTINI
. IRANILDA AZEVEDO SILVA DE LIMA E OUTRO(S) - SP131058
ERICA SILVA DE OLIVEIRA E OUTRO(S) - SP332165
: JOSE MARIA JESUS TAVARES
: MARIA DA GLORIA TAVARES DA SILVA
: FRANCISCO TADEU TARTARO - SP120593
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
CPC/73. ACAO DE USUCAPIAO EXTRAORDINARIA. ANIMUS DOMINI.
NAO COMPROVACAO. REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N° 7 DO STJ. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. Inaplicabilidade do NCPC a este julgamento ante os termos do
Enunciado Administrativo n° 2 aprovado pelo Plenario do STJ na sesséo
de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973
(relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretac6es dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica.

2. A alteracdo das conclusbes do acérdao recorrido exige reapreciacao
do acervo fatico-probatério da demanda, o que faz incidir o 6bice da
Sumula n® 7 do STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Senhores Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de

Justica, por unanimidade, em negar provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Boas Cueva

e Marco Aurélio Bellizze (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Nancy Andrighi.
Brasilia (DF), 13 de setembro de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO MOURA RIBEIRO
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 760.948 - SP (2015/0199143-9)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : MARIA VITORIA TAVARES VICENTINI
ADVOGADOS . IRANILDA AZEVEDO SILVA DE LIMA E OUTRO(S)

ERICA SILVA DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
AGRAVADO : JOSE MARIA JESUS TAVARES
AGRAVADO : MARIA DA GLORIA TAVARES DA SILVA
ADVOGADO : FRANCISCO TADEU TARTARO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

MARIA VITORIA TAVARES VICENTINI (MARIA) promoveu acio de
usucapido extraordinaria contra JOSE MARIA JESUS TAVARES e MARIA DA GLORIA
TAVARES DA SILVA (JOSE e outra), objetivando a declaracéo de titularidade do imovel
localizado na Rua Anhanguera n° 162-B, em S&o Paulo.

O Juizo de piso julgou improcedente o pedido.

O Tribunal a quo negou provimento a apelacéo interposta por MARIA, nos
termos da seguinte ementa:

APELACAO - Acdo de usucapido extraordinaria julgada
improcedente - Imovel doado por genitor aos seus trés filhos -
Usufruto vitalicio a favor do genitor - Usufrutuario e filha proprietaria
gue residiram no imoével de 1977 a 2000 (ano de falecimento do
genitor) - Filha que continuou no imével apés o falecimento do
usufrutuario - Demais proprietarios que se opuseram a posse, em
mar¢co de 2007 - Impossibilidade de acessdo da posse -
Usufrutuario que ndo exerce a posse "ad usucapionem" - Posse
direta sobre as partes ideais dos demais proprietarios exercida pelo
usufrutuario - Auséncia do requisito temporal - Art. 1.238 do CC —
Sentenga de improcedéncia mantida - RECURSO IMPROVIDO
(e-STJY, fl. 285).

MARIA interpds, entdo, recurso especial, alegando violacdo dos arts.
1.196, 1.204 e 1.315 do CC/02. Sustentou que (1) exerceu a posse mansa e pacifica do
imovel, sem qualquer oposicdo, desde 19/8/77, tendo sido notificada por JOSE e outra
somente em marco de 2007; (2) o instituto do usufruto, exercido por seu genitor, ndo
prejudica a caracterizacéo de sua posse; (3) adquiriu a posse do imovel desde 0 momento
em que passou a ocupa-lo, tendo pago impostos a ele inerentes; (4) toda a matéria foi
prequestionada; (5) seu genitor, usufrutuario do imovel, faleceu em 2000, mas ela exerceu
a posse compartilhada com o usufruto desde 1977; (6) sua posse foi exercida com animus
domini por mais de 30 anos; (7) a composse nao pode ser descaracterizada pelo instituto
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do usufruto; e, (8) possuia exercicio pleno dos poderes inerentes a propriedade.

O apelo nobre ndo foi admitido pelos seguintes Obices (1) nao
demonstracéo de ofensa a legislacdo federal; e, (2) incidéncia da Sumula n® 7 do STJ.

Seguiu-se 0 agravo em recurso especial que, em decisdo monocratica da
minha relatoria, n&o foi provido, nos termos da ementa que segue:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
USUCAPIAO EXTRAORDINARIO. REQUISITOS LEGAIS. FALTA
DE DEMONSTRACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE ANIMUS DOMINL.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 7
DO STJ. AGRAVO NAO PROVIDO (e-STJ, fl. 397).

Neste agravo regimental, MARIA alegou que (1) foi descumprido o
comando normativo contido nos arts. 1.196, 1.204 e 1.315 do CC/02; (2) houve ma
valoracdo das provas produzidas nos autos; (3) a matéria discutida versa sobre ordem
publica; (4) ndo ha necessidade de reexame de provas; (5) ficou comprovado o exercicio
da posse com animus domini; (6) manteve sua posse em conjunto com seu pai
usufrutuério até seu 6bito em 2000; e, (7) deve ser reconhecida sua posse desde 19/8/77.

Nao houve impugnacéo ao recurso (e-STJ, fl. 431).

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 760.948 - SP (2015/0199143-9)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADQOS

AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: MARIA VITORIA TAVARES VICENTINI

. IRANILDA AZEVEDO SILVA DE LIMA E OUTRO(S)

ERICA SILVA DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

: JOSE MARIA JESUS TAVARES

: MARIA DA GLORIA TAVARES DA SILVA

: FRANCISCO TADEU TARTARO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
CPC/73. AGAO DE USUCAPIAO EXTRAORDINARIA. ANIMUS
DOMINI. NAO COMPROVAGAO. REEXAME DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA
N° 7 DO STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.
1. Inaplicabilidade do NCPC a este julgamento ante os termos do
Enunciado Administrativo n° 2 aprovado pelo Plenario do STJ na
sessao de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016)
devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele
prevista, com as interpretacdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica.
2. A alteracao das conclusdes do acérdao recorrido exige reapreciacao
do acervo fatico-probatério da demanda, o que faz incidir o ébice da
Sumula n®7 do STJ.
3. Agravo regimental ndo provido.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 760.948 - SP (2015/0199143-9)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : MARIA VITORIA TAVARES VICENTINI
ADVOGADOS . IRANILDA AZEVEDO SILVA DE LIMA E OUTRO(S)

ERICA SILVA DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
AGRAVADO : JOSE MARIA JESUS TAVARES
AGRAVADO : MARIA DA GLORIA TAVARES DA SILVA
ADVOGADO : FRANCISCO TADEU TARTARO

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):
O recurso ndo merece provimento.

De plano, vale pontuar que as disposi¢des do NCPC, no que se refere aos
requisitos de admissibilidade dos recursos, sé@o inaplicaveis ao caso concreto ante 0s
termos do Enunciado Administrativo n°® 2 aprovado pelo Plenario do STJ na sesséo de
9/3/2016:

Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a
decisbes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos
0s requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretacbes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica.

Conforme antes relatado, MARIA promoveu acdo de usucapiao
extraordinaria contra JOSE e outra, tendo sido seu pedido julgado improcedente.

O Tribunal a quo negou provimento a apelacéo interposta por MARIA.

Nao tendo sido admitido o apelo nobre interposto por MARIA, seguiu-se 0
agravo em recurso especial que, em decisdo monocratica da minha relatoria, ndo foi
provido, por incidéncia da Sumula n° 7 do STJ

E contra essa decis&o o inconformismo agora manejado, que ndo merece
provimento por n&o ter trazido nenhum elemento apto a infirmar as conclusées externadas
na decisédo agravada.

Como ja constou da decisdo recorrida, a questdo se restringe ao
reconhecimento da usucapido extraordinaria de imével e a falta de comprovacdo do
animus domini, requisito exigido para obtencao da prescricdo aquisitiva.

Na hipétese, constata-se que o Tribunal de origem, com amparo no
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acervo fatico-probatorio, concluiu que MARIA ndo teria exercido a posse com animus
domini sobre a integralidade do imovel, considerando o exercicio do usufruto do seu genitor
pelo mesmo periodo.

Desse modo, na decisdo agravada, entendeu-se que alterar tal conclusao
atrairia a incidéncia da Sumula n° 7 do STJ.

Nesse contexto, 0o presente agravo ndo se revela apto a modificar o
contetido do julgado impugnado que negou provimento ao recurso especial, devendo ser
ele mantido pelos seus préprios fundamentos, a saber:

Verifica-se que a agravante se volta contra a interpretagéo
feita pelas instancias ordinérias, batendo-se pelo reexame da
solucdo adotada, quando o Tribunal local, ao analisar o acervo
fatico-probatério dos autos, concluiu que a autora ndo exerceu
a posse com "animus domini", portanto, ndo preencheu os
requisitos para usucapir o imovel na modalidade
extraordinaria, conforme trechos que se destacam:

Por primeiro, cumpre esclarecer que, ao contrario do afirmado pela
apelante, ndo ha que se falar em existéncia de composse com o
falecido genitor, mas sim em superposicdo de posses Oou posses
paralelas, uma vez que ambos exerceram a posse direta sobre
partes ideais do imovel sob titulos distintos (ela mediante o direito
de

propriedade; ele em razédo do usufruto vitalicio).

Além disso, impossivel o pretendido acréscimo da posse do
antecessor, considerando-se que 0 genitor ndo exerceu a posse
“ad usucapionem”, pois é da natureza do usufruto a
impossibilidade de aquisi¢cdo da propriedade do bem usufruido.
Em outras palavras, se o falecido usufrutuario ndo possuia o
imével com “animus domini” jamais poderia este usucapir o
bem e, com maior razdo, ndo haveria como a apelante
beneficiar-se da acessao da posse, que exige idéntico “animus”
do possuidor atual e do antecedente (e-STJ, fl. 286).

[...]

Ainda, considerando-se que no presente caso a apelante e o
usufrutuario falecido exerceram concomitantemente a posse
direta sobre partes ideais do bem imével, de 1977 a janeiro de
2000 (data de falecimento do usufrutuario), impossivel
considerar que a apelante teria exercido posse com “animus
domini” sobre a integralidade do bem neste periodo, pois é
consequéncia légica do usufruto que a posse direta das partes
ideais dos apelados foi exercida pelo genitor, usufrutuario
instituido.

Assim, a data a ser efetivamente considerada para fins de
usucapido é o dia do falecimento do usufrutuario (26/01/2000,
conforme fls. 71), de modo que, havendo expressa oposi¢ao dos
apelados a posse diretamente exercida pela apelante, em marc¢o
de 2007 (fls. 29/31), ndo resta cumprido o prazo para a
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aquisicdo da propriedade mediante a usucapido extraordinaria
(art. 1.238 do CC) (e-STJ, fl. 287).

Assim, a inversdo do que foi decidido pelas instancias
ordinarias, tal como propugnado nas razdes do apelo especial,
notadamente para analisar o preenchimento dos requisitos
legais para a aquisicdo do imoével por meio de usucapido
extraordinario, demandaria, necessariamente, novo exame do
acervo fatico-probatério dos autos, providéncia que encontra
Obice na Sumula n° 7 desta Corte.

A propdsito, vejam-se os precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO REIVINDICATORIA. 1. OFENSA AO § 1°-A DO ART. 557 DO
CPC. DECISAO DE RELATOR CONVALIDADA PELO COLEGIADO.
AFASTADA. 2. USUCAPIAO EXTRAORDINARIA E URBANA.
AUSENCIA DOS REQUISITOS. REVISAO. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. 3. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. FALTA DE
COMPROVAQAO. 4. AGRAVO IMPROVIDO.

[...]

2. Tendo o acérdao recorrido concluido pela auséncia dos
requisitos caracterizadores da usucapidao extraordinaria e urbana,
amparado no acervo fatico-probatério dos autos, a revisdo do
julgado de origem exigiria o revolvimento das circunstancias de fato
pertinente ao caso, 0 que ndo se admite em recurso especial,
diante da aplica¢@o do enunciado n. 7 da Sumula desta Corte.

3. O dissidio jurisprudencial ndo pode ser conhecido, porque nao
realizado o necessario cotejo analitico entre os julgados trazidos a
confronto. A mera transcricdo de ementas ou de passagens dos
arestos indicados como paradigma ndo atende aos requisitos dos
arts. 541, caput, do CPC e 255, 8§ 1° e 2°, do RISTJ.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 736.064/GO, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira Turma, julgado em 17/12/2015, DJe 3/2/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. ACAO REIVINDICATORIA. ALEGACAO DE
OFENSA A COISA JULGADA. ART. 474 DO CPC E ART. 1.228 DO
CODIGO CIVIL. NAO OCORRENCIA. CAUSAS DE PEDIR
DISTINTAS. USUCAPIAO. AUSENCIA DOS REQUISITOS.
NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE.
INTELIGENCIA DA SUMULA 7/STJ. RECURSO DESPROVIDO.

1. Afastada violagédo a coisa julgada, na medida em que o Tribunal
de origem julgou ndo haver identidade entre as ac¢des, visto que as
causas de pedir sdo totalmente diversas. Na anterior, o fundamento
da lide era a posse dos ora agravantes, alegadamente turbada pela
ora agravada; nesta, o fundamento da demanda é o dominio da
agravada sobre a area ocupada pelos agravantes.

2. O Tribunal estadual, mediante andlise do acervo
fatico-probatério dos autos, entendeu ndo estarem presentes
provas suficientes para corroborar a posse ad usucapione dos
antecessores dos agravantes no imével.
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3. A alteracdo das premissas faticas estabelecidas no acérdéo
recorrido, tal como postulada nas razdes do apelo especial, exigiria
novo exame do acervo fatico-probatério constante dos autos, o que
se sabe vedado pela Sumula 7 do STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 728.367/RS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, Quarta
Turma, julgado em 1/12/2015, DJe 16/12/2015)

Nessas condicbes, NEGO PROVIMENTO ao agravo em recurso
especial (e-STJ, fls. 398/400 - sem destaques no original).

Cumpre consignar, nesse sentido, que as meras assertivas de que houve
ma valoragdo das provas, agora apresentadas, ndo sdo capazes de alterar o entendimento
firmado na decisédo que negou provimento ao agravo em recurso especial.

Por derradeiro, advirta-se que eventual recurso interposto contra este
acordao estara sujeito as normas do NCPC, inclusive no que tange ao cabimento de multa
(arts. 77, 88 1° e 2°, 1.021, 8§ 4°, e 1.026, § 2°, do NCPC) e honorarios recursais (art. 85, 8§
11, do NCPC).

Nessas condicdes, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao agravo
regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0199143-9 AREsp 760.948 / SP

NUmeros Origem: 03262707620098260000 20070154177 3262707620098260000 67207 994093262707
PAUTA: 13/09/2016 JULGADO: 13/09/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANKLIN RODRIGUES DA COSTA

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE . MARIA VITORIA TAVARES VICENTINI
ADVOGADOS . IRANILDA AZEVEDO SILVA DE LIMA E OUTRO(S) - SP131058
ERICA SILVA DE OLIVEIRA E OUTRO(S) - SP332165
AGRAVADO . JOSE MARIA JESUSTAVARES
AGRAVADO : MARIA DA GLORIA TAVARES DA SILVA
ADVOGADO © FRANCISCO TADEU TARTARO - SP120593

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Propriedade - Aquisicao - Usucapiao Extraordinéria

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARIA VITORIA TAVARES VICENTINI
ADVOGADOS . IRANILDA AZEVEDO SILVA DE LIMA EOUTRO(S) - SP131058
ERICA SILVA DE OLIVEIRA EOUTRO(S) - SP332165
AGRAVADO : JOSE MARIA JESUSTAVARES
AGRAVADO . MARIA DA GLORIA TAVARESDA SILVA
ADVOGADO : FRANCISCO TADEU TARTARO - SP120593
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Boas Cueva e Marco
Aurdlio Bdlizze (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Nancy Andrighi.



