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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt no RECURSO ESPECIAL N° 1.531.504 - CE (2015/0097874-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MOEMA TIMBO RODRIGUES
ADVOGADO : DJANIRA PEREIRA MORORO DE FREITAS E OUTRO(S) -
CE018985B
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO  3/STJ.
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. INOVACAO EM SEDE DE AGRAVO
INTERNO. IMPOSSIBILIDADE. PRECLUSAO CONSUMATIVA.
VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC/1973 INOCORRENCIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282/STF E 211/STJ. A(;AO CIVIL
PUBLICA. CONDENACAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS,
IMPOSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA SIMETRIA. PRECEDENTES DO STJ.
SUMULA 568/STJ.

1. E vedado, em sede de agravo interno, ampliar-se o objeto do recurso especial,
aduzindo-se questdes novas, ndo suscitadas no momento oportuno, em virtude da
ocorréncia da preclusdo consumativa.

2. O acorddo recorrido abordou, de forma fundamentada, todos os pontos essenciais
para o dedinde da controvérsia, razéo pela qua ndo ha que se falar na suscitada
ocorréncia de violacéo do art. 535 do Codigo de Processo Civil de 1973.

3. O prequestionamento ndo exige que hga mencdo expressa dos digpogtivos
infracongtitucionais tidos como violados, entretanto, é imprescindivel que no aresto
recorrido a questdo tenha sido discutida e decidida fundamentadamente, sob pena de
ndo preenchimento do requisito do prequestionamento, indispensavel para o
conhecimento do recurso. Incidéncia das Simulas 282/STF e 211/STJ.

4. A jurisprudéncia da Primeira Seg&o deste Superior Tribund é firme no sentido de
que, em favor da Smetria, a previsio do art. 18 daLe 7.347/85 deve ser interpretada
também em favor do requerido em agdo dvil publica Assm, a impossbilidede de
condenagdo do Minigtério Pdblico ou da Unido em honorarios advocaticios - savo
comprovada méfé - impede serem beneficiados quando vencedores na acdo avil
publica.

5. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
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do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
A Sra. Ministra Assusete Maga hées (Presidente), os Srs. Ministros Francisco Falcéo,
Herman Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 15 de setembro de 2016.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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Aglnt no RECURSO ESPECIAL N° 1.531.504 - CE (2015/0097874-0)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

: UNIAO

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

: MOEMA TIMBO RODRIGUES

: DJANIRA PEREIRA MORORO DE FREITAS E OUTRO(S) -
CE018985B

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido em face de decisGo monocrética

sintetizada na seguinte ementa

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL.
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 2/STJ. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC/1973
INOCORRENCIA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS
282/STF E 211/STJ. ACAO CIVIL PUBLICA. CONDENACAO EM
HONORARIOS ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA
SIMETRIA. PRECEDENTES DO STJ. SUMULA 568/STJ. RECURSO
ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA PARTE, IMPROVIDO.

O agravante inicidmente sustenta o0 prequestionamento de todos os dispogtivos

indicados como violados e que, caso se entenda o contrério, deve ser reconhecida a aegada
ofensa ao art. 535 do CPC/1973.

Assevera, outrossm, que a insurgéncia relativa ao cabimento de honorarios advocaticios

em beneficio da Uni&o ou do Minigério Plblico que sairam vencedores em acdo dvil publica -

interpretacdo do art. 18 da Lei 7.347/85 - ndo esta pacificada nesta Corte de Origem, vez que

existe entendimento diverso nas Turmas que compdem a Segunda Segédo e na Corte Especial.

Por fim, alega que estender o beneficio do art. 18 da Le 7.347/85 a0 réu em ac&o civil

publica equivaleria a declarar a incondituciondidade do digpostivo em referéncia, pois a sua

redacdo isenta de honorarias somente a parte autora.
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O Minigtério Piblico Federal deixou de apresentar impugnacdo ao agravo interno.

E o rdatdrio.
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Aglnt no RECURSO ESPECIAL N° 1.531.504 - CE (2015/0097874-0)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO  3/STJ.
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. INOVACAO EM SEDE DE AGRAVO
INTERNO. IMPOSSIBILIDADE. PRECLUSAO CONSUMATIVA.
VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC/1973 INOCORRENCIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282/STF E 211/STJ. ACAO CIVIL
PUBLICA. CONDENACAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS,
IMPOSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA SIMETRIA. PRECEDENTES DO STJ.
SUMULA 568/STJ.

1. E vedado, em sede de agravo interno, ampliar-se o objeto do recurso especial,
aduzindo-se questdes novas, ndo suscitadas N0 momento oportuno, em virtude da
ocorréncia da preclusdo consumativa.

2. O acorddo recorrido abordou, de forma fundamentada, todos os pontos essenciais
para o dedinde da controvérsia, razéo pela qua ndo ha que se faar na suscitada
ocorréncia de violacéo do art. 535 do Codigo de Processo Civil de 1973.

3. O prequestionamento ndo exige que hagja mencdo expressa dos digpogtivos
infracongtitucionais tidos como violados, entretanto, é imprescindivel que no aresto
recorrido a questdo tenha sido discutida e decidida fundamentadamente, sob pena de
ndo preenchimento do requisito do prequestionamento, indispensavel para o
conhecimento do recurso. Incidéncia das Simulas 282/STF e 211/STJ.

4. A jurisprudéncia da Primeira Se¢8o deste Superior Tribund é firme no sentido de
que, em favor da sSimetria, a previsdo do art. 18 daLe 7.347/85 deve ser interpretada
também em favor do requerido em agdo dvil publica Assm, a imposshbilidede de
condenagdo do Minigtério Pdblico ou da Unido em honorarios advocaticios - savo
comprovada mé-fé - impede serem beneficiados quando vencedores na agdo aivil
publica

5. Agravo interno ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Inicidmente é necessario consignar que O presente recurso atrai a incidéncia do
Enunciado Adminigrativo n. 3/STJ. “ Aos recur sos inter postos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisbes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os

requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC” .
A pretensdo ndo merece acolhida.

Como bem sdientado no decisum monocrético, a Uni&o interpds recurso especia
gpontando ofensa aos artigos. a) 165 e 535, 11, do CPC/1973, sob 0 argumento de que o Tribuna
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de origem n&o se manifestou acerca de todas as teses suscitadas nos aclaratorios; b) 20, § 4° do
CPC/1973, e 18 da Lei 7.347/85, sob 0 argumento de que séo devidos honorarios advocaticios em
favor da Unido em caso de procedéncia de acéo divil publica de improbidade administrativa.

Assm, a tese relativa a suposta ofensa ao principio da reserva de plenario - declaracéo
de incondtitucionalidade do art. 18 da Le 7.247/85 - condiitui indevida inovacdo recursal, razéo

pela qua ndo pode ser levada em consideracéo no exame do agravo interno.
Nesse sentido, os seguintes precedentes desta Corte Superior:

PROCESSUAL CIVIL. INOVAQAO RECURSAL IMPOSSIBILIDADE DE
APRECIACAO. A apresentacdo de fundamento apenas em agravo regimental
caracteriza-se inovagdo recursal, cuja andlise é incabivel no presente recurso em
razéo da preclusdo consumativa. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1422014/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, julgado em 11/03/2014, DJe 18/03/2014)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. INOVACAO RECURSAL. INVIABILIDADE.
PRECLUSAO CONSUMATIVA.

1. A apresentacdo de novas teses em sede de agravo regimental configura
inovacdo das razBes de recurso especial, 0 que é insuscetivel de andise em razéo
da preclusdo consumativa.

2. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no REsp 1157311/RS, Re. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 03/10/2013, DJe 11/10/2013)

Quanto a alegacao de violagdo do artigo 535 do CPC/1973, sabe-se que as proposi ¢oes
poderdo ou ndo ser explicitamente dissecadas pelo magistrado, que sO estara obrigado a examinar
a contenda nos limites da demanda, fundamentando o seu proceder de acordo com o seu livre
convencimento, baseado nos aspectos pertinentes a hipotese sub judice e com a legidacdo que

entender aplicavel ao caso concreto.

In casu, o Tribunad Regiona Federa andisou integralmente todas as questfes levadas a
sua apreciacdo. Em verdade, o Tribund decidiu de forma fundamentada que ndo sdo cabiveis
honorérios advocaticios em beneficio da Unido em acdo divil plblica julgada procedente, ou sga,
houve apreciacdo exauriente quanto a interpretacdo do art. 18 da Lei 7.347/85 - tese de

insurgéncia apresentada no apelo nobre.

Sendo assim, ndo houve negativa de prestacéo jurisdiciona. Nesse sentido:
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. A(;AO MONITORIA.
CHEQUE PRESCRITO. AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU
FALTA DE MOTIVA(;AO NO ACORDAO A QUO. DECISUM ESTADUAL
TODO FUNDADO EM FATOS E PROVAS. SUMULA N. 7/STJAGRAVO NAO
PROVIDO. 1. Acérddo estadua claro e nitido, sem omissdes, obscuridades,
contradicBes ou auséncia de motivagdo. N&o obstante a oposicdo de embargos
declaratorios, ndo sdo eles mero expediente para forgar o ingresso na insténcia
especial, se ndo ha vicio a suprir; inexistente, portanto, ofensa ao art. 535 do
CPC, pois a matéria foi devidamente abordada no aresto a quo. [...] 3. Agravo
regimentad ndo provido. (AgRg no AREsp 638.454/DF, Rd. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 05/03/2015, DJe
10/03/2015)

Com efeito, ao contrério do pontuado no agravo interno, a detida andlise dos autos néo
permite concluir ter o acdrddo a quo violado o art. 535, 11, do CPC/1973. Isso porque o Tribund
a quo apreciou a integralidade da demanda proposta, fundamentando o seu entendimento nos

dispogtivos legais que entendeu pertinentes ao tema.

Destaca-se que quando a Corte a quo julga a questdo da forma como posta hos autos,
MesMOo que, para tanto, contrarie os interesses de um dos polos da demanda, ndo ha a presenca

de um do vicios ingto no objurgado dispostivo.

Sendo assm, no que se refere a pretensa violagdo aos arts. 20, § 4° e 165 do
CPC/1973, nota-se, pela leitura dos autos, que, de fato, ndo houve apreciacdo pelo Tribund de
origem sobre a tese em referéncia, o que impossihilita o julgamento do recurso nesse aspecto, por
auséncia de preguestionamento, nos termos das Simulas 282/STF e 211/STJ, respectivamente:
"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando n&o ventilada, na decisdo recorrida, a
qguestdo federal suscitada"; "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a

despeito da oposicao de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo”.

Afind, como ressaltado anteriormente, a insurgéncia recursal foi integramente
apreciada com fundamento no art. 18 da Lei 7.347/85, tendo o Tribuna de origem concluido pela
impossihilidede de arbitramento de honorérios advocaticios em beneficio da Unido - vencedora
em acdo dvil publica de improbidade adminigtrativa. Assm, ndo houve mesmo apreciacdo do
comando normativo inserto no § 4° do art. 20 do CPC/1973 que dispde sobre a forma de fixagdo
da verba honoréria eis que, in casu, ndo foi sequer reconhecido o direito ao recebimento de

honorarios.
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Efetivamente, para a configuracdo do questionamento prévio, ndo € necessario que hgja
mencdo expressa dos digpostivos infracondtitucionais tidos como violados. Todavia, €
imprescindivd que no aresto recorrido a questdo tenha sSdo discutida e decidida
fundamentadamente, sob pena de ndo preenchimento do requisto do prequestionamento,
indispensdvel para o0 conhecimento do recurso. Nesse sentido, 0 seguinte precedente deste
Tribuna Superior:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO.
INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA N. 284/STF. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO DOS ART 1° DA LEI N. 7.347/85, ART. 3° DA LEI
N. 8.073/90, ART. 240, A, DA LEI N. 8.112/90. INCIDENCIA DA SUMULA N.
211/STJ. [...] Il - A auséncia de enfrentamento da questdo objeto da controvérsia
pelo Tribunal a quo, ndo obstante oposi¢do de Embargos de Declarago, impede o
acesso a instancia especial, porquanto ndo preenchido o requisito constitucional
do preguestionamento, nos termos da Sumula n. 211/STJ. [...] VI - Agravo
regimental improvido. (AgRg no REsp 1400161/PR, Re. Ministra REGINA
HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/06/2015, DJe
17/06/2015)

No tocante a insurgéncia relativa a interpretacdo do art. 18 da Le 7.347/85, indta
sdientar, mais umavez, a manifestacdo do Tribuna de origem sobre o tema (fls. 900 e-STJ):

Quanto a ndo condenacdo da Ré em honoréarios advocaticios, deve ser mantida a
sentenca, tendo em visa que, nas acbes de improbidade administrativa, aplica-se
subsidiariamente o art. 18, da Le n.° 7.347/85, que dispbe ndo caber a
condenacdo em honorarios advocaticios do autos das acdes civil publica, salvo
comprovada atuacéo de méa-fé.

Da mesma forma, considerada a simetria de tratamento das partes, ndo pode o
Ministério Publico Federal e a Unido se beneficiarem da verba honoréria, quando
vencedores na agdo de improbidade administrativa. (...)

Com efeito, no que diz respeito ao tema, indareiterar que julgados recentes da 12 Secéo
militam em favor da smetria, de modo que a previsdo do art. 18 da Le 7.347/85 deve ser
interpretada também em favor do requerido em acdo civil plblica Assm, deve ser mantida o
entendimento da decisdo agravada no sentido de que a imposshilidade de condenagdo do
Minigtério Pdblico ou da Uni& em honorérios advocaticios - salvo comprovada ma-fé - impede

serem beneficiados quando vencedores na agéo civil publica

A propdgto:

RECURSO ESPECIAL DA VIACAO PENEDO LTDA. PROCESSUAL CIVIL.
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ADMINISTRATIVO. TRANSPORTE PUBLICO COLETIVO. PERMISSAO.
AUSENCIA DE LICITACAO. NULIDADE. INEXISTENCIA DE VIOLACAO
DO ART. 535 DO CPC/73. CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA
DE ViCIO. HONORARIOS. CONDENACAO AFASTADA. APLICACAO DO
PRINCIPIO DA SIMETRIA. PRECEDENTES.

1. Consoante fixado na decisdo ora recorrida, esta Corte ja se pronunciou no
sentido de que "ndo h& que se faar em violagdo ao principio da reserva de
Plenédrio, uma vez que o Tribuna a quo, ao julgar nulo o ato administrativo que
renovou a concessao do servico publico sem licitagdo, o fez, principalmente, com
fundamento nos artigos 37, inciso XXI, e 175 da Constituicdo Federal e na Le n°
8987/95, com as alteracOes trazidas pela Lei n° 11.445/07, mencionando, como
mais um argumento, a inconstitucionalidade de dispositivo da Le Estadua n°
2.831/97, que violava o0 principio da obrigatoriedade da licitagdo" (REsp
1.422.656/RJ, de relatoria do Ministro MAURO CAMPBELL.).

2. Da detida andlise dos autos, ndo se verifica 0 aegado cerceamento de defesa,
uma vez que foram analisadas as provas constantes nos autos com o devido
contraditério em ampla defesa. Sua modificacdo ensgjard necessario reexame do
acervo fético-probatorio.

3. Quanto aos honorérios advocaticios, deve-se utilizar 0 mesmo raciocinio
empregado pelo acorddo de origem quando afastou a condenacdo da verba
honoréria em relacdo ao Ministério Publico, de modo a reconhecer por simetria o
descabimento de condenacdo do réu, ora recorrente, em acdo civil publica, a
respectiva condenagéo em favor da DETRO/RJ, desde que n&o fique comprovada
ma-fé, como se afigura na hipétese.

4. Quanto aos demais pedidos, ndo se verificam elementos suscetiveis de
modificar a decisdo proferida, uma vez que foram prequestionada as matérias
julgadas, bem como analisados a luz da legidacdo federa vigente e da interativa
jurisprudéncia desta Corte Superior.

Agravo interno parcialmente provido.

(Agint no REsp 1435350/RJ, Rdl. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, julgado em 23/08/2016, DJe 31/08/2016)

PROCESSO CIVIL. ADMINISTRATIVO. ACAO CIVIL PUBLICA. FIXACAO
DE HONORARIOS ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 83/STJ.
E firme a jurisprudéncia da Primeira Secdo no sentido de que, por critério de
simetria, nd0 cabe a condenagdo da parte vencida em acdo civil publica ao
pagamento de honorérios advocaticios. Precedentes.

Agravo regimenta improvido.

(AgRg no REsp 1378241/MS, Rdl. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, julgado em 01/10/2015, DJe 09/10/2015)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. FIXACAO DE HONORARIOS
ADVOCATICIOS EM  FAVOR DO  MINISTERIO  PUBLICO.
IMPOSSIBILIDADE.

1. A jurisprudéncia da Primeira Secéo deste Superior Tribuna é firme no sentido
de que, por critério de absoluta simetria, no bojo de agdo civil publica ndo cabe a
condenacdo da parte vencida a0 pagamento de honorarios advocaticios em favor
do Minigtério Publico.

Precedente: EREsp 895530/PR, Re. Ministra Eliana Calmon, Primeira Secéo,
julgado em 26/08/2009, DJe 18/12/2009.

2. Agravo regimental ndo provido.
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(AgRg no AREsp 21.466/RJ, Rd. Ministro BENEDITO GONGALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/08/2013, DJe 22/08/2013)

PROCESSUAL CIVIL. AMBIENTAL. RECURSOS ESPECIAIS. EXTRACAO
DE CASCALHO PARA APROVEITAMENTO NA CONSTRUCAO CIVIL.
NECESSIDADE DE EIA/RIMA. ANALISE DE RESOLUCC)ES DO CONAMA E
DA SMA. IMPOSSIBILIDADE. DECISAO PASSIVEL DE REVISAO PELO
PODER JUDICIARIO. DESCUMPRIMENTO DOS TERMOS DE
COMPROMISSO DE RECUPERACAO  AMBIENTAL. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. AGCAO CIVIL PUBLICA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS EM FAVOR DO MINISTERIO PUBLICO.
DESCABIMENTO.

[...]

5. E firme a jurisprudéncia da Primeira Sec3o no sentido de que, por critério de
simetria, ndo cabe a condenacdo da parte vencida em acdo civil publica ao
pagamento de honorarios advocaticios.

6. Recurso especial de Rio Branco Mineradora e Construtora Ltda conhecido em
parte e desprovido e recurso especia do Estado de S&o Paulo conhecido em parte
e parcialmente provido.

(REsp 1330841/SP, Rd. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA,
julgado em 06/08/2013, DJe 14/08/2013)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2015/0097874-0 REsp 1.531.504 / CE

NUmeros Origem: 00030242020084058103 115003000113200862 200881030030244 20088103003024401
571598

PAUTA: 15/09/2016 JULGADO: 15/09/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO JOSE GISI

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE : UNIAO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RECORRIDO . MOEMA TIMBO RODRIGUES
ADVOGADO : DJANIRA PEREIRA MORORO DE FREITASE OUTRO(S) - CE018985B

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Atos
Administrativos - Improbidade Administrativa

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MOEMA TIMBO RODRIGUES

ADVOGADO : DJANIRA PEREIRA MORORO DE FREITAS E OUTRO(S) - CE018985B

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Ministra Assusete Magahées (Presidente), os Srs. Ministros Francisco Falcéo,
Herman Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.



