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: MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
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MARCELO LUIZ AVILA DE BESSA
RAQUEL DE CASTILHO E OUTRO(S)

- LUIS RENATO ZAGO

. LUIS RENATO ZAGO (EM CAUSA PROPRIA)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CADASTRO DE INADIMPLENTES. INSCRIQAO INDEVIDA.
DANOS MORAIS. REDUQAO DA INDENIZA(;AO. RAZOABILIDADE NA
FIXACAO DO QUANTUM. SUCUMBENCIA RECIPROCA. APRECIACAO DE
TODAS AS QUESTOES RELEVANTES DA LIDE PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. AUSENCIA DE AFRONTA AO ART. 535 DO CPC. FALTA DE
IMPUGNACAO DE FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA
N. 283/STF. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA N.
7/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. Inexiste afronta ao art. 535 do CPC quando o aco6rdao recorrido analisou
todas as questdes pertinentes para a solucao da lide, pronunciando-se, de
forma clara e suficiente, sobre a controvérsia estabelecida nos autos.

2. O recurso especial que nao impugna fundamento do acérdao recorrido
suficiente para manté-lo ndo deve ser admitido, a teor da Sumula n.
283/STF.

3. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que impliquem
incursdo no contexto fatico-probatério dos autos, conforme dispde a Simula
n. 7/STJ.

4. Somente em hipo6teses excepcionais, quando irrisério ou exorbitante o
valor da indenizac&o por danos morais arbitrado na origem, a jurisprudéncia
desta Corte permite o afastamento do referido Obice para possibilitar a
revisdo. No caso, o valor estabelecido pelo Tribunal de origem ndo se
mostra excessivo, a justificar a reavaliacdo, em recurso especial, da verba
indenizatéria fixada.

5. No caso, a analise da extensdo da sucumbéncia das partes para fins de
aplicacdo do art. 21, paragrafo unico, do CPC demandaria o reexame de
prova dos autos, inviavel em recurso especial (Sumula. 7/STJ).

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental,

nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomé&o, Raul

Araujo e Maria Isabel Gallotti (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Marco Buzzi.
Brasilia-DF, 08 de setembro de 2015(Data do Julgamento)

Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Relator



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 721.163 - DF (2015/0126761-0)

RELATOR . MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE : VIASEG MONITORIA 24 HS LTDA
ADVOGADOS . LARYSSA BRITO MOREIRA E OUTRO(S)

MARCELO LUIZ AVILA DE BESSA
RAQUEL DE CASTILHO E OUTRO(S)

AGRAVADO © LUIS RENATO ZAGO
ADVOGADO . LUIS RENATO ZAGO (EM CAUSA PROPRIA)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator):
Trata-se de agravo regimental (e-STJ fls. 868/877) interposto contra decisdo desta
relatoria que negou provimento ao agravo nos proprios autos, mantendo a
inadmissibilidade do recurso especial.

Em suas razdes, a agravante insiste na existéncia de omissdo no acordao
recorrido.

Alega a inaplicabilidade das Sumulas n. 7/STJ e 283/STF, afirmando que
ndo busca o reexame de provas, mas apenas a valoracdo do conjunto probatério
constante dos autos, a fim de que seja reconhecida a exorbitédncia do valor arbitrado a
titulo de danos morais.

Ao final, pede a reconsideracdo da decisdo monocratica ou sua apreciacao
pelo Colegiado.

E o relatorio.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CADASTRO DE INADIMPLENTES. INSCRIQAO INDEVIDA.
DANOS MORAIS. REDU(;AO DA INDENIZA(;AO. RAZOABILIDADE NA
FIXACAO DO QUANTUM. SUCUMBENCIA RECIPROCA. APRECIACAO DE
TODAS AS QUESTOES RELEVANTES DA LIDE PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. AUSENCIA DE AFRONTA AO ART. 535 DO CPC. FALTA DE
IMPUGNACAO DE FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA
N. 283/STF. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA N.
7/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. Inexiste afronta ao art. 535 do CPC quando o aco6rdao recorrido analisou
todas as questdes pertinentes para a solucao da lide, pronunciando-se, de
forma clara e suficiente, sobre a controvérsia estabelecida nos autos.

2. O recurso especial que ndo impugna fundamento do acérdéo recorrido
suficiente para manté-lo ndo deve ser admitido, a teor da Sumula n.
283/STF.

3. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que impliquem
incursdo no contexto fatico-probatério dos autos, conforme dispde a Simula
n. 7/STJ.

4. Somente em hipoteses excepcionais, quando irrisério ou exorbitante o
valor da indenizac&o por danos morais arbitrado na origem, a jurisprudéncia
desta Corte permite o afastamento do referido Obice para possibilitar a
revisdo. No caso, o valor estabelecido pelo Tribunal de origem néo se
mostra excessivo, a justificar a reavaliacdo, em recurso especial, da verba
indenizatéria fixada.

5. No caso, a analise da extensdo da sucumbéncia das partes para fins de
aplicacdo do art. 21, paragrafo unico, do CPC demandaria o reexame de
prova dos autos, inviavel em recurso especial (Sumula. 7/STJ).

6. Agravo regimental a que se nega provimento.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator): A

insurgéncia ndo merece ser acolhida.

Correta a decisdo que negou provimento ao agravo nos préprios autos. Nao

ha, no presente recurso, nenhum argumento capaz de afastar os termos da decisao

agravada, motivo pelo qual deve ser mantida por seus préprios fundamentos (e-STJ fls.

863/865):

"Trata-se de agravo nos proprios autos (CPC, art. 544) interposto contra decisdo
que negou seguimento ao recurso especial sob os fundamentos de inexisténcia de
violacdo de lei federal e de aplicabilidade da Sumula n. 7/STJ (e-STJ fls. 832/833).
O acérdéo recorrido estad assim ementado (e-STJ fl. 769):
'INDENIZACAO - CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS DE
MONITORAMENTO DE ALARME - VIOLAGAO DO IMOVEL
MONITORADO E FURTO DE OBJETO DA RESIDENCIA - DEFEITO NA
PRESTACAO DO SERVICO - AUSENCIA DE OFENSA A ATRIBUTOS
DA PERSONALIDADE - MEROS DISSABORES E ABORRECIMENTOS -
DANO MORAL AFASTADO EM RELACAO SERVICO DEFEITUOSO -
QUANTUM INDENIZATORIO RAZOAVEL - CUSTAS E HONORARIOS -
NAO HA QUE SE FALAR EM SUCUMBENCIA RECIPROCA SE A
AUTORA DECAI DE PARTE MINIMA DO PEDIDO - RECURSO
CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.'

Os embargos de declaracdo opostos foram rejeitados (e-STJ fls. 788/795).

Nas razbes do recurso especial (e-STJ fls. 798/807), fundamentado no art. 105, IlI,
"a", da CF, a recorrente alegou: (a) violacdo dos arts. 458 e 535 do CPC por
negativa de prestacéo jurisdicional, (b) ofensa aos arts. 333 do CPC e 944 do
CCJ/2002, sustentando que a recorrente ndo logrou comprovar a existéncia de
danos morais e que o valor arbitrado seria exorbitante, e (c) contrariedade ao art.
21 do CPC, pois inobservada a correta distribuicdo dos énus sucumbenciais.

No agravo (e-STJ fls. 837/845), afirma a presenca de todos os requisitos de
admissibilidade do especial.

Contraminuta apresentada pelo recorrido (e-STJ fls. 849/857).

E o relatorio.

Decido.

N&o ha falar em afronta aos arts. 458 e 535 do CPC, pois o Tribunal a quo
pronunciou-se, de forma clara e suficiente, acerca da questao suscitada nos autos.
O magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a um, 0s argumentos apresentados,
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desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a
decisdo, ainda que em sentido diverso do sustentado pela parte, como de fato
ocorreu na hipétese.
Quanto a ocorréncia dos danos morais, o Tribunal de origem afirmou que (e-STJ fl.
935):
‘Inicialmente, destaco que a inclusdo indevida no cadastro de
inadimplentes por si s6 gera o dever de indenizar pelo constrangimento
gue causa.
Portanto, havendo injusta inscricdo, € o suficiente para o autor buscar
reparacao.’

Verifica-se que a recorrente ndo impugnou o fundamento do acérddo recorrido
segundo o qual a inclusdo indevida no cadastro de inadimplentes por si s gera o
dever de indenizar pelo constrangimento que causa. Incidente, portanto, a Simula
n. 283 do STF.
Ainda que assim ndo fosse, a decisdo recorrida estd em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte, pacifica ao afirmar que sendo indevida a inclusdo do
nome do autor em 6rgéo de restricdo ao crédito, presume-se o dano (in re ipsa),
conforme jurisprudéncia firmada por esta Corte, segundo a qual "nos casos de
protesto indevido de titulo ou inscri¢cdo irregular em cadastros de inadimplentes, o
dano moral se configura in re ipsa, isto é, prescinde de prova, ainda que a
prejudicada seja pessoa juridica" (REsp n. 1.059.663/MS, Relatora Ministra
NANCY ANDRIGHI, DJe 17/12/2008).
Em relacdo ao valor dos danos morais, apenas em hipoteses excepcionais,
guando irriséria ou exorbitante a quantia arbitrada na origem, a jurisprudéncia desta
Corte permite o afastamento do Obice da Sumula n. 7/STJ para possibilitar a
revisao.
No caso, o valor estabelecido pelo Tribunal de origem em R$ 9.000,00 (nove mil
reais) pelos danos morais decorrentes da inscricdo indevida do nome do recorrido
em cadastros de prote¢do ao crédito ndo se mostra exorbitante a justificar a
reavaliagdo, em recurso especial, da verba indenizatéria fixada.
Do mesmo modo, aferir a extensdo da sucumbéncia de cada parte litigante para
efeito de analisar a alegada violacdo do art. 21 do CPC pressupde, igualmente,
incursdo sobre o campo dos fatos e das provas trazidos para 0s autos, 0 que
desautoriza conhecer do apelo excepcional. Cito precedentes:
'PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE CEDULAS RURAIS
PIGNORATICIAS. QUITACAO DA DIVIDA E MA-FE DO EXEQUENTE.
NAO OCORRENCIA. SUCUMBENCIA RECIPROCA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. REEXAME. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE DEMONSTRAGAO. NAO
PROVIMENTO. 1. A conclusdo de que o exequente ndo agiu de ma-fé e
de que parte dos titulos, ndo apresentados com a inicial da execugéo,
foram objeto de confissdo pelo devedor ndo pode ser revertida sem
reexame do conteldo fatico da demanda, pratica que em sede de recurso
especial que enfrenta o veto do enunciado 7 da Sumula do STJ. 2.
Verificar o grau de sucumbéncia entre as partes, para constatar se
ocorreu em parte minima ou reciprocamente, e o valor dos honorarios
advocaticios fixados por equidade, nos termos do artigo 20, § 4°, do CPC,
encontra 0 mesmo O&bice em questdo. Precedentes. 3. Ademais, a
fixacdo da verba honoraria com base no valor em que reduzida a
pretensdo executdria € critério que causa distor¢des, podendo provocar
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sucumbéncia superior ao proprio saldo devido. 4. A mera transcricao de
ementas sdo satisfaz os requisitos legais para a demonstracdo da
divergéncia jurisprudencial. 5. Agravo regimental a que se nhega
provimento.'

(AgRg no AREsp n. 4.400/PE, Relatora Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 15/12/2011, DJe 1°/2/2012.)

'‘CONTRATOS E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. REVISAO DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS. CDC. POSSIBILIDADE MITIGAGAO DO PRINCIPIO DO
PACTA SUNT SERVANDA. LEASING. DEVOLUCAO DO BEM
ARRENDADO. RESTITUICAO DO VRG PAGO ANTECIPADAMENTE.
POSSIBILIDADE. ALEGACOES RECURSAIS DESASSOCIADAS DOS
FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 284/STF.
SUCUMBENCIA RECIPROCA. SUMULA 7/STJ. (...) 5. E pacifico no STJ
o entendimento segundo o qual a verificagdo do grau de sucumbéncia de
cada parte, para fins de aplicacdo da norma contida no paragrafo tnico do
art. 21 do CPC, enseja incursdo a seara féatico-probatoria dos autos,
vedada pela Sumula 7 desta Corte. 6. Agravo regimental ndo provido.'
(AgRg no Ag 1.383.974/SC, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 13/12/2011, DJe 1°/2/2012.)

Diante do exposto, nos termos do art. 544, § 4° 1, "

PROVIMENTO ao agravo.

Publique-se e intimem-se."

a", do CPC, NEGO

Conforme ressaltado na decisdo agravada, ndo ha falar em violacdo do art.
535 do CPC, pois o julgado abordou todas as questBes necessérias a integral solucao da
controvérsia, explicitando os motivos pelos quais entendeu ser caso de condenar a ora
recorrente ao pagamento de indenizacédo por danos morais.

Quanto a caracterizacdo dos danos de ordem extrapatrimonial, um dos
fundamentos centrais do acérddo impugnado — de que na hipGtese de inscricdo irregular
em cadastros de inadimplentes, o dano moral se configura in re ipsa — apto, por si so, a
sustentar o juizo emitido, ndo foi rebatido nas razbes do especial, atraindo o 6bice da
Sumula n. 283/STF, aplicavel por analogia. A propdésito:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. MATERIA DE ORDEM PUBLICA.
NECESSIDADE DE PREQUESTIONAMENTO. OMISSAO. INEXISTENCIA.
APRECIACAO DE MATERIA  CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE.
EXPOSICAO INCOMPREENSIVEL DA IRRESIGNACAO. INVIABILIDADE DE
CONHECIMENTO DA TESE. IMPUGNACAO DE FUNDAMENTOS CENTRAIS DO
ACORDAO RECORRIDO. IMPRESCINDIBILIDADE. (...) 6. Orienta a Sumula 283
do STF ser inadmissivel o conhecimento de tese recursal quando ndo ha
impugnacdo de fundamento suficiente & subsisténcia da decisdo. 7. Recurso
especial parcialmente conhecido e ndo provido." (REsp 847.950/MG, Rel. Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 24/05/2011, DJe
02/06/2011.)

Além do mais, é inafastavel a incidéncia da Simula n. 7/STJ.
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No caso, o Tribunal local, com base nas circunstancias faticas do caso
concreto, fixou em R$ 9.000,00 (nove mil reais) a indenizacdo pelo dano moral sofrido em
decorréncia da inscricdo indevida do nome do recorrido em cadastros de protecdo ao
crédito, quantia que ndo se mostra excessiva.

Por fim, a incidéncia da Sumula n. 7/STJ também impede a verificacdo do
grau de sucumbéncia de cada parte litigante. A propésito:

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL - OFENSA AO ART. 535 DO
CPC - INEXISTENCIA - REAJUSTE DO SALDO DEVEDOR - TR - POSSIBILIDADE
- REDIMENSIONAMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS - REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO - SUMULA 7/STJ.

(..r)

4.- A pretensao de redimensionamento da condenagédo em honordrios advocaticios,
fundada na alegagdo de que teria havido sucumbéncia minima, e ndo sucumbéncia
reciproca esbarra na Sumula 7/STJ.

5.- Agravo Regimental a que se nega provimento."

(AgRg no REsp 1377244/RS, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 22/10/2013, DJe 14/11/2013.)

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DECLARATORIOS. PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL. SUCUMBENCIA RECIPROCA.
SUMULA N. 7/STJ.

1. Admitem-se como agravo regimental embargos de declaracdo opostos a
decisdo monocratica proferida pelo relator do feito no Tribunal, em nome dos
principios da economia processual e da fungibilidade.

2. Tendo o Tribunal de origem concluido pela existéncia de sucumbéncia reciproca,
a revisdo dos critérios por ele adotado importaria em apreciacdo de matéria
fatico-probatéria. Incidéncia da Simula n. 7/STJ.

3. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental, ao qual se nega
provimento."

(EDcl no Ag n. 1430658/SC, Relator Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 15/10/2013, DJe 21/10/2013.)

Assim, ndo prosperam as alega¢des constantes no regimental, incapazes de
alterar os fundamentos da decisdo impugnada.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0126761-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 721.163/DF

Numeros Origem: 00208291320128070001 00746312320128070001 20120110746319 20120110746319AGS
746312320128070001

EM MESA JULGADO: 08/09/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARL OS FERREIRA

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUMBERTO JACQUES DE MEDEIROS

Secretéria
Bela TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : VIASEG MONITORIA 24 HSLTDA
ADVOGADO : MARCELOLUIZ AVILA DE BESSA
ADVOGADOS : RAQUEL DE CASTILHO EOUTRO(S)

LARY SSA BRITO MOREIRA E OUTRO(S)
AGRAVADO : LUISRENATO ZAGO
ADVOGADO : LUISRENATO ZAGO (EM CAUSA PROPRIA)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigaces - Espécies de Contratos - Prestacdo de Servicos

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : VIASEG MONITORIA 24 HSLTDA

ADVOGADOS : MARCELOLUIZ AVILA DE BESSA
RAQUEL DE CASTILHO E OUTRO(S)
LARY SSA BRITO MOREIRA EOUTRO(S)

AGRAVADO : LUISRENATO ZAGO
ADVOGADO : LUISRENATO ZAGO (EM CAUSA PROPRIA)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Araljo e Maria Isabel Gdlotti (Presidente)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Marco Buzz.



