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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 60.006 - M G (2015/0125909-8)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

© SAMUEL SILVA CAMPOS (PRESO)

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. PRISAO PREVENTIVA. QUANTIDADE E
NATUREZA DA DROGA APREENDIDA. NECESSIDADE DA
PRISAO PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
SEGREGACAO JUSTIFICADA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. RECURSO IMPROVIDO.

1. A privacéo antecipada da liberdade do cidad@o acusado de crime
reveste-se de caréter excepciond em nosso ordenamento juridico, e a
medida deve estar embasada em decisfo judidd fundamentada (art.
93, I1X, da CF), que demondtre a exigéncia da prova da materididade
do aime e a presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mas pressupostos do artigo 312 do Codigo de
Processo Pend.

2. No caso, 0 decreto preventivo demonsirou a necessidade da priséo
em razéo da periculosdade do recorrente, ressdtando dados extraidos
dos autos, notadamente a quantidade e variedade das substancias
entorpecentes gpreendidas — 268,389 de maconha, 12,829 de cocaina
e 21,63g de crack —, bem como a apreensio de armas e munigdes,
crcungtdncias que judificam a preservacéo da prisfo preventiva paraa
garantia da ordem pablica

3. As condicles subjetivas favoraveis do recorrente, tais como
primariedade, bons antecedentes, resdéncia fixa e trabaho licito, por
9 s0s, ndo obsam a segregacéo cautdar, quando presentes os
requisitos legals para a decretagéo da priséo preventiva

4. Recurso ordinaio improvido.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em gue s2o partes as acimaindicadas,

acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso. Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador Convocado
do TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE), Fdix
Fischer e Gurgd de Fariavotaram com o Sr. Minidro Relator.
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Brasilia (DF), 15 de setembro de 2015 (Data do Julgamento).

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 60.006 - M G (2015/0125909-8)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

RECORRENTE : SAMUEL SILVA CAMPOS (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

Trata-se de recurso ordinaio em habeas corpus, com pedido de liminar,
interposto por SAMUEL SLVA CAMPOS, com fundamento no art. 105, I, "d', da
Condtituicéo Federa, apontando, como autoridade coatora, a 72 Camara Crimind do Tribund
de Judtica do Estado de Minas Gerais.

Conda dos autos que o recorrente fa preso em flagrante ddlito, na data de
12/3/2015, pela prética dos ddlitos de tréfico de drogas, associacéo para o tréfico, corrupgéo

de menores e posse ilegd de arma de fogo e munigoes.
Foi a prisdo em flagrante convertida em prisdo preventiva (e-STJ fls 28/34).

Inconformada com a constricéo cautelar, a defesa impetrou habeas corpus
perante o Tribund de origem, cujaa ordem foi denegada (e-STJ fls. 84/97).

Irresignado, interpde o recorrente 0 presente recurso ordinaio em habeas
corpus, sustentando, em sintese, haver congrangimento ilegd, por inobservancia, no caso, dos
requistos previsos no art. 312 do Codigo de Processo Pend, uma vez que inexide

fundamentac&o idénea para a manutencao da prisdo preventiva

Requer, nesse contexto, a concessao da ordem, liminarmente indusive, para

gue sgja revogada a prisio preventiva, com a expedicéo de dvara de soltura

Indeferido o pedido liminar (e-STJ fls 124/125), opinou 0 Minigério Plblico
Federa pelo desprovimento do recurso ordindrio (e-STJ fls 180/187).

E o rdadrio.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 60.006 - M G (2015/0125909-8)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA
FONSECA (Rélator):

Busca-se, em sintese, no presente recurso ordinaio, a revogacdo da priso
preventiva do recorrente — preso em flagrante pela pela préatica dos dditos de trafico de
drogas, associacéo para o tréfico, corrupcdo de menores e posse ilegd de arma de fogo e
munigdes.

A privacéo antecipada da liberdade do cidad&o acusado de crimereveste-se
de cardter excepciond em nosso ordenamento juridico (arts. 5°, LXI, LXV e LXVI da CF).
Asim, a medida, embora possivel, deve estar embasada em decisfo judidd fundamentada
(art. 93, IX, da CF), que demondre a exigénda da prova da maerididade do cime e a
presenca de indicos suficdentes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas
pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pend.

Exigese, anda, na linha perfilhada pela jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federa, que a deciséo esteja pautada em
motivacgo concreta, sendo vedadas cons deragies abstratas sobre a gravidade do arime,

Segundo consta dos autos, estes foram os fundamentos adotados
origindmente para converter a priséo em flagrante em prisfo preventiva (e-STJ fls. 28/34):

Consta nos autos que policiais militares receberam delacéo
andbnima de que trés individuos estavam traficando drogas no
Aglomerado Trés Marias. A denlncia citava o nome e os trajes dos
individuos. Os militares se deslocaram até o local, porém nao
encontraram os autuados. Contudo, pouco depois receberam
infomacdo de que Rua Carlos Marques Ferreira, n° 222, haviam
drogas e armas." Os milicianos se deslocaram até a residéncia e
tiveram a entrada franqueada pela moradora. Parte da guarnicéo
se posicionou na parte de tras da residéncia, momento em que
visualizaram os trés individuos, que colocaram-se em fuga e foram
perseguidos, pulando muros e correndo pea rii, até serem
alcancados. Os individuos foram identificados como SAMUEL
SLVA CAMPOS MAX WILLIAM PEREIRA REIS e o adolescente
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M.SF.F. No caminho percorrido peto autuado MAX foram
encontrados 19 (dezenove) pinos de cocaina. Na residéncia do
acusado MAX foram encontrados um revolver calibre .357
cromado, uma espingarda calibre .22, municbes de diversos
calibres e por¢des de maconha, cocaina e crack, além de material
para embalar entorpecentes. Os militares perceberam que havia
drogas enterradas e foi acionada a ROTAM com cées farejadores,
porém nada foi encontrado.

Os entorpecentes apreendidos somam 268,37g (duzentos e sessenta
e oito gramas e trinta e sete centigramas) de maconha, 13,82g (treze
gramas e oitenta e dois centigramas) de cocaina em po e 21,639
(vinte e um gramas e sessenta e trés centigramas) de pedras de
crack.

Cumpre ressaltar que ndo ha nos autos nenhum elemento de
convicgao capaz de alterar, por ora, a classificacdo feita pela
autoridade policial. Além disto, a capitulacdo do fato é tarefa
reservada inicialmente a Autoridade Policial, posteriormente ao Dr.
Promotor de Justica e, por fim, ao Magistrado por ocasido da
prolacdo da sentenca, prevalecendo até la a capitulacdo dada no
inquérito ou na dendncia.

Analisando os autos, vejo que também ndo € o caso de relaxamento
do flagrante, vez que formalmente perfeito, preenchendo
satisfatoriamente o previsto nos artigos 302, 304, caput, 8 10, 2° e
3° e 306 do Cddigo de Processo Penal e no artigo 5°, incisos LXII,
LXIII e LXIV da Constituicdo da Republica. Atente-se que a matéria,
fatica ser& apreciada ap0s regular instrucéo processual.

O auto de prisdo em flagrante encontra-se formalmente perfeito e
por esta razdo o homologo.

Obedecendo as determinagdes contidas na Lel 12.403106, passo a
analisar a possibilidade de concesséo das medidas cautelares ou da
Liberdade Provisoria, bem como a necessidade da manutencdo da
prisdo dos autuados.

Entendo que o delito de trafico de drogas, doloso e punido com
pena de reclusdo, é considerado hediondo justamente por se tratar
de uma das maiores pragas a que nossa sociedade vem sendo
submetida. Os individuos ligados a traficancia oferecem grande
perigo a saude publica, na medida em que difundem o vicio, sendo
responsaveis pelo aumento do consumo de drogas e por isto deve a
Justica atuar com mais firmeza.

Também é preciso observar que a manutencdo da prisdo dos
agentes flagrados é necessaria ndo somente para aplicacao da lei
penal e para garantia da instrugdo processual, mas também para
evitar a pratica de novas infracfes penais. Emvirtude das proprias
peculiaridades que envolvem o delito, entendo que as medidas
cautelares diversas da prisdo apontadas no art. 319 do CPP se
apresentam inadequadas e insuficientes, pois levo em conta a
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periculosidade do agente e o maleficio social causado pela
expansao da droga com a desagregacéao familiar e social. Por estes
motivos, entendo que o comparecimento periddico € ineficaz para
evitar que os agentes continuem a exercer & comeércio ilicito de
drogas; a proibicdo de frequentar determinados lugares e de
ausentar-se da comarca, desprovida de fiscalizacdo também é
ineficaz; o recolhimento domiciliar € medida indcua levando-se em
conta a natureza do crime que se busca coibir, ainda mais quando
desprovida de quaisquer condigdes de ser efetivamente fiscalizada
pelo Estado; a fianca é incabivel nos crimes de trafico de drogas
por imposicdo legal e quanto ao monitoramento eletrénico é
inexequivel emrazdo da atual falta de estrutura do Estado que ndo
dispde de equipamentos necessarios e de pessoal capacitado para a
fiscalizacao.

Destaco que eventuais circunstancias abonadoras de natureza
pessoal, mesmo que demonstrada nos autos, ndo sdo suficientes
para justificar o deferimento da Liberdade Provisoria com ou sem
fianca. A proposito:

Eventuais condicdes subjetivas favoraveis, tais como primariedade,
bons antecedentes, residéncia fixa e trabalho licito, alias, sequer
comprovadas no caso concreto, por S s0s, nao obstam a
segregacdo cautelar; se ha nos autos elementos habeis a
recomendar a sua manutencéo, como se verifica no caso em tela.
Precedente do STJ'. (STJ, HO n° 130.982/RJ, j. em 20/10/2009). E
também: "o fato de o aciente ser primario, ndo ostentar
antecedentes e ter residéncia fixa no o levam a conseguir um alvara
permanente de impunidade, livrando-se da prisdo cautelar visto que
essa tem outros fundamentos'. (NUCCI, Guilherme de Souza.
Cadigo de Processo Penal Comentado. a edicdo. p. 627).

Embora arrazoem alguns sobre a desnecessidade de fundamentar a
ndo - concessdo da liberdade provisoria em face de
posicionamentos do STJ e do STF, entendo que as prisdes se fazem
necessarias também para garantia da ordem publica. Os autuados,
segundo indicios registrados no corpo do auto de prisdo em
flagrante, estédo envolvidos com a pratica do crime de trafico de
drogas, pois foram surpreendidos com 0s entorpecentes apos
delacdo andnima que citava 0 nome dos jovens e os trajes que
vestiam na data dos fatos. Ademais. foram apreendidas armas de
fogo, diversas municbes e tudo foi realizado na companhia de
menor de idade. Assim, uma vez em liberdade, estardo sujeitos aos
mesmos estimulos que os levaram a delinquir, afrontando as regras
basilares do bom convivio social e colocando em risco a sociedade.

Assim, estou convicta de que ao menos nesse momento, em face da
potencialidade lesiva da conduta perpetrada, da repercussao social,
da natureza e da guantidade de drogas apreendidas, € importante
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sacrificar o direito individual dos autuados em favor do interesse da
garantia da ordem publica, resguardando o risco de que, em
liberdade continuar&o contribuindo com a mercancia maldita para
o fomento do tréafico de drogas. Entre o interesse individual e o
interesse publicol no meu modesto entendimento, devera prevalecer
o interesse publico, prevenindo-se a reproducao de outros delitos.

Por suavez, disse 0 Rdator no Tribund de origem (e-STJfls. 92):

Samuel Silva Campos foi preso em flagrante delito apos ter sido
localizado na residéncia em que se encontrava, bem como no
caminho percorrido pelo corréu, o total de 268,387g de maconha,
12,829 de cocaina e 21,63g de crack - laudo pericial de f. 16 -,
destinados, segundos os Policiais, ao comércio ilicito de
entor pecentes, além de diversas armas e munigoes, sem autorizacdo
e em desacordo com determinacao legal ou regulamentar.

Assim, evitando fazer afirmacdes incompativeis com este momento
processual, o certo é que, a0 menos hipoteticamente, o paciente,
aparentemente, pelas circunstancias da prisao, praticou os delitos
de tréfico ilicito de drogas, associacdo para o trafico, corrupcao de
menores e posse ilegal de arma e munic¢des de uso restrito, cuja
gravidade recomenda, nesse momento, a necessidade de se
garantira ordem publica.

Ressalte-se, ainda, que a elevada quaritidade de droga apreendida
e a natureza altamente lesiva-de parte das substancias, somada a
existéncia de inumeras armas de fogo e municdes, também
demonstram, por ora, a necessidade de se manter o acautelamento
provisorio.

Alias, nesse sentido, citamos precedente da 5a Turma do Superior
Tribunal de Justica:

HABEAS CORPUS' LIBERATORIO. NARCOTRAFICANCIA.
PRISSO PREVENTIVA EM 23.12.08. PRESENCA DOS
REQUISTOS DA PRISAO PREVENTIVA. DECISAO
SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. APREENSAO DE 28 PEDRAS DE CRACK E GRANDE
QUANTIA EM DINHEIRO. FUGA DO DISTRITO DA CULPA.
PARECER DO MPF PELO NAO CONHECIMENTO DA ORDEM.
ORDEM DENEGADA.

1. Sendo induvidosa a ocorréncia do crime e presentes suficientes
indicios de autoria, ndo ha ilegalidade na decisdo que determina a
custodia cautelar do paciente, se presentes os temores receados
pelo art, 312 do CPP.
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2. In casu, a segregacdo provisoria foi determinada para
preservacdo da ordem publica e para a aplicacdo da lei penal,
tendo sido elencadas justificativas deveras concretas, aptas a
embasar a medida constritiva, como a quantidade e qualidade da
droga apreendida (28 pedras de crack), além do fato de a paciente
comercializar drogas em sua residéncia e ter fugido do distrito da
culpa.

3. Ordem denegada, em conformidade com o parecer ministerial.

(HC 159.773/PE, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
(QUINTA TURMA, julgado em 01/06/2010, DJe 28/06/2010).

HABEAS CORPUS LIBERATORIO. NARCOTRAFICO. PRISAO EM
FLAGRANTE EM 11.08.09. LIBERDADE PROVISORIA. VEDACAO
LEGAL. NORMA ESPECIAL. LEl 11.343/06. FUNDAMENTACAO
IDONEA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.QUANTIDADE DA
DROGA (10 BUCHAS DE COCAINA, 41 PEDRAS DE CRACK E 6
PORCOES DE MACONHA). PARECER DO MPF PELA
DENEGACAO DO WRIT. ORDEM DENEGADA.

1. A vedacdo de concessao de liberdade provisoria, na hipotese de
acusados da prética de trafico ilicito de entorpecentes, encontra
amparo no art. 44 da Lel 11.343/06 (nova Lei de Toxicos), que é
norma especial emrelacéo ao paragrafo unico do art. 310 do CPP
e a Le de Crimes Hediondos, com a nova redacdo dada pela Lei
11.464/07.

2. Referida vedacdo legal é, portanto, razdo idénea e suficiente
para o indeferimento da benesse, de sorte que prescinde de maiores
digressdes a decisdo que indefere o pedido de liberdade provisoria,
nestes casos.

3. Ademais, no caso concreto, presentes indicios veern entes de
autoria e provada a materialidade do delito, a manutencéo da
prisdo cautelar encontra-se plenamente justificada na garantia da
ordem publica, tendo em vista a quantidade e a qualidade do
entorpecente apreendido (10 buchas de cocaina, 41 pedras de
crack e 6 porcdes de maconha), a indicar que os acusados fazem
do tréafico seu meio de vida.

4. Ordem denegada, em conformidade com o parecer ministerial
(HC 148.934/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
QUINTA TURMA, julgado em 23/03/2010, DJe de 03/05/2010).

()

Nesse contexto, conforme dito alhures, a gravidade concreta dos
crimes em andlise, revela a necessidade de sem manter a prisao
preventiva, pelo que a aplicacdo de outras medidas cautelares
diversas do acautelamento ndo seria suficiente para se garantir a
ordem publica.
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Como se viu das transcriches, a prisdo preventiva do recorrente foi
preservada pelo Tribund impetrado, para a garantia da ordem plblica, tendo em vida a
gravidede concreta da conduta (quantidede e variedade das substéncias entorpecentes
gpreendidas, bem como armas e munigdes).

Com €feto, se as crcundéncias do caso concreto revdarem uma
periculosidade acentuada do agente judificarse a interferénda estatal com a decretacéo da

prisfo preventiva para a garantia da ordem publica

Nesse sentido:

[...]. Demonstrando o0 magistrado, de forma efetiva, as
circunstancias concretas ensejadoras da decretacdo da priséo
preventiva, ndo ha que se falar em ilegalidade da segregacéo
cautelar em razéo de deficiéncia na fundamentagdo (Precedentes).
(HC n. 63.237/SP, Relator Ministro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 01/03/2007, DJ 09/04/2007).

[...]. 3. Hipotese em que a decisdo do magistrado de primeiro grau,
convolada pelo Tribunal a quo, encontra-se fundamentada na
garantia da ordem publica, considerando a razoavel quantidade e
espécie de droga apreendida 23 por¢Bes de cocaina, @m peo
bruto de 17 gramas Bn como o fato de taeen Sdo encontrados,
no matagal proximo, 20 tubos de cocaina idénticos aqueles
apreendidos com o paciente, circunstancias que demonstram sua
periculosidade social e a gravidade da conduta perpetrada.

4. Habeas corpus ndo conhecido. (HC n. 314.801/SP, Relator
Minisro GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA, julgado em
05/05/2015, DJe 20/05/2015)

Dessa forma, demonstrado o periculum libertatis necessirio a preservacéo
da prisfo cautdar, ndo ha que se fdar em auséncia dos requistos para a sua decretacao,

moativo pelo qud entendo que deve ser mantida a segregac@o do recorrente.

Regigre-se, ademais, que as condigdes subjetivas favoravels do recorrente,

tals como primariedade, bons antecedentes, resdéncia fixa e trabaho licito, por 9 s6s, néo
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obstam a segregac@o cautelar, quando presentes os requisitos legas para a decretacéo da
prisdo preventiva. Assm, inviavd a gplicacdo das medidas cautdares dternativas, consoante
dispde o art. 282, § 6°, do Codigo de Processo Pendl.

Nesse sentido, a titulo de exemplo:

"Né&o é cabivel a aplicacdo das medidas cautelares alternativas a
prisdo, in casu, haja vista estarem presentes os requisitos para a
decretacéo da prisdo preventiva, consoante determina o art. 282, §
6°, do Codigo de Processo Penal." (RHC n. 56.302/SP, Relator
Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 16/6/2015, DJe
22/6/2015).

Ante 0 exposto, Nego provimento ao presente recurso ordinéio.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0125909-8 RHC 60.006/ MG
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 0024150923688 02907657420158130000 10000150290765000 10000150290765001
18332015 2907657420158130000

EM MESA JULGADO: 15/09/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : SAMUEL SILVA CAMPOS (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CORREU . MAX WILLIAM PEREIRA REIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador Convocado do TJ/SC), Leopoldo de
Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE), Felix Fischer e Gurgel de Faria votaram
com o Sr. Ministro Relator.



