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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°394.503 - CE (2013/0306198-7)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : ANA CLEUMA BARBOSA DA SILVA
ADVOGADO . JOSE DO CARMO BARRETO

AGRAVADO : UNILINK TRANSPORTES INTEGRADOS LTDA
ADVOGADOS : MIGUEL ROCHA NASSER HISSA

RODRIGO MACEDO DE CARVALHO E OUTRO(S)
RUI BARROS LEAL FARIAS E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. JULGAMENTO
ANTECIPADO DA LIDE. INSUFICIENCIA DE PROVAS. MATERIA
PROBATORIA. SUMULA N. 7/STJ.

1. N&o viola o art. 535 do CPC o0 acorddo que, integrado pelo julgado proferido
nos embargos de declaracéo, dirime, de forma expressa, congruente e motivada, as
questdes suscitadas nas razdes recursais.

2. A verificagdo da suficiéncia das provas produzidas nos autos com a finalidade
de se convdidar o julgamento antecipado da lide, j& anulado no Tribuna de origem
demanda a revisdo do conjunto probatério dos autos. Incidénciada Simulan. 7/STJ.

3. A transcricdo da ementa ou do inteiro teor dos julgados tidos como divergentes
€ insuficiente para a comprovacdo de dissidio pretoriano viabilizador do recurso
especial.

4. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade

dos votos e das notas tagquigrdéficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs. Minidros Paulo de Tarso

Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva (Presidente), Marco Aurdlio Bdlizze e Moura Ribero

votaram com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia (DF), 15 de setembro de 2015(Data do Julgamento)
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°394.503 - CE (2013/0306198-7)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : ANA CLEUMA BARBOSA DA SILVA
ADVOGADO . JOSE DO CARMO BARRETO

AGRAVADO : UNILINK TRANSPORTES INTEGRADOS LTDA
ADVOGADOS : MIGUEL ROCHA NASSER HISSA

RODRIGO MACEDO DE CARVALHO E OUTRO(S)
RUI BARROS LEAL FARIAS E OUTRO(S)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

Trata-se de agravo regimental interposto por ANA CLEUMA BARBOSA DA SILVA

contra decisdo que negou provimento ao agravo em recurso especial pelas seguintes razdes:
a) ndo se verificou omissio ou contradicdo aguma a ser sanada;

b) a pretensdo recursal acerca da suficiéncia de provas para o julgamento antecipado da
lide esbarra no 6bice da Simulan. 7/STJ; e

¢) dissidio jurigprudenciad ndo demonstrado.

Nas razdes do regimentd, sustenta a parte agravante que foi devidamente demonstrada
a violagdo do art. 535 do CPC, pois a Corte de origem n&o teria se manifestado sobre os arts. 131,
334, 364, 365 e 427 do CPC.

Alega que a violagdo a tais digpostivos ndo pode ser apreciada nesta instancia especia
em virtude da faha da Corte de origem em fazer o tradado das pecas processuais relativas as

provas. Pugna pelo exame de tais pecas probatorias na andise do presente regimental.
Aduz que o dissidio foi devidamente demonstrado.
Impugnacéo as fls. 341/345.

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°394.503 - CE (2013/0306198-7)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. JULGAMENTO
ANTECIPADO DA LIDE. INSUFICIENCIA DE PROVAS. MATERIA
PROBATORIA. SUMULA N. 7/STJ.

1. N&o viola o art. 535 do CPC o0 acorddo que, integrado pelo julgado proferido
nos embargos de declaracéo, dirime, de forma expressa, congruente e motivada, as
questdes suscitadas nas razdes recursais.

2. A verificagdo da suficiéncia das provas produzidas nos autos com a findidade
de se convdidar o julgamento antecipado da lide, ja anulado no Tribund de origem
demanda a revisdo do conjunto probatério dos autos. Incidéncia da Simulan. 7/STJ.

3. A transcricdo da ementa ou do inteiro teor dos julgados tidos como divergentes
€ insuficiente para a comprovacdo de dissidio pretoriano viabilizador do recurso
especial.

4. Agravo regimental desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Relator):

As razbes do regimental sdo insuficientes para aterar as conclusdes do julgado

agravado que deve ser mantido por seus proprios fundamentos assm expressos.

"Trata-se de agravo interposto por ANA CLEUMA BARBOSA DA SILVA
contra decisdo que inadmitiu recurso especial por ndo se visumbrar violagdo ao art.
535, II, do CPC e pda imposshilidade de exame das demas questbes
infraconstitucionais suscitadas.

Alega a parte agravante, em sintese, que 0 recurso especia atendeu aos
requisitos de admissibilidade, raz&o pela qual requer o seu processamento.

E o relatério. Decido.

O recurso especia foi interposto contra acérddo do Tribunal de Justica do
Estado do Cearé assim ementado:

'APELACAO CIVEL. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL.
JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. NAO REALIZAGCAO DA INSTRUCAO
REGULAR DO PROCESSO. CERCEAMENTO AO DIREITO DE DEFESA.
CASSACAO DA SENTENGCA. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.

1. Constitui cerceamento de defesa quando o julgador despreza a instrucéo
regular do processso e ndo oportuniza as partes a producdo de provas capazes de
influir no julgamento da lide; 2. Evidenciada a afronta aos principios constitucionais
da ampla defesa e contraditério, impde-se a cassacdo da sentenca a quo, em face de
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sua eveidente nulidade; 3. Retorno dos autos ap Juizo de origem para o regular
processamento da demanda; 4. Sentenca anulada; 5. Apelagdo conhecida e provida'
(e-STJ, fl. 177).

Os embargos de declaracgo opostos foram rejeitados.

Nas razdes do especial, aduz a parte recorrente, aém da divergéncia
jurisprudencial, violacdo do art. 535 do CPC, pois a Corte de origem teria se omitido
e sido contraditdria quanto ao disposto nos arts. 130, 131, 334, 336, 365 e 427 do
CPC, os quais também teriam sido malferidos. Sustenta que as questdes objeto da
lide foram suficientemente comprovadas, de forma que, a0 anular a sentenca, a
Corte de origem feriu o principio do livre convencimento motivado do juiz.

Passo a andlise das proposi¢des deduzidas.

| - Violagdo do art. 535 do CPC

Afasto a degada ofensa ao citado dispositivo, porquanto a Corte de origem
examinou e decidiu, de modo claro e objetivo, as questbes que delimitaram a
controvérsia, ndo se verificando nenhum vicio que possa nulificar o acérddo
recorrido, especificamente, no que concerne a suficiéncia de provas nos autos a
autorizar o julgamento antecipado da lide.

Esclareca-se que 0 6rgdo colegiado ndo se obriga a repdir todas as aegacdes
expendidas em sede recursal, pois basta que se atenha aos pontos relevantes e
necessé&rios ao dedinde do litigio e adote fundamentos que se mostrem cabiveis a
prolagdo do julgado, ainda que suas conclusdes ndo merecam a concordancia das
partes.

Também ndo ha faar em contradicdo, pois a contradicdo que autoriza 0s
aclaratorios deve ser interna ao julgado, verificada entre a fundamentagdo e sua
conclusdo, hip6tese ndo ocorrente no caso.

Il - Violaggo dos arts. 130, 131, 334, 336, 365 e 427 do CPC

A pretensdo recursal remete a suficiéncia de prova do dano e da incapacidade
fisica da recorrente, 0 que demanda, necessariamente, 0 revolvimento de provas.
Assim, aplica-se 0 6bice da Simulan. 7/STJ.

Il - Dissidio

Para a interposi¢céo de recurso especial fundado na ainea "c" do permissivo
constitucional, € necessario o atendimento dos requisitos essenciais para a
comprovagdo do dissidio pretoriano, conforme prescricdes dos arts. 541, paragrafo
tnico, do CPC e 255 do RISTJ. Isso porque ndo basta a simples transcri¢éo da
ementa dos paradigmas, pois, dém de juntar aos autos cOpia do inteiro teor dos
arestos tidos por divergentes ou de mencionar o repositorio oficial de jurisprudéncia
em que foram publicados, deve a parte recorrente proceder ao devido confronto
analitico, demonstrando a similitude fética entre os julgados, o que néo foi atendido
no caso.

Portanto, esta prejudicada a apreciacdo do dissidio jurisprudencia ante a ndo
realizacdo do devido cotejo andlitico.

IV - Concluséo
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo.
Publique-se."

N&o se verifica negativa de prestacdo jurisdiciond se a Corte de origem se manifestou
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de forma suficiente e fundamentada sobre as questfes necessérias a solugdo da lide.

Ademais, tendo o Tribunad afirmado que as provas produzidas ndo autorizavam o
julgamento antecipado da lide, pois insuficientes, € inviavel a inversdo da conclusdo do julgado por
demandar a revisdo de provas, providéncia vedada em sede de recurso especia, nos termos da
Sdmulan. 7/STJ.

Por fim, cumpre ressatar que a mera transcricdo da ementa dos paradigmas séo
insuficientes a demonstracéo da divergéncia pretoriana apontada.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2013/0306198-7 AREsp 394.503 / CE
Ndmeros Origem: 01142936020088060001 114293602008 1142936020088060001
EM MESA JULGADO: 15/09/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS ALBERTO CARVALHO VILHENA

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
AGRAVANTE : ANA CLEUMA BARBOSA DA SILVA
ADVOGADO . JOSE DO CARMO BARRETO
AGRAVADO : UNILINK TRANSPORTES INTEGRADOS L TDA
ADVOGADOS : RODRIGO MACEDO DE CARVALHO E OUTRO(S)

RUI BARROS LEAL FARIAS EOUTRO(S)
MIGUEL ROCHA NASSER HISSA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizacdo por Dano Material - Acidente de

Transito
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : ANA CLEUMA BARBOSA DA SILVA
ADVOGADO : JOSE DO CARMO BARRETO
AGRAVADO : UNILINK TRANSPORTES INTEGRADOSLTDA
ADVOGADOS : RODRIGO MACEDO DE CARVALHO E OUTRO(S)

RUI BARROSLEAL FARIAS EOUTRO(S)
MIGUEL ROCHA NASSER HISSA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Bdas Cueva (Presidente),
Marco Aurdlio Bdlizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



