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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 188.167 - DF
(2012/0111744-0)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

AGRAVANTE : COMPANHIA IMOBILIARIA DE BRASILIA TERRACAP

ADVOGADA © VIVIAN VITALI MENDES ROCHA E OUTRO(S)

AGRAVADO : MAXIMA CONSTRUCAO E CONSERVACAO LTDA

ADVOGADO : CARLOS HENRIQUE DE ALMEIDA E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA. PRECLUSAO. SUCESSAO EMPRESARIAL.
CISAO. OCORRENCIA. PROVAS. ONUS DA PROVA. OBICE DA SUMULA
7/STJ. INOCORRENCIA DE OFENSA AO ART. 535, Il DO CPC. AUSENCIA DE
ARGUMENTACAO APTA A INFIRMAR AS CONCLUSOES DA DECISAO
AGRAVADA. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. O Tribunal de origem apreciou fundamentadamente a
controvérsia, ndo padecendo o Acorddo recorrido de qualquer omisséo,
contradicdo ou obscuridade, razdo pela qual ndo ha que se falar em violagcdo ao
art. 535, Il do CPC.

2. O acolhimento das alega¢cbes deduzidas no Apelo Nobre
demandaria a incurs@o no acervo fatico-probatério da causa, o que encontra ébice
na Sumula 7/STJ, segundo a qual a pretenséo de simples reexame de prova néo
enseja Recurso Especial.

3. O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo néo
provimento do agravo (fls. 1386/1389).

4, O Agravante nao trouxe elementos capazes de reformar a
decisao recorrida, que se mantém pelos proprios e solidos fundamentos.

5. Agravo Regimental da TERRACAP a que se nega
provimento.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
PRIMEIRA Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e
das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao Agravo
Regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina (Presidente),
Regina Helena Costa e Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 12
Regido) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia/DF, 03 de setembro de 2015 (Data do Julgamento).

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 188.167 - DF (2012/0111744-0)

RELATOR . MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE : COMPANHIA IMOBILIARIA DE BRASILIA TERRACAP
ADVOGADA : VIVIAN VITALI MENDES ROCHA E OUTRO(S)
AGRAVADO : MAXIMA CONSTRUCAO E CONSERVACAO LTDA
ADVOGADO : CARLOS HENRIQUE DE ALMEIDA E OUTRO(S)
RELATORIO
1. Trata-se de Agravo Regimental interposto pela COMPANHIA

IMOBILIARIA DE BRASILIA - TERRACAP contra decis&o que negou provimento ao seu

Agravo em Recurso Especial, nos termos da seguinte ementa:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. DESCONSIDERACAO
DA PERSONALIDADE JURIDICA. ALEGADA OFENSA AO ART. 535, Il DO
CPC. INOCORRENCIA. MATERIA EXAUSTIVAMENTE DEBATIDA NA
INSTANCIA DE ORIGEM. QUESTAO PRECLUSA. SUMULA 7 DO STJ.
AGRAVO DESPROVIDO (fls. 1.391).

2. Nas razdes do regimental (fls. 1.399/1.401), sustenta a Agravante
gue ndo se trata de hipétese de aplicacdo da Sumula 7/STJ, j& que ndo se mostra

necessaria a revisao de fatos e provas, mas trata-se de mera questao de direito.

3. Pugna, desse modo, pela reconsideracdo da decisdo atacada ou
a apresentacdo do feito a Turma Julgadora para que seja conhecido e provido o

Recurso Especial.

4. E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 188.167 - DF (2012/0111744-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADA
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

. COMPANHIA IMOBILIARIA DE BRASILIA TERRACAP
: VIVIAN VITALI MENDES ROCHA E OUTRO(S)

: MAXIMA CONSTRUCAO E CONSERVACAO LTDA

: CARLOS HENRIQUE DE ALMEIDA E OUTRO(S)

VOTO

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA. PRECLUSAO.
SUCESSAO EMPRESARIAL. CISAO. OCORRENCIA. PROVAS. ONUS DA
PROVA. OBICE DA SUMULA 7/STJ. INOCORRENCIA DE OFENSA AO
ART. 535, Il DO CPC. AUSENCIA DE ARGUMENTACAO APTA A
INFIRMAR AS CONCLUSOES DA DECISAO AGRAVADA. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. O Tribunal de origem apreciou fundamentadamente a
controvérsia, nao padecendo o Aco6rdao recorrido de qualquer omissao,
contradicdo ou obscuridade, razdo pela qual ndo h&d que se falar em
violacédo ao art. 535, Il do CPC.

2. O acolhimento das alega¢cdes deduzidas no Apelo Nobre
demandaria a incursdo no acervo fatico-probatério da causa, 0 que
encontra 6bice na Sumula 7/STJ, segundo a qual a pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja Recurso Especial.

3. O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo néo
provimento do agravo (fls. 1386/1389).

4, O Agravante nao trouxe elementos capazes de reformar a
decisao recorrida, que se mantém pelos proprios e solidos fundamentos.

5. Agravo Regimental da TERRACAP a que se nega
provimento.
1. A despeito das alegacdes do Agravante, razdo nao lhe assiste,

devendo a decisdo agravada ser mantida pelos seus proprios fundamentos, que por ora

transcrevo, no essencial:

7. Inicialmente, sublinha-se que a alegacdo de nulidade do
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acordao vergastado, por suposta violagdo ao art. 535, Il, do CPC, somente
tem guarida quando o julgado se omite na apreciacdo de questdes de fato e
de direito relevantes para a causa - alegadas pelas partes ou apreciaveis de
oficio.

8. A andlise dos autos, contudo, revela ndo existir suposta
omissao, uma vez que a matéria objeto da controvérsia foi exaustivamente
debatida pelo Tribunal a quo, ndo havendo que se falar, dessa maneira, em
vicio de omissao que fulmine de ilegalidade a Decisdo Colegiada; nesse
descortino, imp0e-se observar que o Orgao julgador ndo esta obrigado a
rebater, uma a uma, as alegacOes trazidas a baila pelas partes, sendo
suficiente externar em sua decisdo as razbes de fato e de direito que
justificaram a concluséo expressada na parte dispositiva do decisum.

9. Da simples leitura do acordé@o recorrido, verifica-se que
destacou-se que, para justificar a desconsideracdo da personalidade
juridica, a TERRACAP apresentou questdes ja decididas em julgamento
anterior, no qual pontuou-se que a sociedade foi dissolvida de forma
regular, pois a cessacdo das atividades foi precedida de baixa na Junta
Comercial; registrou, ademais, que a propria TERRACAP nao alega e
comprova a ocorréncia de dissolucdo irregular da sociedade empreséria
Maxima Construcdo e Conservacdao Ltda. (fls. 1291).

10. Assim, verifica-se que n&o houve, conforme destacado
alhures, omissao no acorddo objurgado, ndo havendo que se confundir
obscuridade, omissdo ou contradicdo com decisao contraria & vontade da
parte.

11. Ademais, o provimento do Nobre Apelo demandaria
inevitavel revolvimento de matéria fatico-probatoria, invidvel nessa instancia
especial (Sumula 7 do STJ), uma vez que o Tribunal de origem foi
categérico ao afirmar que ndo houve comprovacdo da dissolugdo irregular
da sociedade empreséria, tendo a recorrente modificado apenas
aparentemente a causa de pedir do pleito, restando a matéria preclusa. A
propdésito:

ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE ENERGIA
ELETRICA. AUSENCIA DE OMISSAO NO ACORDAO. ACAO DE
COBRANCA. FRAUDE A EXECUCAO NAO COMPROVADA.
DISTRIBUICAO DA SUCUMBENCIA. REVISAO. PRETENSAO DE
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. NAO CONHECIDA.

1. N&o cabe falar em ofensa ao art. 535 do Cadigo de
Processo Civil guando o Tribunal de origem pronuncia-se de forma
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clara e suficiente sobre a questao colocada nos autos.

2. O Tribunal de origem decidiu, com base na situacéo
fatica do caso, que néo ficou comprovada a dissolucao irregular da
sociedade, a ensejar a configuracéo de fraude.

3. Insuscetivel de revisao, nesta via recursal, o referido
entendimento, por demandar reapreciacdo de matéria fatica.
Incidéncia da Sumula 7 deste Tribunal.

4. A incidéncia da referida Sumula impede o exame de
dissidio jurisprudencial, uma vez que falta identidade entre os
paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em
vista a situacéo fatica do caso, com base na qual a Corte de origem
deu solucéo a causa.

5. Invidvel de revisdo nesta Corte o entendimento
acerca da distribuicdo da sucumbéncia assentada pelo Tribunal de
origem. De fato, aferir o grau de sucumbéncia, a fim de determinar
por quanto cada parte deve responder de verba sucumbencial,
demanda analise fatico-probatéria, o que encontra 6bice na Sumula
7 desta Corte.

6. Agravo regimental improvido (AgRg no AREsp.
557.260/MG, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe 14.10.2014).

2. Dessa forma, ndo logrou a ora Agravante trazer alegacGes aptas

a infirmar os sélidos fundamentos da decisédo agravada.

3. Diante dessas consideracdes, nega-se provimento ao Agravo
Regimental da COMPANHIA IMOBILIARIA DE BRASILIA - TERRACAP.

4, E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0111744-0 AREsp 188.167 / DF

NUmeros Origem: 20110020006509 20110020006509AGS 386251994 3862594 650952011807
6509520118070000

EM MESA JULGADO: 03/09/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO RODRIGUES DOS SANTOS SOBRINHO

Secretaria
Bela BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
AGRAVANTE : COMPANHIA IMOBILIARIA DE BRASILIA TERRACAP
ADVOGADA : VIVIAN VITALI MENDES ROCHA E OUTRO(S)
AGRAVADO : MAXIMA CONSTRUCAO E CONSERVACAO LTDA
ADVOGADO : CARLOSHENRIQUE DE ALMEIDA E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Intervencdo
do Estado na Propriedade - Desapropriagao por Utilidade Publica/ DL 3.365/1941

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : COMPANHIA IMOBILIARIA DE BRASILIA TERRACAP

ADVOGADA : VIVIAN VITALI MENDES ROCHA E OUTRO(S)

AGRAVADO : MAXIMA CONSTRUCAO E CONSERVACAO LTDA

ADVOGADO : CARLOSHENRIQUE DE ALMEIDA EOQUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina (Presidente), Regina Helena Costa
e Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 12 Regido) votaram com o Sr. Ministro
Relator.



