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HABEAS CORPUS N° 454.486 - CE (2018/0142870-1)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : DEFENSORIAS PUBLICAS DO BRASIL
ADVOGADO : JOSE PATRICIO DOS SANTOS TEIXEIRA -
DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA
PACIENTE : ANTONIO WILSON FREITAS DA SILVA (PRESO)
EMENTA

HABEAS CORPUS. ASSOCIACAO CRIMINOSA, PORTE
ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO,
CORRUPCAO DE MENORES E RECEPTACAO. PRISAO
PREVENTIVA MANTIDA NA SENTENCA. ART. 312 DO CPP.
PERICULUM LIBERTATIS MOTIVACAO IDONEA. EXCESSO
DE PRAZO NAO CONFIGURADO. ORDEM DENEGADA.

1. Para ser compativel com o Estado Democrético de Direito — o
qual se ocupa de proteger tanto a liberdade quanto a seguranca e a
paz publicas — e com a presuncdo de ndo culpabilidade, é necessério
gue a decretacdo e a manutencéo da prisdo cautelar se revistam de
caréter excepciona e provisorio. A par disso, a decisdo judicia deve
ser suficientemente motivada, mediante andlise da concreta
necessidade da cautela, nos termos do art. 282, | e ll, c/c o art. 312,
ambos do Cdédigo de Processo Penal.

2. Ao decretar a custodia preventiva do acusado, o Juizo singular
ressaltou a gravidade concreta das condutas perpetradas pelo réu —
em concurso com nove agentes, um deles adolescente —, associado
criminalmente para a receptacdo de bens subtraidos por meio de
roubos, mediante grave ameaca pelo emprego de arma de fogo.

3. Por idénticas razdes, a adocdo de medidas cautelares diversas ndo
se prestaria a evitar a prética de novas infracbes penais (art. 282, I,
do CPP).

4. N&o ha excesso de prazo a consubstanciar flagrante ilegalidade que
justifique a intervencéo desta Corte Superior, sobretudo porgue o
Juizo natural da causa tem atuado de modo a evitar a delonga
injustificada na tramitagdo processual, consideradas a complexidade
da causa e a quantidade de réus (nove), acusados de diversos delitos.
5. Ordem denegada.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gue sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, denegar a ordem,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro,
Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis
Janior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 07 de agosto de 2018

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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HABEAS CORPUS N° 454.486 - CE (2018/0142870-1)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

IMPETRANTE : DEFENSORIAS PUBLICAS DO BRASIL

ADVOGADO : JOSE PATRICIO DOS SANTOS TEIXEIRA -
DEFENSOR PUBLICO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA

PACIENTE : ANTONIO WILSON FREITAS DA SILVA (PRESO)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

ANTONIO WILSON FREITAS DA SILVA, paciente neste
habeas corpus substitutivo de recurso ordinario, alega sofrer constrangimento
ilegd em seu direito de locomocéo, em decorréncia de acérdao proferido pelo
Tribunal de Justica do Estado do Ceara no Habeas Corpus n.
0627304-87.2017.8.06.0000.

Depreende-se dos autos que o réu foi preso preventivamente em
31/5/2017 e responde pela suposta pratica dos delitos de receptacéo,
associagao criminosa, corrupcao de menor e porte ilegd de arma de fogo de
uso permitido. Irresignada, a defesa impetrou prévio mandamus, cuja ordem o
Tribunal de Justica denegou.

Nesta writ, a defesa sustenta que ndo estdo presentes 0s
requisitos autorizadores da custodia cautelar, porquanto calcada a decisdo em
consideragOes abstratas acerca das condutas sob andlise. Assere, ainda, a
ocorréncia de excesso de prazo para a formagéo da culpa.

Requer, assim, liminarmente, possa 0 acusado aguardar em
liberdade o julgamento final deste mandamus.

Indeferida a liminar (fls. 84-86) e prestadas as informacoes (fls.
92-100 e 104-110), veio 0 parecer do Ministé&rio Publico Federa (fls.
112-122), que opinou pelo ndo conhecimento da impetracéo.
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EMENTA

HABEAS CORPUS. ASSOCIACAO CRIMINOSA, PORTE
ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO,
CORRUPCAO DE MENORES E RECEPTACAO. PRISAO
PREVENTIVA MANTIDA NA SENTENCA. ART. 312 DO CPP.
PERICULUM LIBERTATIS MOTIVACAO IDONEA. EXCESSO
DE PRAZO NAO CONFIGURADO. ORDEM DENEGADA.

1. Para ser compativel com o Estado Democrético de Direito — o
gual se ocupa de proteger tanto a liberdade quanto a seguranca e a
paz publicas — e com a presuncdo de ndo culpabilidade, é necessario
gue a decretacdo e a manutencéo da prisdo cautelar se revistam de
caréter excepciona e provisorio. A par disso, a decisdo judicia deve
ser suficientemente motivada, mediante andlise da concreta
necessidade da cautela, nos termos do art. 282, | ell, c/c o art. 312,
ambos do Caédigo de Processo Penal.

2. Ao decretar a custddia preventiva do acusado, o Juizo singular
ressaltou a gravidade concreta das condutas perpetradas pelo réu —
em concurso com nove agentes, um deles adolescente —, associado
criminalmente para a receptacdo de bens subtraidos por meio de
roubos, mediante grave ameaca pelo emprego de arma de fogo.

3. Por idénticas razdes, a adocdo de medidas cautelares diversas ndo
se prestaria a evitar a prética de novas infragbes penais (art. 282, I,
do CPP).

4. N&o ha excesso de prazo a consubstanciar flagrante ilegaidade que
justifique a intervencao desta Corte Superior, sobretudo porgue o
Juizo natural da causa tem atuado de modo a evitar a delonga
injustificada na tramitagdo processual, consideradas a complexidade
da causa e a quantidade de réus (nove), acusados de diversos delitos.
5. Ordem denegada.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

|. Contextualizagcéo

Depreende-se dos autos que o0 paciente foi preso
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preventivamente em 31/5/2017 e responde pela suposta pratica dos delitos de
receptacdo, associagdo criminosa, corrupcao de menor e porte ilegd de arma
de fogo de uso permitido. A segregacdo preventiva do acusado foi decretada,
NOS seguintes termos:

Em que pese a complexidade do feto, induindo varios réus. a
deninda fa devidamente oferecida, j& tendo Sdo recebida e ja
expedidos os devidos mandados de citacéo.

Compulsando o0s autos, vé-se que a prisdo do invesigedo, neste
momento, é necessria para resguardar a ordem publica, tendo em
vida a redidade a que a sociedade esta submetida diante de tantos
crimes, sobretudo patrimonias, que ocorrem com freguéncia mesmo
em cidades interioranas. A resposta etatd deve ser firme para que
néo hgja descrenca da populacdo com o Poder Judici&rio, bem como
paraevitar que o agente volte a cometer crimes.

Badleu Garcia ja dirmava ser td argumento acaitavd, aduzindo que
"Para a garantia da ordem publica, visara 0 magistrado, ao decretar a
prisio preventiva, evitar que o ddinquente volte a cometer dditos, ou
porque é acentuadamente propenso a préticas ddituosas, ou porque,
em liberdade, encontraria 0s mesmos etimulos relacionados com a
infracéo cometidd’.

A jurigorudénca do STF, é pecifica no sentido de que td
argumentacdo € plenamente vdida, desde que pautada em dementos
concretos emergentes dos autos.

No julgamento de um caso recente (HC 94.598/RS) os membros da
Primeara Turma do STF. em unissono, seguiram o voto do relator,
Min. Ricardo Lewandowski, aduzindo que: "A decretacéo da priséo
preventiva baseada na garantia da ordem publica e na conveniénciada
ingrucéo aimind esta devidamente fundamentada em fatos concretos
ajudificar a segregacdo cautdar, em especid diante da reiteracéo da
conduta'.

Ressdte-se, anda que o crime foi cometido mediante concurso de
pessoas, inclusive com a participacdo de menor de idade, bem
como mediante uso de arma de fogo, sendo nitida a gravidade
concr eta da conduta do acusado que junto com seus comparsas
tencionavam a realizacdo de um grande assalto a um
supermer cado nesta Comar ca (fl. 78).

Irresignada, a defesa impetrou prévio habeas corpus perante a
Corte local, que denegou a ordem.
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Nas informacOes prestadas pelo Magistrado de primeiro grau,
ficou consignado que a denuincia foi recebida em 15/8/2017, oportunidade em
que foi determinada a citagcdo dos réus, que apresentaram resposta a acusagao.
Em 20/3/2018 ficou certificado que transcorreu o prazo para a apresentacao de
sua defesa, motivo pelo qua foi nomeado defensor publico.

Em consulta a pagina eletronica do TJCE, verificou-se que o
feito vem recebendo impulso regular e aguarda cumprimento de carta
precatoria (andamento do dia 6/7/2018).

II. Manutencao da custodia preventiva — motivagdo idonea

Para ser compativel com o Estado Democrético de Direito — o
qual se ocupa de proteger tanto a liberdade quanto a seguranca e a paz publicas
— e com a presuncdo de ndo culpabilidade, € necess&rio que a decretacdo e a
manutencéo da prisdo cautelar se revistam de carater excepcional e provisorio.
A pa disso, a decisao judicial deve ser suficientemente motivada,
mediante analise da concreta necessidade da cautela, nos termos do art.
282, 1 ell, c/c o art. 312, ambos do Cédigo de Processo Penal.

Na hipdtese, observo que se mostram bastantes as razdes
Invocadas na instancia de origem para embasar a prisao cautelar do reu,
porquanto contextualizaram, em dados concretos dos autos, o periculum
libertatis.

Com efeito, ao decretar a custodia preventiva do acusado, o
Juizo singular ressaltou a gravidade concr eta das condutas per petradas pelo
réu — em concurso com nove agentes, um deles adolescente —, associado
criminalmente para a receptacao de bens subtraidos por meio de roubos,
mediante grave ameaca pelo emprego de arma de fogo.

A jurisprudéncia desta Corte de Justica € firme ao asseverar que
o modus operandi empregado na prética delitiva, quando indicativo da
maior gravidade da conduta perpetrada, € fundamento idéneo para
Imposicao da custédia provisoria.

[lustrativamente:

[..]
2. Hipdtese em que néo ha flagrante ilegdidade a ser reconhecida. A
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cudtodia cautdar foi decretada para o resguardo da ordem publica,
diante das concretas drcunddncias do crime, com a suposta
integracdo do paciente a organizacdo criminosa voltada a prética
de roubos circungtanciados. As condutas envolveriam extrema
violéncia, com utilizacdo de explosivos e armas de fogo de uso
restrito das For cas Armadas. Destacou-se a exigéncia, indudve, de
disparos de tiros de fuzl nas vias plblicas e contra militares, sendo um
ddes aingido no ombro.

3. Habesas corpus denegado.

(HC n. 441.126/SP, Rd. MinisraMaria Thereza de Assis Moura,
62 T., DJe 196/2018, grifd)

[..]
2. No caso, a prisho preventiva et judificada, pois a decisfo que a
impds ddineou 0 modus operandi empregado na conduta ddlitiva,
conddente na prética, em tese, de crime de roubo majorado em
concurso com adolescente, durante o diae em viapUblica, contra
vitimamenor de idade que estava a caminho da escola.

3. Ordem denegada.

(HC n. 379.757/SP, Rd. Minigro Antonio Saldanha Palhero, 62
T., DJe 23/3/2017, destaquel)

[..]
4. Caso em que as paticularidades do ddito - tentativa de roubo

magjorado cumulado com corrupgdo de menor e receptacdo, em que o
acusado, na companhia de outro agente e um adolescente,
utilizando-se de um veiculo que sabia ser produto de crime, em plena
via plblica, mediante violéncia e grave ameaca exercida com
emprego de arma de fogo, subjugaram o ofendido para subtrair
Seus pertences pessoais, ndo se consumando a subtracao,
porque a vitima, policial militar, rendeu os roubadores -, bem
evidenciam a ousadia e maior periculosdade do paciente,
modrando que a prisio € mesmo devida para o fim de
acautelar-se 0 meio social, evitando-se, indusve, com a medida, a
reproducdo de fatos criminosos de igud netureza e gravidade, risco
gue se pode dirmar concreto, diante do modus operandi empregado
[..] (HC n. 424.276/DF, Rd. Minigro Jorge Mussi, 52 T., DJe
4/4/2018, grife).

[11. Substituicdo por cautelares diversas — insuficiéncia e
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Diante da acentuada reprovabilidade da conduta, indicativa
da elevada periculosidade do réu, a adogdo de medidas cautelares diversas
ndo se prestaria a evitar a prética de novas infragdes penais (art. 282, |, do
Cadigo de Processo Penal).

Nesse sentido:

[..]

5. Inviavd a gplicacéo de medidas cautdares diversas da prisdo, pois
a gravidade concreta da conduta delituosa e a periculosdade do
recorrente indicam que a ordem publica ndo estaria acautelada
com sua soltura.

6. Recurso em habeas corpus desprovido.

(RHC n. 94.885/AL, Rd. Minidro Ribero Dantas, 52 T., DJe
11/4/2018, grifd)

V. Excesso de prazo

Quanto a0 suposto excesso de prazo para 0 encerramento do
feito, cumpre registrar, ab initio, que 0S prazos processualis previstos na
legidacdo pétria devem ser computados de maneira globa e o reconhecimento
do excesso deve-se pautar sempre pelos critérios da razoabilidade e da
proporcionalidade (art. 5°, LXXVIII, da CF), considerando cada caso e suas
particularidades.

Consoante o entendimento desta Corte Superior, "O prazo para
a conclusdo da instrucdo criminal ndo tem as caracteristicas de fatalidade e de
improrrogabilidade, fazendo-se imprescindivel raciocinar com o juizo de
razoabilidade para definir o excesso de prazo, ndo se ponderando a mera soma
aritmética dos prazos para os atos processuais. (Precedentes do STF e do
ST))" (RHC n. 58.274/ES, Red. Ministro Felix Fischer, 52 T., DJe
17/9/2015).

Ao manter a segregacdo cautelar, o Juizo singular destacou que,
"[n]o que diz respeito ao excesso de prazo previsto no art. 46 do Codigo de
Processo Penal, € preciso entender que o referido prazo ndo € absoluto, e deve
ser flexibilizado diante das circunstancias do caso concreto, sobretudo quando
ha justificativa para a demora e quando a denuncia é oferecida em prazo
razoavel" (fl. 77, grife). Apontou também que, "[elm que pese a
complexidade do feito, incluindo varios réus, a denuncia foi devidamente
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oferecida, ja tendo sido recebida e ja expedidos os devidos mandados de
citacao" (fl. 78).

Ao denegar a ordem, a Corte local consignou o seguinte:

Em andise as informagles prestadas pela autoridade coatora tive que
redlizou-se audiéncia de custédia em 05/06/2017 oportunidade em que
fo decretada a prisio preventiva do paciente; o Minigério Piblico
ofereceu denlindia em 09/08/2017 sendo recebida em 15/08/2017;
decisdo proferida em 30/08/2017 indeferindo 0 pedido de liberdade
formulado pelo paciente.

Em contato teefonico com a 22 Vara de Quixada (vara de origem)
forainformado por e-mall ao gabinete deste Relator que fora expedida
carta precatéria a comarca de Itaitinga com a findidade de citar os
acusados Luiz Fernando de Lima e Aluizio de Souza Bevilagua Neto,
presos e recolhidos na CPPL 1, bem como Marcdo Lima Carneiro,
Gregivan Almadade Oliverae Antonio Wilson Freitas da Slva presos
e recolhidos na CPPL 4. Com excegéo Do acusado Aluizio, todos os
demais foram citados para gpresentar resposta a acusacao.
Congta ainda despacho de fls 331 dos autos da acéo pend de origem,
datado de 21/03/2018 determinando a intimacéo de Defensor PUblico
para oferecer Resposta a acusacéo de Francisco Louredo Ribero de
Lima Marcdo Lima Canero, Cregivan Almada de Olivera, Luz
Fernando de Lima Meo e Antdnio Wilson Freitas da Siva; conta no
mesmo despacho determinacéo para que a secretaria confime o loca
em gue se encontra o réu Aluizio de Souza Bevilagua Neto bem como
determiaco de citacdo da ré Géssca Menezes Pereira Siva

Em 26/04/2018 congta despacho determinando cumprimento do
despacho de fls 331 acima aduzido.

Desse modo, apos analise na movimentacdo processual acima
resta evidente a complexidade do caso, que conta com 09
(acusados), alguns deles presos em outras comarcas em
presidios digintos, havendo a necessidade de expedicdo de
carta de precatéria para intima-los (ja cumprida), ndo sendo
possivel verificar-se desidia por parte do Estado Juiz na conducdo do
feito, que tem empreendidos esforgos para a tramitacdo regular do
fato (fls 45-46, grife).

Na espécie, conforme relatado, o0 paciente foi preso
preventivamente no dia 5/6/2017. A peca acusatOria foi ofertada em
9/8/2017 e recebida dia 15/8/2017, oportunidade em que foi determinada a
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citac8o dos réus, que apresentaram resposta a acusacéo. Em 20/3/2018 ficou
certificado que transcorreu 0 prazo para a apresentacado de sua defesa,
motivo pelo qual foi nomeado Defensor Publico. Em consulta a pagina
eletronica do TJCE, verificou-se que o feito vem recebendo impulso regular
e aguarda cumprimento de carta precatoria (andamento do dia 6/7/2018).

Assim, ndo constato excesso de prazo a consubstanciar
flagrante ilegalidade que justifique a intervencdo desta Corte Superior,
sobretudo porque o Juizo natural da causa tem atuado de modo a evitar a
delonga injustificada na tramitacdao processual, consideradas a
complexidade da causa e a quantidade de réus (nove), acusados de
diversos delitos.

Entdo, verificadas a compatibilidade da duracdo do processo
com as particularidades do caso concreto, a complexidade da acéo pena e a
diligéncia do Estado no processamento do feito, fica afastada, ao menos por
ora, a aegacao de excesso de prazo.

Nesse sentido:

[.]

1. A configuracdo de excesso de prazo ndo decorre da soma
aritmética de prazos legais. A questdo deve ser dferida segundo os
critérios de razoabilidade, tendo em vida as peculiaridades do caso.
Nao havendo, nos autos, nada que indique que o Estado tenha
sdo, ou estga sendo, desidioso na conducdo do feito, ndo ha
falar, portanto, em excesso de prazo na formacéo da culpa.

2. Tendo as ingéncias ordinérias demonstrado a gravidade concreta da
conduta praticada pelo recorrente, destacando a grande quantidade de
droga gpreendida e, ainda, o fato de acusado néo ter vinculo com o
didrito da culpa, consdera-se fundamentada a prisio para a garantia
da ordem publica e da futuragplicacéo dala pend.

3. Recurso em habeas corpus improvido.

(RHC n. 81.007/M'S, Rd. Minigro Sebastido Reis Junior, 62 T.,
DJe 30/5/2017, grife)

V. Dispositivo

A vista do exposto, denego a ordem.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2018/0142870-1 PROCESSO ELETRONICO HC 454.486 / CE
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 06273048720178060000 2882296201780601510 2907839201780601510 5342732017
6273048720178060000

EM MESA JULGADO: 07/08/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. RODRIGO JANOT MONTEIRO DE BARROS

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIASPUBLICASDO BRASIL
ADVOGADO : JOSE PATRICIO DOS SANTOS TEIXEIRA - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA
PACIENTE : ANTONIO WILSON FREITASDA SILVA (PRESO)
CORREU : FRANCISCO LOUREDO RIBEIRO DELIMA
CORREU : MARCELOLIMA CARNEIRO
CORREU : CREGIVAN ALMEIDA DE OLIVEIRA
CORREU : ALUIZO DE SOUSA BEVILAQUA NETO
CORREU : FRANCISCO ANTONIO DE ALMEIDA
CORREU : ANA NUBIA DELIMA MELO
CORREU : LUIZ FERNANDO DE LIMA MELO
CORREU : GESSICA MENEZES PEREIRA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Paz Publica - Quadrilha ou Bando
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis
Moura e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.



