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VALOR (URV). PRESCRICAO. REEXAME DE MATERIA
FATICA. DESNECESSIDADE.
1. Deve ser regetada a prdiminar de nd conhecimento do recurso
especial, umavez que a tese trazida no apelo apresentado pelos autores,
a respeito do prazo prescricional, ndo envolve fato controvertido e
prescinde de andlise do conjunto probatorio constante dos autos, sendo
ingplicavel, ao caso, 0 Bbice previsto na Simula 7/STJ.
2. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos estes autos, acordam os Minigtros da Priméara
TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidede, negar provimento ao agravo
interno, nos termaos do voto do Sr. Minidro Rdator. Os Srs. Minigros Regina Heena Costa
(Presidente), Gurgd de Faria, Napoledo Nunes Maa Filho e Benedito Goncalves votaram
como Sr. Ministro Relator.

Bradilia(DF), 03 de agosto de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
Reator
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EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA(Rdator): Tratase de
agravo interno manejado pdo ESTADO DE SAO PAULO contra decisio que deu provimento
a0 recurso especia interposto por ROBERTO ANDRADE CUCERLI e OUTROS,
determinando o retorno dos autos a origem, com a seguinte fundamentacéo (fls. 531/535):

Verifica-se que 0 acordéo recorrido decidiu de modo contrério a
orientacdo jurisprudencial, segundo a qual, nas hipéteses de
pedido de diferencas salariais decorrente da conversao em URV,
inexistindo manifestacdo expressa da Administracdo Publica
negando o direito reclamado, ndo ocorre a prescri¢cao do chamado
fundo de direito, mas tdo-somente das parcelas anteriores ao
guingiiénio que precedeu a propositura da acdo, ficando
caracterizada relacéo de trato sucessivo (Simula 85/STJ).

A propdsito:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PRESCRICAO TRIENAL. NAO INCIDENCIA DO ART. 206, §
30., IV DO CC/2002. APLICACAO DO DECRETO 20.910/32.
RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSA. RESP.
1.251.993/PR, REL. MIN. MAURO CAMPBELL MARQUES
CONVERSAO DE VENCIMENTOS EM URV. RELACAO DE
TRATO SUCESSIVO. SUMULA 85/STJ. CONVERSAO DOS
VENCIMENTOS EM URV. APLICACAO DA LElI FEDERAL
8.880/94 AOS MUNICIPIOS. IMPOSSBILIDADE DE
COMPENSACAO COM OUTROS REAJUSTES. AGRAVO
REGIMENTAL DO MUNICIPIO DE BELEM DESPROVIDO.

1. A Primeira Secdo dessa Corte Superior de Justica, no
jugamento do RESP Representativo da controvérsia
1.251.993/PR, de relatoria do Min. MAURO CAMPBELL
MARQUES firmou o entendimento de que deve ser aplicado o
prazo prescricional quinquenal, previsto no Decreto
20.910/32 nas demandas contra a Fazenda Pudblica, em
detrimento do prazo trienal contido no Codigo Civil de 2002.
2. O acordao recorrido estd em conformidade com o
entendimento jurisprudencial do STJ de que nas demandas em
gue se busca o reconhecimento de diferencas remuneratorias
decorrentes da conversdo da moeda, como no caso, a
prescricdo atinge t&o somente as parcelas anteriores aos 5
(cinco) anos que antecederam a data da propositura da acao,
nos termos da Simula 85 do STJ, uma vez que a relagéo
juridica existente é de trato sucessivo, que se renova més a
més.

3. E firme o entendimento desta Corte de que os servidores
municipais tem direito ao acréscimo da diferenca decorrente
da conversdo de seus vencimentos para a Unidade Real de
Valor (URV), nos ditames da Lei 8.880/1994, devendo-se
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considerar a data do efetivo pagamento, ndo sendo admissivel
a compensacdo entre 0 pagamento da recomposicao
decorrente da conversdo da URV com posteriores reajustes
salariais, haja vista sua natureza juridica diversa.

4, Agravo Regimental do MUNICIPIO DE BELEM
desprovido.

(AgRg no AREsp 500.227/PA, Rel. Ministro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
02/06/2015, DJe 18/06/2015)

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR
PUBLICO. URV. PRESCRICAO. INCIDENCIA DA SUMULA
85/STJ. INDEVIDA  INVERSAO DOS  ONUS
SUCUMBENCIAIS. AFASTAMENTO.

1. A questdo posta nos autos cuida de hipotese de pedido de
diferencas salariais decorrentes da conversdo de Cruzeiros
Reais para URV, em que ndo se opera a prescri¢éo do fundo
de direito, mas apenas das parcelas vencidas no quinquénio
anterior ao ajuizamento da acéo, por configurar relacdo de
trato sucessivo, conforme disposto na Simula 85/STJ.

2. Com o afastamento da prescricéo total, ndo ha falar em
inversdo dos 6nus sucumbenciais, pois serdo arbitrados pelo
Tribunal a quo, quando da apreciacdo do mérito da
controvérsia.

Agravo regimental parcialmente provido, apenas para afastar
a inversdo dos 6nus sucumbenciais.

(AgRg no REsp 1.518.052/SP, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS SEGUNDA TURMA, julgado em 12/05/2015, DJe
19/05/2015)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. URV. PRESCRICAO
DO FUNDO DE DIREITO. NAO OCORRENCIA. SUMULA
85/STJ.

1. Inexistindo manifestacdo expressa da Administracio
Publica negando o direito reclamado, ndo ocorre a
prescricao do chamado fundo de direito, mas tdo somente das
parcelas anteriores ao quinquénio que precedeu a
propositura da agéo, ficando caracterizada relacéo de trato
sucessivo (SUmula 85 do STJ).

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1411.346/SP, Re. Ministro OG
FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2015,
DJe 27/05/2015)

Ante 0 exposto, dou provimento ao recurso especial para afastar a
prescricdo do fundo de direito e determinar que o Tribunal de
origem prossiga no julgamento do feito como entender de direito.
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A Fazenda do Estado de S&o Paulo, ora agravante, sustenta que 0 recurso néo
deveriater sdo conhecido, uma vez que seria necessario reexame de matéria fética para analisar
a controvérsia acerca do prazo prescricional, o que é vedado na estreita via do recurso especid,

nos termos da SUmula 7/STJ.

E o rdatorio.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.665.219 - SP (2017/0075251-4)

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA(Réeator): A insurgéncia ndo
merece prosperar, porquanto a parte agravante ndo logrou desenvolver argumentacdo apta a

descondtituir os fundamentos adotados pela deciséo recorrida.

Com efeito, deve ser rejeitada a preiminar de nd conhecimento do recurso
especial, uma vez que, a0 contr&rio do que alega 0 ora agravante, a tese trazida no apdo
apresentado pela autora, a respeito do prazo prescriciond, ndo envolve fato controvertido e
prescinde de andlise do conjunto probatdrio constante dos autos, sendo ingplicave, ao caso, 0

oObice previsto na SUmula 7/STJ.

No mesmo sentido, confira-se trecho da decisdo proferida no julgamento do
AgRg no REsp 1.422.014/SP, Re. Minigro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe
18/03/2014, em hipétese semel hante:

Ad argumentandum tantum, € possivel o conhecimento de recurso
especial na hipotese em que se reconheceu no acordao recorrido a
prescricdo para o ajuizamento de acao referente a integracéo de
parcela aos proventos de aposentadorias/pensdes, e 0s recorrentes
sustentam que o0 pagamento da parcela ocorre mensalmente,
configurando-se prestacéo de trato sucessivo, pois constatar que a
leséo sofrida pelos servidores se renova periodicamente ndo requer
analise de substrato fatico-probatério, ndo havendo falar, pois, em
incidéncia da Simula 7 do STJ.

Em reforco:

ADMINISTRATIVO E CIVIL. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL.
CONVERSAO DE VENCIMENTOS EM URV. PRESCRIGAO.
INCIDENCIA DA SUMULA 85 DO STJ. PRECEDENTES DO STJ.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. A jurisprudéncia do STJ "é pacifica ao reconhecer que, nas nas
hipoteses de pedido de diferencas salariais originadas da
conversdo de cruzeiros reais para URV, ndo se opera a prescricao
do fundo de direito, mas apenas das parcelas vencidas no
guinquénio anterior ao ajuizamento da acdo, aplicando-se a
Simula 85 do STJ' (STJ, REsp 1.480.376/SP, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS SEGUNDA TURMA, DJe de 06/10/2014).
Em igual sentido: STJ, AgRg no AREsp 52.188/SP, Rel. Ministro
BENEDITO GONCALVES PRIMEIRA TURMA, DJe de 16/03/2012;
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AgRg no REsp 1.447.651/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe de 25/09/2014).

1. N&do se pode falar, no caso, em ofensa a Simula 07/STJ,
porquanto ndo houve reexame de fatos e provas, mas somente de
guestdes de direito.

[11. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no REsp 1.518.403/SP, Re. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe
20/11/2015)

PROCESSUAL CIVIL E  ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. APOSENTADOS E
PENSIONISTAS. EX-FERROVIARIO DA FEPASA. REAJUSTES
SALARIAIS. RELACAO DE TRATO SUCESSVO. PRESCRICAO.
SUMULA  85/STJ. REEXAME DE MATERIA FATICA.
DESNECESS DADE.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € pacifica no
sentido de que, inexistindo manifestagdo expressa da Administracao
Publica negando o direito reclamado, ndo ocorre a prescri¢cdo do
chamado fundo de direito, mas tdo-somente das parcelas anteriores
ao quinguénio que precedeu a propositura da acéo, por tratar-se
de relacdo de trato sucessivo (Simula 85 do STJ). Precedente:
AgRg no REsp 1.517.802/SP, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira
Turma, DJe 15/04/2015.

2. A questédo trazida no apelo apresentado pelos autores, a respeito
do prazo prescricional, ndo envolve fato controvertido e prescinde
de andlise do conjunto probatério constante dos autos, sendo
inaplicavel, ao caso, o 6bice previsto na Simula 7/STJ.

3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no REsp 1.531.901/SP, Re. Minigro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/08/2015, DJe
01/09/2015)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. URV. PRESCRICAO.
FUNDO DE DIREITO. NAO OCORRENCIA. SUMULA 85/STJ.
DECISAO. RECURSO REPETITIVO. APLICACAO. MULTA.

1. Aplica-se a Simula 85/STJ nas demandas em que se busca o
direito a diferencas salariais originadas da conversao do cruzeiro
real para URV.

2. Nao se pode falar em ofensa a Simula 7 do STJ, porguanto nao
houve reexame de fatos e provas, mas somente das questbes de
direito.

3. Acrescento que recurso interposto contra decisum proferido com
espeque em Recursos Repetitivos da ensejo a aplicacéo de multa.

4. Agravo Regimental nao provido.

(AgRg no REsp 1.447.651/SP, Rdl. Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 19/08/2014, DJe 25/09/2014)
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Ante 0 exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E o voto.
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sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:
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A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Regina Helena Costa (Presidente), Gurgel de Faria, Napoledo Nunes
Maia Filho e Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro Relator.



