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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.498.803 - SP (2014/0302952-2)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE : EXPRESSO JOACABA LTDA

AGRAVANTE : MILTON SPESSOTO

AGRAVANTE : VICTORIO FIORELO SPESSOTO

AGRAVANTE : WANDA DE PAIVA SPESSOTO

ADVOGADO : JOAO ANTONIO CESAR DA MOTTA E OUTRO(S -
SP124363B
AGRAVADO : BANCO DO BRASIL JA

ADVOGADOS : ADRIANO ATHALA DE OLIVEIRA SHCAIRA - SP140055
ANA PAULA D'AVILA DE SOUZA - DF031400
LUANA SACILOTTO LAPA EOUTRO(S) - SP308611
JULIANA DE CASTRO - SP337032
EMENTA

AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. NEGOCIOS
JURIDICOS BANCARIOS. CAPITALIZACAO DE JUROS
VEDACAO DO ART. 4° DO DECRETO 22.626/1933.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. OBICE DA
SUMULA 282/STF. REGRA DE IMPUTACAO. AUSENCIA
DE INDICACAO DO DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL
PERTINENTE. OBICE DA SUMULA 284/STF. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.
ACORDAO

Vidos e reatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar
provimento a0 agravo, nos termos do voto do(a) Sr(a). Minidro(a) Relaor(a). Os Srs.
Minigros Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurdio Bdlizze (Presidente), Moura Ribero e
Nancy Andrighi votaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia(DF), 03 de agosto de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Rdator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.498.803 - SP (2014/0302952-2)

RELATOR . MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE : EXPRESSO JOACABA LTDA
AGRAVANTE : MILTON SPESSOTO

AGRAVANTE : VICTORIO FIORELO SPESSOTO
AGRAVANTE : WANDA DE PAIVA SPESSOTO

ADVOGADO : JOAO ANTONIO CESAR DA MOTTA E OUTRO(S) -
SP124363B
AGRAVADO : BANCO DO BRASL SA

ADVOGADOS : ADRIANO ATHALA DE OLIVEIRA SHCAIRA - SP140055
ANA PAULA D'AVILA DE SOUZA - DF031400
LUANA SACILOTTO LAPA EOUTRO(S) - SP308611
JULIANA DE CASTRO - SP337032

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):
Trata-se de agravo interno interposto por EXPRESSO JOACABA LTDA
e OUTROS em face de decisdo assim ementada:

RECURSD ESPECIAL. NEGOCIOS JURIDICOS BANCARIOS
CAPITALIZACAO DE JUROS VEDACAO DO ART. 4° do DECRETO
22.626/1933. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. OBICE DA
SUMULA 282/STF. RECURD ESPECIAL NAO CONHECIDO. (fl.
240)

Em suas razbes, a parte agravante insurgiu-se contra os Obices das
Slimulas 282 e 284/STF, sob os argumentos de: (a) efetiva discussdo sobre a
validade da capitalizacdo de juros;, e (b) correta demonstracdo do dissidio
pretoriano.

E relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes colegas, 0 agravo interno ndo merece ser provido.

Conforme restou consignado na decisdo ora agravada, a Unica questéo
federal suscitada pela parte nas razbes do recurso especial é a vedagcdo a
capitalizacdo de juros em periodicidade inferior & anual, prevista no art. 4° do
Decreto 22.626/1933.

O Tribuna de origem, contudo, ndo analisou a controvérsia sob a ética
dessa norma federal proibitiva, mas sob a 6tica da regra de imputacdo dos juros
(art. 354 do Cadigo Civil).

Deveras, a conclusdo do Tribunal de origem nédo foi pela validade ou
invalidade da capitalizacdo, mas tdo somente sobre a impossibilidade de se
capitalizar juros nos contratos de crédito rotativo.

Sobre esse ponto, merece transcricdo 0 seguinte trecho do acordéo
recorrido:

Cabe notar que uma pessoa pode celebrar um contrato com o banco A
e, no vencimento do mituo, obter do banco B o dinheiro para o
pagamento ao banco A. No vencimento desse segundo empréstimo,o
pagamento ao banco B é feito com dinheiro obtido junto ao banco A.
Ora,se assm nao haveria a caracterizacdo de anatocismo, também ndo
se pode concluir pela capitalizacéo de juros pelo pagamento ao banco A
mediante a obtencdo de novo empréstimo com o mesmo banco A. Cada
contrato, no caso, deve ser analisado isoladamente. Assim, ndo se dara
a capitalizacdo dejuros.

Se possivel fosse cogitar de capitalizacéo de juros, ainda assm haveria
obstaculo bastante s&rio para a caracterizacdo do anatocismo, pois €
necessario levar em consideracéo o preceituado no art.993 do Cddigo
Civil, que dispde que, havendo capital e juros, o pagamento
imputar-se-a primeiro nos juros vencidos, e, depois no capital, salvo
estipulacdo em contrério, ou se 0 credor passar a quitacéo por conta do
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capital. Cada vez que se realiza crédito na conta, ha o pagamento dos
juros,de modo a impedir a sua capitalizacéo, nos termos do disposto no
art. 993 do Cadigo Civil de 1916 (art. 354 do Cadigo Civil atual).
Pagos os juros, ndo ha a sua inclusdo no capital ainda pendente de
pagamento. (fl. 175)

Desse modo, a questéo federal suscitada nas razdes do recurso especial
(invalidade da capitalizagao), carece de prequestionamento, fazendo-se incidir o
obice da Simula 282/STF, abaixo transcrita:

Stimula 282/STF - E inadmissivel o recurso extraordinario, quando nio
ventilada, na decisdo recorrida, a questao federal suscitada.

Rdembre-se que o0 Gbice da austncia de prequestionamento se gplica tanto ao
fundamento da dineaa quanto ao da dineac do permissivo condituciond.
Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
REVISONAL DE CONTRATO BANCARIO. DISSDIO
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DO
TEMA. SUMULA 282/STF.

1. A auséncia de prequestionamento do tema que se suple divergente
impede o conhecimento da insurgéncia veiculada pela alinea " c" do art.
105, 111, da Constituicdo da Republica. Precedentes do STJ.

2. Para fins de prequestionamento, ndo € suficiente que a matéria tenha
Sido suscitada pelas partes na apelagdo ou nos embargos de declaracao,
mas que o acdrddo recorrido tenha se manifestado a seu respeito.
Precedentes do STJ.

3. Agravo interno néo provido.

(Agint no AREsp 1.043.563/PR, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 13/06/2017)

AGRAVO INTERNO EM RECURSD ESPECIAL - ACAO DE
CONSGNACAO EM PAGAMENTO - DECISAO MONOCRATICA
NEGANDO PROVIMENTO AO RECLAMO.

INSURGENCIA DO DEMANDADO.

1. Inviavel a verificacdo de ofensa a enunciado sumular em sede de
recurso especial, por ndo se enquadrar no conceito dele federal.

2. A auséncia de mencéo nas razies de apelacéo da suposta afronta
aos artigos tidos como violados, inviabiliza o conhecimento da tese de
ofensa aos artigos 458 e 535 do CPC/1973, por consstir em
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inovacdo recursal, rechacada pela jurisprudéncia desta Corte
Quperior.

3. A falta de prequestionamento de preceitos legais ditos violados
impede o transito do recurso especial, por incidéncia das Simulas 211
do STJ e 282 do STF-.

4. Nao se viabiliza o transito do recurso especial pela alinea "c",
guando ausente o prequestionamento dos dispositivos sobre os quais se
alega a divergéncia.

5. Agravo interno desprowvido.

(Agint no REsp 1.391.164/MG, Rel. Minisro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 21/02/2017, DJe 02/03/2017)

De outra parte, é certo que a parte recorrente, ainda que de forma
indireta, insurgiu-se contra o fundamento da regra de imputacéo, ao afirmar
gue "o préprio mecanismo da esdruxula teoria do mituo é a mais perfeita
caracterizacao da vedada capitalizacao de juros’ (fl. 183, litteris).

Porém, quanto a esse ponto, ndo houve a indicacdo do dispositivo de le
federal pertinente a regra de imputacéo, fazendo-se incidir o ébice da Simula
284/STF.

Destarte, 0 agravo interno ndo merece ser provido.

Ante o0 exposto, voto no sentido de negar provimento ao agravo
interno.

Advirta-se para o disposto art. 1.026, § 2°, do CPC/2015.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Agint no

Numero Registro: 2014/0302952-2 REsp 1.498.803 / SP

NUmeros Origem: 01837289420078260100 1837289420078260100 5830020071837289 818830
990103296966

PAUTA: 03/08/2017 JULGADO: 03/08/2017

Relator

Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO PIMENTEL ALBUQUERQUE

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
RECORRENTE EXPRESSO JOACABA LTDA
RECORRENTE : MILTON SPESSOTO
RECORRENTE : VICTORIO FIORELO SPESSOTO
RECORRENTE . WANDA DE PAIVA SPESSOTO
ADVOGADO : JOAO ANTONIO CESARDA MOTTA E OUTRO(S) - SP124363B
RECORRIDO : BANCO DOBRASIL S/A
ADVOGADOS : ADRIANOATHALA DE OLIVEIRA SHCAIRA - SP140055

ANA PAULA D'AVILA DE SOUZA - DF031400
LUANA SACILOTTO LAPA EOUTRO(S) - SP308611
JULIANA DE CASTRO - SP337032

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigaces - Espécies de Contratos - Contratos Bancarios

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE EXPRESSO JOACABA LTDA

AGRAVANTE : MILTON SPESSOTO

AGRAVANTE : VICTORIO FIORELO SPESSOTO

AGRAVANTE : WANDA DE PAIVA SPESSOTO

ADVOGADO : JOAO ANTONIO CESAR DA MOTTA EOUTRO(S) - SP124363B
AGRAVADO : BANCODOBRASIL S/A

ADVOGADOS : ADRIANO ATHALA DE OLIVEIRA SHCAIRA - SP140055

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

ANA PAULA D'AVILA DE SOUZA - DF031400
LUANA SACILOTTO LAPA EOUTRO(S) - SP308611
JULIANA DE CASTRO - SP337032

CERTIDAO

sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:
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A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva, Marco Aurdlio Bdlizze (Presidente), Moura
Ribeiro e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.



