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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°497.205 - DF (2014/0076096-7)

RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : Ol MOVEL SA
ADVOGADOS : ANA CAROLINA SANCHES POLONI

FLAVIO ANTONIO ESTEVES GALDINO
GUILHERME HENRIQUES DE ARAUJO E OUTRO(S)

AGRAVADO : ACTION TELECOMUNICACOES LTDA
ADVOGADO : FERNANDO C P DA COSTA E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. CONTRATO DE REPRESENTAC,‘AO
COMERCIAL. RESCISAO UNILATERAL. INDENIZACAO
PREVISTA DO ART. 27, J, DA LEl 4.886/65. REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA E INTERPRETACAO DE
CLAUSULA CONTRATUAL. SUMULAS 5/STJ E 7/STJ. AGRAVO
NAO PROVIDO.

1. As ingtancias ordindrias, ap0s 0 acurado exame da documentacdo
acostada aos autos, foram categoéricas em afirmar que a ora agravante néo
se incumbiu do 6nus de comprovar os fatos modificativos ou extintivos do
direito da ora agravada, de modo que a modificagdo de ta entendimento
encontra Obice na SUmula 7 do STJ, que digpde "A pretensdo de simples
reexame de prova nao enseja recurso especial.”

2. O Tribund a quo foi categdrico ao afirmar que as partes mantinham
entre s contrato de representagdo comercial, regido pela Lei 4.866/65, por
prazo determinado e que a agravante, de forma unilaterd, rescindiu o
contrato, injustificadamente, antes do seu termo, surgindo, entdo, para o
representante, o direito a indenizacdo. A ateracdo de td entendimento,
como pretendida, demandaria a andise das clausulas contratuais e andise
do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que € vedado pelas SUmulas 5 e 7
do STJ. Precedentes.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,
decide a Quarta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Ministros Maria Isabel Galotti e Antonio Carlos Ferreira
votaram com o Sr. Ministro Relator. Ausentes, judtificadamente, os Srs. Ministros Marco Buzzi e
Luis Felipe Sdloméo.

Brasilia, 06 de agosto de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°497.205 - DF (2014/0076096-7)

RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : Ol MOVEL SA
ADVOGADOS : ANA CAROLINA SANCHES POLONI

FLAVIO ANTONIO ESTEVES GALDINO
GUILHERME HENRIQUES DE ARAUJO E OUTRO(S)

AGRAVADO - ACTION TELECOMUNICACOES LTDA
ADVOGADO : FERNANDO C P DA COSTA E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Trata-se de agravo regimenta interposto por Ol MOVEL S/A contra decisio que
Negou provimento a agravo em recurso especial, com base nos seguintes fundamentos. @) no que
toca ao degado cerceamento de defesa pela incidéncia da Simula 7/STJ; b) no tocante ao
rompimento unilateral injudtificado do contrato de representacdo comercid, pela incidéncia das
Simulas5 e 7/STJ.

Em suas razbes a parte agravante aega, em sintese, que a) "A Agravante nao
desconhece que a causa de origem € permeada por diversos fatos verdadeiramente
controvertidos entre as partes, 0 que pode causar a equivocada impressdo de que seu
Recurso Especial pretende revisar o suporte fatico-probatorio constante dos autos. Isto ndo
seria verdade. Todavia, a Agravante teve o cuidado de submeter a esta Corte apenas as
questdes exclusivamente vinculadas as violagfes a legislacdo infraconstitucional” (e-STJ, fl.
8.062); b) "Com relagdo a violagédo ao art. 27, 'j', § 1° da Lei n°® 4.886/1965 a Agravante
requer o reconhecimento desta E. Corte de que nédo contraria a ordem publica o contrato de
representacdo comercial que prevé a rescisdo unilateral e imotivada, diante da autonomia da

vontade e quando inexiste hipossuficiéncia da parte" (e-STJ, fl. 8.062).

Requer, a0 find, a reconsideracdo da decisdo agravada ou, caso assm néo se

entenda, sua reforma pela Turma Julgadora.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°497.205 - DF (2014/0076096-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO RAUL ARAUJO
: Ol MOVEL S/A
: ANA CAROLINA SANCHES POLONI
FLAVIO ANTONIO ESTEVES GALDINO
GUILHERME HENRIQUES DE ARAUJO E OUTRO(S)
: ACTION TELECOMUNICACOES LTDA
: FERNANDO C P DA COSTA E OUTRO(S)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Cabe examinar, no presente agravo interno, tdo somente a parte impugnada da

deciséo hodtilizada, permanecendo incolumes os fundamentos ndo refutados pela parte agravante.

Inicidmente, Nndo prospera a apontada violagéo ao art. 333 do CPC, na medida em

que o Tribuna de origem expressamente afirmou que a ora agravante ndo se incumbiu do 6nus de

comprovar os fatos modificativos ou extintivos do direito da ora agravada, alegados na peca

contestatoria

Confira-se 0 seguinte trecho do acordéo recorrido:

"Na inicial, a autora alega que possui crédito referente a comissdes que
néo foram pagas, ou que foram pagas em quantia inferior a devida.

Para tanto, juntou aproximadamente 6.700 (seis mil e setecentas) paginas
de documentos, contendo - dentre outros - detalhamento dos produtos
vendidos, servicos prestados, rol de clientes, contratos assinados e notas
fiscais emitidas durante o periodo em que o contrato ainda vigia, bem
como os valores que entende devidos.

Na contestacéo (fl. 6.868 - 6.894), a ré alega fato modificativo/extintivo
do direito da autora, sustentando genericamente que confeccionou
‘minucioso relatério que indica que diversos acessos que a autora alega
ter comercializado ndo sdo validos (alguns ndo existem, outros ndo foram
ativados, etc...' (fl. 6.876-7).

Afirmou também que tais incorrecdes deram origem ao pagamento de
comissdes indevidas e que, apds a apuracao desses equivocos, 'as partes
passaram a negociar o pagamento de tais verbas' (fl. 6.877).

Entretanto, apesar de afirmar que tais fatos seriam comprovados por
meio de prova pericial (fl. 6.877), ndo produziu nenhuma prova nesse
sentido, 6nus que Ihe incumbia (CPC 333, 11).

Vale lembrar que os relatorios produzidos unilateralmente pela apelante -
veementemente impugnados em réplica - ndo comprovam as alegactes
feitas na contestacdo - e ratificadas no apelo -, razdo pela qual a



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

sentenca merece ser mantida.” (e-STJ, fl. 7.935, grifo nosso)

A inversdo do que foi decidido pelo Tribund de origem, tal como propugnada nas
razBes do apelo especia, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fético-probatdrio dos

autos, providéncia que encontra ébice no enunciado da Simula 7 do Superior Tribund de Justica.

E 0 que se observa nos julgados transcritos a seguir:

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE COBRANCA. MENSALIDADES ESCOLARES. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. CERCEAMENTO
DE DEFESA E INVERSAO DO ONUS DA PROVA. APLICACAO DA
SUMULA 7/STJ.

1. Se as questOes trazidas a discussdo foram dirimidas, pelo Tribunal de
origem, de forma suficientemente ampla e fundamentada, deve ser
afastada a alegada violacéo ao art. 535 do Codigo de Processo Civil.

2. A pretensdo do agravante infirma premissas féaticas fixadas no
acordao recorrido, cuja alteracdo demanda reexame do acervo
fatico-probatorio dos autos, o que nado € possivel em recurso especial, nos
termos do enunciado n. 7 da Simula do STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 418528/PR, Red. Minisra MARIA |ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 12/5/2015, DJe de 19/5/2015,
sem grifos no origind)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. |IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. AUSENCIA DE INDICA(;AO DA ALINEA DO
PERMISSVO CONSTITUCIONAL. SUMULA 284 DO STF. ART. 335 DO
CPC. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356
DO SIF. ONUS DA PROVA. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. LIVRE CONVENCIMENTO DO
JUIZ

[.-]

4. Aferir se as provas sao suficientes ou se o recorrido desincumbiu-se de
seu 6nus probatoério, para analise de eventual violacdo do art. 333 do
CPC, demandaria o reexame de todo o contexto fatico-probatério dos
autos, o que é defeso a esta Corte ante o 6bice da Simula 7 do STJ.

[...]

Agravo regimental improvido.”

(AgRg no AREsp 647.464/PR, Rel. Minisro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 17/3/2015, DJe de 23/3/2015)

Outrossim, verifica-se que o Tribund a quo, ao confirmar a sentenca, foi categdrico
em airmar que as partes mantinham entre 9 contrato de representacdo comercid, regido pela Lel

4.866/65, por prazo determinado e que a agravante, de forma unilatera, rescindiu o contrato,
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injugtificadamente, antes do seu termo. Confira-se, a propdsito, 0 seguinte excerto extraido do aresto

impugnado:

"E incontroverso que as partes mantinham entre s contrato de
representacao comercial, por prazo determinado (cinco anos), regido
pela Le 4.886/65, o qual foi extinto antes do termo, unilateralmente, pela
Brasil Telecom.

Referido ajuste, assinado em 26/05/04, tinha como objeto a contratacao
de agente autorizado pela 14 Brasil Telecom Celular (ré/apelante) para o
exercicio de suas atividades comerciais de telefonia movel
exclusivamente no mercado de micro, pequenas e médias empresas, bem
como a prestacdo de servicos de pods-venda perante 0s respectivos
clientes (clausula 22, fl. 42).

Apesar de a apelante afirmar que a rescisdo decorreu do baixo
rendimento da autora, a prova documental evidencia que a rescisao foi
imotivada.

[.-]

Portanto, é indubitavel que a autora tem direito a indenizacéo em virtude
da rescisdo imotivada.

A clausula contratual que autoriza a rescisdo unilateral e imotivada
durante o prazo de vigéncia do ajuste por prazo certo, sem o0 pagamento
de indenizacdo ao representante (clausula 13.3, fl. 52) contraria norma
de ordem publica, ressentindo-se, pois, de nulidade, tal como alegado
pelo autor e reconhecido pela sentenca." (e-STJ, fls. 7.929/7.931, grifo
NOSS0)

Nesse contexto, a modificacdo de tal entendimento langado no v. acérdéo recorrido,
nos moldes em que ora postulada, demandaria a andlise do acervo fético-probatério dos autos e
interpretacdo de clausulas contratuais, o que é vedado pelas Simulas 5 e 7 desta Corte.

E 0 que se observa nos julgados transcritos a seguir:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DIREITO EMPRESARIAL. ACAO DE INDENIZACAO. ROMPIMENTO
CONTRATUAL. DISTRIBUICAO COMERCIAL. DESCUMPRIMENTO
DE CLAUSULA. PREVISAO CONTRATUAL DE APLICA(;AO DA LEI
N. 4.886/65 (REPRESENTACAO COMERCIAL). INCIDENCIA DAS
SUMULASN.5E 7.

1. O acordao impugnado reconheceu o dever de indenizar ndo somente
pelo rompimento da relacdo comercial depois da denlncia do contrato,
mas também pelo descumprimento do avencado, reconhecendo a
violacdo da area de exclusividade destinada a ora recorrida. Assim,
estando a solucdo juridica apresentada pelo acérdao consentéanea com
as premissas féticas por ele reconhecidas, no sentido de que houve
descumprimento contratual e que o pacto previa o pagamento de multa
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pela parte inadimplente, incidem as Simulas 5 e 7 do STJ.

2. Por outro lado, o acérdao recorrido firmou premissa fatica segundo a
gual os contratantes estabeleceram a incidéncia da Le n. 4.886/65,
sendo certo que no art. 27, alinea "j", do mencionado diploma, ha
previsdo de indenizacdo em razdo do rompimento do contrato. Assim,
estando o dever de indenizar amparado na previsao contratual relativa a
incidéncia da Lel n. 4.886/65, a conclusdo do Tribunal a quo se torna
infensa a reapreciacao por esta Corte, por forca das SUmulas5e 7.

3. Ademais, o proprio STJ ja reconheceu a operancia do art. 27, alinea
"i", da Le n. 4.886/65 como parametro para o arbitramento de
indenizagdo decorrente de ruptura imotivada de contrato de
representacio comercial: REsp 734.119/RS, Rel. Ministro HELIO
QUAGLIA BARBOSA, QUARTA TURMA, julgado em 19/06/2007; REsp
577.864/MG, Rel. Ministro ANTONIO DE PADUA RIBEIRO, TERCEIRA
TURMA, julgado em 30/11/2004; REsp 38.912/SP, Rel. Ministro FONTES
DE ALENCAR, QUARTA TURMA, julgado em 11/03/1996, DJ
24/06/1996.

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 214.880/SP, Rd. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 7/2/2013, DJe de 20/2/2013, sem grifos no
origind)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO -
CONTRATO DE REPRESENTACAO COMERCIAL - RESCISAO
UNILATERAL - ALEGACOES DE DESIDIA, NEGLIGENCIA E
COBRANCA INDEVIDA DE COMISSAO - ENTENDIMENTO DO
TRIBUNAL DE ORIGEM OBTIDO DA ANALISE DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO E DO EXAME DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS - OBICE DOS ENUNCIADOS NS. 5 E 7 DA
SUMULA/STJ - PRESCRICAO QUINQUENAL - NAO-INCIDENCIA, NA
ESPECIE - ENTENDIMENTO DE ACORDO COM A JURISPRUDENCIA
DESTA CORTE - APLICACAO DO ENUNCIADO N. 83/STJ -
HONORARIOS ADVOCATICIOS - CRITERIOS DE FIXACAO - REVISAO
POR ESTA CORTE - IMPOSS BILIDADE - MANUTENCAO DA DECISAO
AGRAVADA - AGRAVO IMPROVIDO."

(AgRg no Ag 1.077.737/SP, Rdl. Minisro MASSAMI UYEDA, julgado em
16/4/2009, DJe de 29/4/2009, grifou-se)

"AGRAVO INTERNO - AGRAVO - TELEFONIA CELULAR -
REPRESENTACAO COMERCIAL - ARTIGOS 458 E 535, DO CPC -
REEXAME DE PROVAS

1.- Tendo o Tribunal de origem fundamentado o posicionamento adotado
com elementos suficientes a resolucéo da lide, ndo ha que se falar em
ofensa aos artigos 458 e 535, do CPC.

2.- A verificagdo sobre as alegacOes da recorrente exige o reexame do
guadro fatico-probatorio, o que ndo se admite por forca dos enunciados 5
e 7 da Simula desta Corte.

3.- Agravo Regimental improvido."
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(AgRg no AREsp 348.688/PR, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 24/9/2013, DJe de 10/10/2013, grifou-se)

Com efeito, a linha argumentativa apresentada pela parte agravante é incapaz de

evidenciar o desacerto da deciséo agravada.
Ante 0 exposto, nega-se provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0076096-7 PROCESSO ELETRONICO AREsp 497205/ DF

NUmeros Origem: 20080110033399 20080110033399AGS 33391720088070001 33392008 3339908
333992008

EM MESA JULGADO: 06/08/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS PESSOA LINS

Secretéria
Bda TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE . Ol MOVEL S/A
ADVOGADOS : GUILHERME HENRIQUES DE ARAUJO EOUTRO(S)

ANA CAROLINA SANCHES POLONI

FLAVIO ANTONIO ESTEVES GALDINO
AGRAVADO : ACTION TELECOMUNICACOESLTDA
ADVOGADO : FERNANDO C P DA COSTA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigagtes - Espécies de Contratos - Representacdo comercial
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : Ol MOVEL S/A

ADVOGADOS . GUILHERME HENRIQUES DE ARAUJO E OUTRO(S)
ANA CAROLINA SANCHES POLONI
FLAVIO ANTONIO ESTEVES GALDINO

AGRAVADO : ACTION TELECOMUNICACOESLTDA
ADVOGADO : FERNANDO C P DA COSTA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gdlotti e Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Marco Buzzi e Luis Felipe Saloméo.



