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AgRg no HABEAS CORPUS N° 292.441 - GO (2014/0082665-9)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

AGRAVANTE : OFD

ADVOGADO . ALEXANDRE MOURA GERTRUDES
AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. DESCABIMENTO. COMPETENCIA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DESTE SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. MATERIA DE DIREITO ESTRITO. MODIFICA(;AO DE
ENTENDIMENTO DO STJ, EM CONSONANCIA COM O DO STF. WRIT
IMPETRADO APOS A REFERIDA GUINADA JURISPRUDENCIAL.
MEIO INADEQUADO PARA A IMPUGNAGAO DO ACORDAO
PROFERIDO NA INSTANCIA ORDINARIA. ESTUPRO. PENAL E
PROCESSO PENAL. TESE DE DECADENCIA DO DIREITO DE
REPRESENTACAO. INVIABILIDADE DE MANIFESTACAO
ANTECIPADA POR PARTE DESTE SODALICIO. WRIT ORIGINARIO
NAO CONHECIDO, NO PONTO, EM RAZAO DE INSTRUCAO
DEFICIENTE. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. A Primeira Turma do Supremo Tribund Federal e ambas as Turmas
desta Corte, ap6s evolugdo jurisprudencid, passaram a ndo mais admitir a
impetracdo de habeas corpus em substitui¢do ao recurso ordindrio, nas hipoteses
em que esse Ultimo é cabivel, em razdo da competéncia do Pretdrio Excelso e
deste Superior Tribund tratar-se de matéria de direto edtrito, prevista
taxativamente na Congtituicdo da Republica, sem prguizo de, eventuamente, se
for o caso, deferir-se a ordem de dficio, em caso de flagrante ilegdidade.

2. Mesmo questBes de ordem publica demandam o efetivo debate na
insténcia ordinaria, sob pena de supressdo de ingténcia. Nao tendo o mérito do
habeas corpus sdo enfrentado pelo Tribuna a quo, sob o fundamento de que o
writ ndo foi devidamente ingdruido, é vedado a esta Corte Superior antecipar-se
no exame da matéria, sob pena de violagdo ao disposto no art. 105, inciso |, "c",
da Condtitui¢do da Republica

3. Na auséncia de argumentos capazes de aterar 0 entendimento
anteriormente firmado, deve a deciso agravada ser mantida pelos seus proprios
fundamentos.

4. Agravo regimenta a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
Seguir, por unanimidade, negar provimento a0 agravo regimental. Os Srs. Minigtros Jorge Muss,
Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro e Regina Helena Costa votaram com a Sra. Ministra

Relatora.

Brasilia (DF), 05 de agosto de 2014 (Data do Julgamento)
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 292.441 - GO (2014/0082665-9)

AGRAVANTE : OFD

ADVOGADO
AGRAVADO

. ALEXANDRE MOURA GERTRUDES )
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:
Trata-se de agravo regimental tempestivo interposto por O F D em face de

decisdo monocrética por mim proferida as fls. 112/120, ementada nos seguintes termos.

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E
DESTE SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. MATERIA DE DIREITO
ESTRITO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO DO STJ, EM
CONSONANCIA COM O DO STF. WRIT IMPETRADO APOS A REFERIDA
GUINADA JURISPRUDENCIAL. MEIO INADEQUADO PARA A
IMPUGNACAO DO ACORDAO PROFERIDO NA INSTANCIA ORDINARIA.
ESTUPRO. PENAL E PROCESSO PENAL. TESES ILEGALIDADE DA
PRISAO PREVENTIVA, NULIDADE DA CITACAO EDITALICIA E
DECADENCIA DO DIREITO A REPRESENTACAO. WRIT NAO
CONHECIDO PERANTE A CORTE ESTADUAL. MERA REITERACAO, NA
INSTANCIA ORDINARIA, RELATIVAMENTE A ALMEJADA NULIDADE DA
CITACAO. AUSENCIA DE JUNTADA, NOS PRESENTES AUTOS DO
ACORDAO QUE DEBATEU AS REFERIDAS QUESTOES |ILEGALIDADE
NAO DEMONSTRADA DOCUMENTALMENTE PELO DEFENSOR.
IMPOSS BILIDADE DE RECONHECIMENTO DE TAL DIREITO, ANTE A
AUSENCIA DE PROVA PRE-CONSTITUIDA SOBRE OS FUNDAMENTOS
DA PETICAO INICIAL. CORRETA INSTRUCAO DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL DO HABEAS CORPUS. ONUS DA DEFESA, A QUEM
COMPETE TRAZER AOS AUTOS A DOCUMENTACAO APTA A
COMPROVAR A ILEGALIDADE ADUZIDA — MORMENTE SE SUBSCRITO
POR ADVOGADO CONSTITUIDO, COMO NA ESPECIE. INSTRUCAO
DEFICIENTE, PERANTE A CORTE A QUO, RELATIVAMENTE A TESE DE
DECADENCIA DO DIREITO DE REPRESENTACAO. INVIABILIDADE DE
MANIFESTACAO ANTECIPADA POR PARTE DESTE SODALICIO.
SUPRESSAO  DE  INSTANCIA. CITACAO POR  EDITAL.
NAO-COMPARECIMENTO DO REU. SUSPENSAO DO PROCESSO E DO
PRAZO PRESCRICIONAL. PRISAO PREVENTIVA DECRETADA.
FUNDAMENTACAO INIDONEA. PRECEDENTES ORDEM DE HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDA. WRIT PARCIALMENTE CONCEDIDO, DE
OFiCIO, PARA REVOGAR A PRISAO PREVENTIVA DO PACIENTE, NOS
TERMOS DA FUNDAMENTACAO".

Alega o Agravante, em suma, que "ndo ha que se falar em supressao de

instancia diante de matéria de ordem publica, onde extingue a punibilidade do agente,
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encerrando o procedimento penal maculado de nulidade, sobrecarregando o sistema
judiciario com procedimento penal desnecessario e sem finalidade" (fl. 130), sendo
imperioso o reconhecimento de decadéncia do direito de representacdo da vitima.

Requer a reconsideragdo do decisum, ou, caso contr&io, a submissdo ao
Colegiado da Quinta Turma.

E o rdatorio.
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 292.441 - GO (2014/0082665-9)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. DESCABIMENTO. COMPETENCIA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DESTE SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. MATERIA DE DIREITO ESTRITO. MODIFICAC}AO DE
ENTENDIMENTO DO STJ, EM CONSONANCIA COM O DO STF. WRIT
IMPETRADO APOS A REFERIDA GUINADA JURISPRUDENCIAL.
MEIO INADEQUADO PARA A IMPUGNAGAO DO ACORDAO
PROFERIDO NA INSTANCIA ORDINARIA. ESTUPRO. PENAL E
PROCESSO PENAL. TESE DE DECADENCIA DO DIREITO DE
REPRESENTACAO. INVIABILIDADE DE MANIFESTACAO
ANTECIPADA POR PARTE DESTE SODALICIO. WRIT ORIGINARIO
NAO CONHECIDO, NO PONTO, EM RAZAO DE INSTRUGAO
DEFICIENTE. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. A Primeira Turma do Supremo Tribund Federal e ambas as Turmas
desta Corte, ap6s evolugcdo jurisprudencid, passaram a ndo mais admitir a
impetracdo de habeas corpus em substitui¢do ao recurso ordinario, nas hipoteses
em que esse Ultimo é cabivel, em razdo da competéncia do Pretdrio Excelso e
deste Superior Tribund tratar-se de matéria de dirgto estrito, prevista
taxativamente na Congtituicdo da Republica, sem prguizo de, eventuamente, se
for o caso, deferir-se a ordem de oficio, em caso de flagrante ilegdidade.

2. Mesmo questBes de ordem publica demandam o efetivo debate na
insténcia ordinaria, sob pena de supressdo de ingténcia. Nao tendo o mérito do
habeas corpus sdo enfrentado pelo Tribuna a quo, sob o fundamento de que o
writ ndo foi devidamente ingruido, € vedado a esta Corte Superior antecipar-se
no exame da matéria, sob pena de violagdo ao disposto no art. 105, inciso |, "c",
da Condtitui¢do da Republica

3. Na auséncia de argumentos capazes de aterar 0 entendimento
anteriormente firmado, deve a decisdo agravada ser mantida pelos seus proprios
fundamentos.

4. Agravo regimenta a que se nega provimento.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):
No caso, 0 habeas corpus subgtitutivo de recurso ordin&rio ndo foi conhecido sob
0s seguintes fundamentos:

"[..]. O Superior Tribunal de Justica, adequando-se a nova
orientacéo da primeira turma do Supremo Tribunal Federal, e em absoluta
consonancia com os principios constitucionais — notadamente o do devido
processo legal, da celeridade e economia processual e da razoavel duragédo
do processo —, reformulou a admissibilidade da impetracéo originaria de
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habeas corpus, a fim de que ndo mais seja conhecido o writ substitutivo do
recurso ordinario, sem prejuizo de, eventualmente, se for o caso, deferir-se
a ordem de oficio, nos feitos em andamento. A propdsito, 0os seguintes
precedentes da Corte Suprema: STF, HC 109.956/PR, Primeira Turma, Rel.
Ministro Marco Aurélio, julgado em 07/08/2012, publicado no DJe em
11/09/2012; STF, HC 104.045/RJ, Primeira Turma, Rel. Ministra Rosa
Weber, julgado em 28/08/2012, publicado no DJe de 06/09/2012; STF HC
114.452-AgR/RS, Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
16/10/2012, publicado no DJe de 08/11/2012; HC 114.550/AC, Rel.
Ministro Luiz Fux, DJe de 27/08/2012; HC 114.924/RJ, Rel. Ministro Dias
Toffoli, DJe de 27/08/2012; HC 116.385/PR, Rel. Ministra Rosa Weber, DJe
de 01/03/2013; HC 116.379/MS, Rel. Ministro Luiz Fux, DJe de 26/02/2013.

O presente writ foi impetrado apds a referida guinada
jurisprudencial, ndo sendo o meio adequado para a impugnacao do acérdao
proferido pela instancia ordinaria. No caso, ha, em menor dimensdo do que
pretende o Impetrante, ilegalidade flagrante a ser reparada ex officio,
somente com relacéo a prisao preventiva decretada.

Confira-se, por oportuno, as razoes que levaram o Tribunal de
Justica do Estado de Goias a ndo conhecer do writ impetrado pela Defesa:

"T...].

Deinicio, verifica-se que o impetrante ndo juntou prova da
idade da vitima, o que inviabiliza a analise do pleito decadencial,
haja vista que 0 habeas corpus, por sua natureza sumaria, exige a
prova pré-constituida.

Registra-se que a arguicdo de nulidade da citacéo
editalicia, bem como a revogacao da prisdo cautelar do paciente, ja
foram objeto de andlise pela Primeira Camara Criminal deste
Egrégio Tribunal de Justica, que, a unanimidade, conheceu
parcialmente da ordem impetrada e a denegou [ ...].

Assim, trata-se a presente impetracdo de reiteracéo de
pedido, ndo ensejando conhecimento. Também, por falta de prova
pré-constituida.

Ante o exposto, acolhido parecer ministerial, ndo conhego
do writ" (fls. 99/100.)

Como se vé, com relacdo a nulidade da citacdo editalicia, a Corte
de origem limitou-se a aduzir que se tratava de mera reiteracédo de pedido,
pois a questao ja havia sido decidida em outro writ impetrado pela Defesa.

Nao obstante, apesar do decisum que, nestes autos, indeferiu o
provimento de urgéncia ter alertado que o writ se encontrava mau instruido
(fls. 73/74), o ora Impetrante ndo trouxe copia do acdérddo que teria
debatido a referida questdao — e tampouco as informacgdes prestadas pela
Corte de origem supriram a falha —, o que inviabiliza, por completo, o exame
da alegada ilegalidade.

Ora, como se sabe, o rito do remédio constitucional do habeas
corpus demanda prova pré-constituida, apta a comprovar a ilegalidade
aduzida, ndo podendo ser conhecida impetragdo instruida deficitariamente,
na qual ndo tenha sido juntada pega essencial para o deslinde da
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controveérsia, de modo a inviabilizar a adequada analise do pedido.
Explicite-se: € 6nus da Defesa a correta instrugdo do mandamus,
mormente se se tratar de inicial assinada por Advogado constituido, como
na espéecie.
A proposito, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, mutatis
mutandis:

"HABEAS CORPUS. CONSTITUCIONAL E PENAL.
DOSMETRIA DA PENA. REEXAME DAS CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS E DAS CAUSAS DE DIMINUICAO DE PENA EM
HABEAS CORPUS. NECESSIDADE DE ANALISE DO CONJUNTO
PROBATORIO. IMPOSSBILIDADE. ILEGALIDADE NAO
DEMONSTRADA DE PLANO.

1. Pela sua natureza, o habeas corpus ndo comporta exame
detalhado da prova para se constatar a suposta ilegalidade na
definicdo da pena, pois a instrucdo deve ser pré-constituida, ao
contrario do que se possibilita nos processos comuns. Precedentes.

2.]...].

4. Ordem denegada.” (HC 107.350/RS, 1.2 Turma, Rel. Min.
CARMEN LUCIA, DJe de 18/05/2011.)

"Habeas corpus. Deficiente instrucdo dos autos. Onus da
defesa. Reiteracdo de writ. Inépcia formal da denuncia. Dilacéo
probatodria. Precedentes da Corte Suprema.

1. A instrucédo do feito com os documentos necessarios a
compreensdo da demanda e ao exame da pretensdo formulada
congtitui 6nus da defesa, especialmente quando o paciente, além de
estar assistido por um advogado, é também, ele proprio, advogado.

2. "Nao se conhece de habeas corpus cujo pedido € mera
reiteracdo de outros ja indeferidos’ (HC n° 90.676/RS, Tribunal
Pleno, Relator o Ministro Cezar Peluso, DJ de 8/6/07).

3. Néo se apresenta inepta a denuncia que discrimina
suficientemente a conduta delituosa que imputa ao réu, com
observéncia dos artigos 41 e 43 do Codigo de Processo Penal.

4. No caso concreto, as divergéncias apontadas entre a
denlncia e o inquérito policial refletem questdes faticas que devem
ser apuradas no curso da instrugdo criminal. Além disso, a
existéncia, a validade e a eficacia do contrato de cessdo de crédito
invocado pelo paciente sobre a materialidade do delito em causa,
nao podem ser analisadas em sede de habeas corpus, porque
dependem de dilacdo probatéria.

5. Ordem denegada.” (HC 92.815/SP, 1.2 Turma, Rel. Min.
MENEZES DIREITO, DJe de 10/04/2008 — sem grifos no original.)

No mesmo sentido, o entendimento desta Corte:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO (ARTIGOS 33,
CAPUT E § 1° E 35, CAPUT, TODOS DA LEI 11.343/2006).
TRANCAMENTO DA AC}AO PENAL. ALEGADA FALTA DE
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INDICIOS DE QUE O RECORRENTE SERIA O PROPRIETARIO DA
DROGA APREENDIDA. DOCUMENTACAO COMPROBATORIA
INSUFICIENTE. NECESSIDADE DE PROVA PRE-CONSTITUIDA.

1. Nao ha na impetracdo documentos que evidenciem que o
paciente nao seria 0 individuo conhecido como "Caio",
proprietario da substancia entorpecente apreendida quando da
prisdo em flagrante dos corréus.

2. O rito do habeas corpus pressupde prova
pré-constituida do direito alegado, devendo a parte demonstrar, de
maneira inequivoca, por meio de documentos que evidenciem a
pretensdo aduzida, a existéncia do aventado constrangimento ilegal
suportado pelo paciente, 6nus do qual ndo se desincumbiu 0
patrono do recorrente.

[..].

2. Recurso parcialmente conhecido e, na parte conhecida,
improvido." (RHC 35.051/SP, 5.2 Turma, Rel. Min. JORGE MUSS,
DJe de 12/03/2013.)

Por outro lado, no tocante a decadéncia do direito de
representacao, o Tribunal de origem n&o conheceu do pedido sob o
fundamento de que o Impetrante ndo havia, naquela Corte, comprovado a
idade da vitima. Assm, eventual pronunciamento deste Sodalicio sobre o
tema incorreria em inolvidavel supressao de instancia, cabendo a Defesa
instruir adequadamente nova acao de habeas corpus a ser dirigida ao
Tribunal de Justica do Estado de Goias, para que, emrespeito ao contido no
art. 105, inciso I, "c", da Constituicio da Republica, a quaestio sgja
debatida em primeiro lugar naquela instancia.

Nesse sentido, exemplificativamente:

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. POSSE ILEGAL
DE ARMA. TRAFICO DE DROGAS (1) MATERIAS NAO
ENFRENTADAS PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. (2) NULIDADE (DESATENDIMENTO AO DISPOSTO
NO ART. 57 DA LEl 11.343/06 E AUSENCIA DE LAUDO
DEFINITIVO DA SUPOSTA DROGA APREENDIDA). NAO
CONHECIMENTO. (3) PRISAO. PACIENTE RESPONDEU AO
PROCESSO EM LIBERDADE. INEXISTENCIA DE ANTERIOR
EDITO PRISONAL. (4) SENTENCA QUE MANTEM SUPOSTA
ORDEM DE PRISAO. AUSENCIA DE MOTIVACAO IDONEA.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. A matéria que nao foi examinada pela Corte de origem
nao pode ser enfrentada pelo Superior Tribunal de Justica, sob
pena de indevida supressdo de instancia. O prévio writ nao foi
conhecido, tendo emvista a instrugdo deficiente.

2. Tendo em vista a interposicao de apelacdo pela Defesa,
as questdes atinentes a nulidade deverdo ser apreciadas no
referido recurso.

3. Na espécie, verifica-se flagrante constrangimento ilegal
no tocante a prisao preventiva do paciente. Ndo tendo sido preso
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durante a instrucdo criminal, inusitadamente, determinou-se, na
sentenca, a manutencéo de sua prisdo. Assm, o Juizo de primeiro
grau ndo apresentou justificativa idbnea ao negar o recurso em
liberdade, jA que aduziu a necessidade da manutencdo da
segregacdo do paciente pelos motivos ensejadores da prisdo
preventiva, que ndo ocorreu. Assm, naquela ocasido, nao se
cuidava de manutencdo da custddia, pois ndo havia sido decretada
a prisdo cautelar do paciente. Ndo se mostra, ainda, motivacao
higida a referéncia a gravidade abstrata do crime de trafico de
drogas.

4. Diante da auséncia de andlise dos requisitos da prisdo
preventiva, previstos no art. 312 do Cadigo de Processo Penal, ndo
h& como prosperar, por ora, a prisao preventiva do paciente.

5. Habeas Corpus ndo conhecido. Ordem concedida de
oficio para determinar a soltura do paciente, se por outro motivo
nao estiver preso, sem prejuizo de que seja decretada nova
custodia, com base em fundamentagdo concreta”. (HC 256.921/PB,
Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSI S MOURA, SEXTA TURMA,
julgado em 18/12/2012, DJe 01/02/2013.)

Por fim, confiram-se as razbes que levaram 0 Juizo processante a
decretar, em 30/04/2013, a prisao preventiva do ora Paciente:

"Conforme ensinamentos do art. 366 do CPP, se o
acusado, citado por edital, ndo comparecer, nem constituir
advogado, ficardo suspensos o0 processo e 0 curso do prazo
prescricional, podendo o juiz determinar a producdo antecipada
das provas consideradas urgentes e, se for o caso, decretar priséo
preventiva, nos termos do disposto no art. 312.

Verifico que o acusado foi citado por edital e ndo
compareceu aos autos e, do mesmo modo, ndo apontou defensor
para acompanhar o feito. Por esta razao, tenho como aplicavel ao
caso a norma supra.

Ante o exposto, DECLARO a partir deste ato, a suspensao
do curso do presente processo e também da prescricao.

Sendo assim, decreto a PRISAO PREVENTIVA de Osmar
Ferreira Dantas, 0 que faco para preservar a aplicacdo da le
penal” (fl. 63.)

Constata-se que o decreto de prisdo preventiva foi motivado
simplesmente pelo fato de o Paciente nédo ter, apos a citacdo editalicia,
comparecido ao interrogatério nem constituido advogado.

Todavia, tal fato ndo autoriza, por s s0, a custddia cautelar.

Com efeito, a disposi¢cao contida no 366 do CPP acerca da prisao
preventiva, trazida pela Lei 9.271/96, ndo enseja hipGtese de custédia
cautelar obrigatéria, tendo em vista a remissdo aos requisitos contidos no
art. 312 do mesmo estatuto.

Assim, a decisdo que decreta a prisdo preventiva, quando o réu se
mostra revel, também deve fazer mencdo a situacdo concreta em que a
liberdade do Paciente evidenciaria risco a garantia da ordem publica, da
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ordem econdmica, a conveniéncia da instrucdo criminal ou a aplicacao da
lel penal.
Neste sentido, confiram-se:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. DESCABIMENTO. ESTELIONATO. REU CITADO
POR EDITAL. REVELIA. DECRETACAO DA PRISAO PREVENTIVA.
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO E NECESSDADE. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM DEFERIDA DE OFICIO
PARA REVOGAR A CUSTODIA CAUTELAR,

- Este Superior Tribunal de Justica, na esteira do
entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal, tem
amoldado o cabimento do remédio herdico, adotando orientagdo no
sentido de ndo mais admitir habeas corpus substitutivo de recurso
ordinario/especial. Contudo, a luz dos principios constitucionais,
sobretudo o do devido processo legal e da ampla defesa, temse
analisado as questfes suscitadas na exordial a fim de se verificar a
existéncia de constrangimento ilegal para, se for o caso, deferir-se
a ordem de oficio.

- O fato de o réu nao ter sido encontrado pessoalmente,
bem como 0 seu ndo compar ecimento em juizo, apos sua citacao por
edital, por s sO, ndo constitui fundamento para a decretacdo da
prisdo preventiva, uma vez que a revelia ndo se confunde com a
fuga. Precedentes desta Corte Superior.

- Por outro lado, o oferecimento da suspenséo condicional
do processo pelo Ministério Publico ndo se compatibiliza com a
decretacdo da prisdo preventiva.

- A auséncia de indicacdo de elemento concreto a
fundamentar a prisdo preventiva do Paciente, indica a necessidade
de serevogar a medida constritiva.

- Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de
oficio para revogar a prisdo preventiva decretada contra o
paciente". (HC 100.633/CE, Rel. Ministra MARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE), SEXTA TURMA,
julgado em 05/12/2013, DJe 16/12/2013 — grifei.)

"HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO. CITACAO POR EDITAL.
NAO-COMPARECIMENTO DO REU. SUSPENSAO DO PROCESSO
E DO PRAZO PRESCRICIONAL. PRISAO PREVENTIVA
DECRETADA. FUNDAMENTACAO  INIDONEA.  ORDEM
CONCEDIDA.

1. A disposicdo contida no art. 366 do CPP acerca da
prisdo preventiva ndo enseja hipGtese de custodia cautelar
obrigatéria, tendo em vista a remissdo aos requisitos contidos no
art. 312 do mesmo estatuto. Assim, a decisdo que a decreta, quando
0 réu se mostra revel, também deve fazer mencdo a situacéo
concreta em que a liberdade do paciente evidenciaria risco a
garantia da ordem publica, da ordem econémica, a conveniéncia da
instrucao criminal ou a aplicacéo da lei penal.
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2. Na hipétese, a superveniéncia da decisdo de pronuncia
nao torna insubsistente a ilegalidade verificada, porquanto o novo
titulo judicial ndo acrescentou nenhum fundamento valido e
concreto que justificasse, a luz do art. 312 do Cdédigo de Processo
Penal, a necessidade da segregacao antecipada.

3. Ordem concedida. (HC 103584/SP, Rel. Min. ARNALDO
ESTEVESLIMA, Quinta Turma, DJe de 28/10/2008)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ORDINARIO. ART. 155, § 4° INCISO II, DO
CODIGO PENAL. PRISAO PREVENTIVA. APLICAGCAO DA LEI
PENAL. REVELIA.

"A revelia do acusado citado por edital ndo basta, por s
SO, para legitimar a decretacdo de sua prisdo preventiva, conforme
inteligéncia da nova redacéo do art. 366 do CPP, dada pela Lel
9.271/96." (Informativo n°® 461/STF).

Ordem concedida. (HC 84.208/PB, Rel. Min. FELIX
FISCHER, Quinta Turma, DJ de 1910/07)

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. CITAGAO POR EDITAL. NAO
COMPARECIMENTO DO REU AO INTERROGATORIO. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTO INSUFICIENTE. RECURSO
IMPROVIDO.

1. A compreensdo atual da Sexta Turma desta Corte € no
sentido de que a prisdo cautelar sO pode ser imposta se
evidenciada, com explicita fundamentacdo, a necessidade da
rigorosa providéncia, a teor do art. 312 do Codigo de Processo
Penal, ndo sendo motivo suficiente o fato de o réu que jamais foi
localizado, sendo citado por edital, deixar de comparecer emjuizo.

2. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no
HC 52.076/PB, Rel. Min. PAULO GALLOTTI, Sexta Turma, DJ de
6/8/07)

Vale registrar, por fim, o noticiado no Informativo de
Jurisprudéncia 461 do Supremo Tribunal Federal:

"A revelia do acusado citado por edital ndo basta, por s
SO, para legitimar a decretacdo de sua prisdo preventiva, conforme
inteligéncia da nova redacéo do art. 366 do CPP, dada pela Lel
9.271/96 ("Se o acusado, citado por edital, ndo comparecer, nem
constituir advogado, ficaréo suspensos 0 processo € 0 curso do
prazo prescricional, podendo o juiz determinar a producdo
antecipada das provas consideradas urgentes e, se for o caso,
decretar prisdo preventiva, nos termos do disposto no art. 312.").
Com base nesse entendimento, a Turma deferiu habeas corpus para
invalidar a decisdo que, em decorréncia da revelia do paciente,
decretara a sua prisao preventiva com fundamento na conveniéncia
da instrucao criminal e na aplicacao da lei penal, haja vista que,
por se tratar de crime doloso contra a vida, a sua presenca, em
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caso de pronuncia, seria indispensavel para a realizacéo do juri.
Considerou-se necessaria a indicacdo de fatos concretos que
justificassem a real necessidade da custodia cautelar, ndo devendo
0 magistrado se limitar a gravidade objetiva do fato delituoso.
Ademais, asseverou-se que, na especie, essa real necessidade fora
atendida com a determinacéo de producéo antecipada de prova de
interesse do Ministério Publico (CPP, art. 366, § 1°). Precedentes
citados: HC 79392/ES (DJU de 22.10.99); RHC 68631/DF (DJU de
23.8.91)". (HC 84.619/SP, Rel. Min. CELSO DE MELLO, Segunda
Turma, julgado em 27/3/07.)

Ante 0 exposto, NAO CONHECO do habeas corpus. CONCEDO
PARCIALMENTE A ORDEM, DE OFICIO, para revogar a prisio preventiva
do Paciente, sem prejuizo de que nova custédia extrema seja decretada,
desde que preenchidos os requisitos do art. 312 do Cdodigo de Processo
Penal, ou de que outras medidas cautelares diversas da prisdo sgjam
aplicadas, nos termos do art. 319 do mesmo Cadigo. [...]." (fls. 112/120.)

Esclareca-se que mesmo questfes de ordem publica demandam o efetivo debate
nainstancia ordindria, sob pena de supressdo de instdncia. Nao tendo o mérito do habeas corpus
gdo enfrentado pelo Tribuna a quo, sob o fundamento de que o writ ndo foi devidamente
ingtruido, € vedado a esta Corte Superior anteci par-se no exame da matéria, sob pena de violagéo
a0 disgposto no art. 105, inciso |, "c*, da Congtituicéo da Republica

Ademais, a alegacdo de que o boletim de ocorréncia era 0 Unico meio de
comprovacdo da idade da vitima condtitui nitidainovacdo recursal, tendo em vista que, nas razoes
inicias do presente writ, o Impetrante ndo rebateu os fundamentos utilizados pela Corte Estadual
para, no ponto, ndo conhecer da impetracao.

Como se vé 0 Agravante ndo trouxe argumentos capazes de dterar o
entendimento anteriormente firmado, devendo a deciso agravada ser mantida pelos seus
proprios fundamentos.

Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro e Regina Helena
Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.



