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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 46.758 - SP (2014/0070516-7)
RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

RECORRENTE : RAULINO ANDRADES

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS PROCESSUAL
PENAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. FATO OCORRIDO ANTES DA LEI
N.° 9271/1996. REU CITADO PESSOALMENTE E INTIMADO DA
SENTENCA DE PRONUNCIA. POSTERIOR FUGA. APLICACAO DO
ART. 420, PARAGRAFO UNICO, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL,
COM A REDACAO MODIFICADA DA LEI N©° 11.6892008.
PROCEDENCIA. INEXISTENCIA DE NULIDADE. PRECEDENTES.
RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

1. A luz do principio do tempus regit actum, as normas processuais
penais tém aplicacdo imediata e devem ser aplicadas ainda que o crime tenha
ocorrido em data anterior a sua vigéncia. Precedente.

2. N30 se descura que o art. 420, pardgrafo Unico, do Codigo de
Processo Penal — com redac&o conferida pela Le n.° 11.689, de 09 de junho de
2008 —, estabelece que "seré intimado por edital 0 acusado solto que n&o for
encontrado” (sem grifos no origind). Por is0, na hipétese de réu revel, ndo ha
nulidade pela citagdo por editd da prontncia ou realizagdo do julgamento plenério
Sem a sua presenca.

3. Na hipdtese, apesar de o crime ter Sdo anterior a Lel 9.271/1996, o
réu foi citado pessoamente da denlncia oferecida em outubro de 1992,
apresentou defesa prévia e, apés intimado da sentenca de prondncia, interpés
recurso em sentido estrito. A intimacdo por edital ocorreu apenas porque O
acusado néo foi locdizado quando do julgamento pelo Tribuna Jari.

4. O Recorrente revel teve ciéncia prévia da acusacdo, logo, ndo ha
violagdo ao exercicio do direito ao contraditorio e a ampla defesa. Precedentes.

5. Recurso ordinario desprovido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
Seguir, por unanimidade, negar provimento ao recurso. Os Srs. Minigtros Jorge Muss, Marco
Aurdlio Bellizze, Moura Ribeiro e Regina Helena Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 05 de agosto de 2014 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 46.758 - SP (2014/0070516-7)

RECORRENTE : RAULINO ANDRADES )

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de recurso ordin&rio em habeas corpus, sem pedido liminar, interposto
por RAULINO ANDRADES, denunciado como incurso no art. 121, § 25 incisos Il e 1V, do
Cddigo Pend, em face de acdrddo proferido peo Tribuna de Justica do Estado de Séo Paulo,
ementado nos seguintes termos:

"HABEAS CORPUS HOMICIDIO QUALIFICADO ANULACAO DO
PLENARIO POR FALTA DE INTIMACAO PESSOAL IMPOSSBILIDADE
REU REVEL CITADO POR EDITAL NOS TERMOS DA INOVACAO TRAZIDA
PELA LEI N° 11.689/11.

Suficiente a citacdo por edital nas hip6teses em que o acusado
encontra-se em local incerto e ndo sabido, devidamente certificado pela
Serventia, ndo havendo em tais circunstancias motivo plausivel a dar ensejo
a anulacao do decreto da revelia ou dos atos praticados apds a sentenca de
pronuncia.” (fl. 58)

Nas presentes razdes, alega-se, em sintese, que o Paciente esta foragido, mativo
pelo qua ndo pbde ser intimado pessoamente da data do julgamento plen&io. Nessa linha,
defende a Defensoria PUblica |mpetrante que:

"O acusado solto, por ser intimado pessoalmente, podera optar por
comparecer ou ndo a sua sessdo de julgamento. Opcado Valida, porgue
ciente de que sera julgado. Caso ndo comparega, considerar-se-4 que
preferiu permanecer em siléncio. Respeitados estaréo o devido processo
legal e o contraditorio, ja que houve informacéo e foi dada ao réu a
possibilidade de reacéo, que preferiu ndo exercer.

Ja o acusado foragido, por Obvio, ndo poderd ser intimado
pessoalmente. Portanto, ndo terd como optar validamente por comparecer
ou ndo a sua sessdo de julgamento. A intimagdo por edital neste caso ndo
atendera a exigéncia constitucional de respeito ao contraditorio real e
efetivo, porque a informacdo sera mera ficgdo, inviabilizando a
possibilidade de reacéo.” (fl. 72)

Pede-se, assim, o provimento do recurso para "obstar a intimagdo ficta do
recorrente para a sessdo plenaria de julgamento, aguardando-se sua prisdo para

prosseguimento do feito" (fl. 74).

Contrarrazoes as fls. 76/77.



A\
@
e
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Despacho positivo de admissibilidade as fls. 78/79.

O Minigério Plblico Federal manifestou-se as fls. 89/90, opinando pelo
desprovimento do recurso.

E o rdatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 46.758 - SP (2014/0070516-7)
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PROCESSUAL
PENAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. FATO OCORRIDO ANTES DA LEI
N.2 9271/1996. REU CITADO PESSOALMENTE E INTIMADO DA
SENTENCA DE PRONUNCIA. POSTERIOR FUGA. APLICAC}AO DO
ART. 420, PARAGRAFO UNICO, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL,
CoOM A REDA(;AO MODIFICADA DA LEI N.° 11.6892008.
PROCEDENCIA. INEXISTENCIA DE NULIDADE. PRECEDENTES.
RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

1. A luz do principio do tempus regit actum, as normas processuais
penais tém aplicacdo imediata e devem ser aplicadas ainda que o crime tenha
ocorrido em data anterior a sua vigéncia. Precedente.

2. N&0 se descura que o art. 420, pardgrafo unico, do Codigo de
Processo Penal — com redacéo conferida pela Lel n.° 11.689, de 09 de junho de
2008 —, estabelece que "ser& intimado por edital o acusado solto que nao for
encontrado” (sem grifos no origind). Por isso, na hipétese de réu revel, ndo ha
nulidade pela citacdo por edital da pronincia ou realizacdo do julgamento plen&io
sem a sua presenca.

3. Na hipdtese, apesar de o crime ter Sdo anterior a Le 9.271/1996, o
réu foi citado pessodmente da denlncia oferecida em outubro de 1992,
apresentou defesa prévia e, apos intimado da sentenca de prondncia, interpos
recurso em sentido estrito. A intimacdo por edital ocorreu apenas porque O
acusado néo foi locdizado quando do julgamento pelo Tribunad Jari.

4. O Recorrente revel teve ciéncia prévia da acusagdo, logo, néo h&
violagdo ao exercicio do direito ao contraditorio e & ampla defesa. Precedentes.

5. Recurso ordinério desprovido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

O Tribund de origem, nos autos do habeas corpus origindio, solucionou a
controvérsia ora apresentada nos seguintes termos, ad litteram:

"Alega o impetrante cerceamento de defesa porque foi determinada
a intimacdo do paciente para julgamento pelo Tribunal do Juri através de
edital.

Contudo, a ordem deve ser denegada.

Com efeito, o M. Juizo a quo informou que o paciente foi
denunciado em 26.10.1992. Citado, apresentou defesa prévia e, em seguida,
pronunciado. A Defesa interpds recurso em sentido estrito, que foi
parcialmente provido, tdo apenas para cancelar o lancamento do nome do
réu no rol de culpados. O paciente ndo mais foi localizados para ser
intimado do julgamento, fato que motivou a decretacdo da prisdo
preventiva.

Desta forma, o paciente tinha ciéncia prévia da acusacao que |lhe



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

pesava tanto que, pronunciado, recorreu da decisdo. Defendeu-se
amplamente. Em sequéncia, ndo mais foi localizado para julgamento pelo
Tribunal do Jdri.

Nenhuma irregularidade, portanto, existiu, pois conforme se
depreende do artigo 367, do Cédigo de Processo Penal:

O processo seguird sem a presenca do acusado que, citado
ou intimado pessoalmente para qualquer ato, deixar de comparecer
sem motivo justificado, ou, no caso de mudancga de residéncia, ndo
comunicar o novo enderego ao juizo
Por outro lado, analisando-se o disposto no artigo 420, paréagrafo

anico, e artigo 457, ambos do Cédigo de Processo Penal (com redacdo
dada pela Lei n° 11.689/08), conclui-se que, ndo sendo localizado o réu,
este podera ser intimado por edital do teor da decisdo de prondncia, bem
como da designacao de seu julgamento em plenério.

De acordo com a atual disciplina processual, ndo sendo o réu
localizado, basta a intimacdo editalicia cientificando-o da data para seu
julgamento em plenario, inexistindo razéo para questionar a validade dessa
modalidade de intimacao.

Alias, é que se depreende do citado artigo 457 do Codigo de
Processo Penal: “ O julgamento ndo sera adiado pelo ndo comparecimento
do acusado solto, do assistente ou do advogado do querelante, que tiver
sido regularmente intimado” .

Assim, sendo possivel a realizacdo do julgamento ainda que nao
encontrado o réu solto, seja ele foragido ou ndo (o dispositivo nédo faz tal
distingdo), este, naturalmente, serd intimado por edital, consoante o que
dispde o artigo 420, paragrafo unico, do Codigo de Processo Penal." (fls.
59/60)

Cedico, a luz do principio tempus regit actum, as normas processuais penais tém
aplicacdo imediata e devem incidir ainda que o crime tenha ocorrido em data anterior a sua
vigéncia.

Sobre o tema, a jurisprudéncia de ambas as Turmas que compdem a Terceira
Secao desta Corte Superior de Justica

"HABEAS CORPUS HOMICIDIO. CRIME PRATICADO ANTES DA
VIGENCIA DA LElI N.° 11.689/08. REU FORAGIDO. INTI MA(;AO POR
EDITAL. JULGAMENTO PELO TRIBUNAL DO JURI. POSSBILIDADE.
ART. 420 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. TEMPUS REGIT ACTUM.
NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL. APLICACAO IMEDIATA.
PRECEDENTES

1. O art. 420, paragrafo unico, do Codigo de Processo Penal, na
redacao atribuida pela Lei n.° 11.689, de 09 de junho de 2008, estabelece
que "sera intimado por edital o acusado solto que nao for encontrado.”

2. A'luz do principio do tempus regit actum, as normas processuais
penais tém aplicacdo imediata e devem ser aplicadas ainda que o crime
tenha ocorrido emdata anterior a sua vigéncia. Precedentes.

3. Ordem denegada.” (HC 165.373/RJ, Rel. MinistraLAURITA VAZ,
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QUINTA TURMA, julgado em 03/05/2012, DJe 10/05/2012)

HABEAS CORPUS. WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. DESVIRTUAMENTO. PRECEDENTES  HOMICIDIO.
JULGAMENTO PELO CONSELHO DE SENTENCA SEM A PRESENCA DO
ACUSADO. NULIDADE. INOCORRENCIA. ART. 457 DO CPP. REU E
ADVOGADO DEVIDAMENTE INTIMADOS PARA O ATO. MANIFESTO
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.

[...]

3. Com o advento da Lei n. 11.689/2008, tornou-se possivel a
submissdo do réu pronunciado a sessdo de julgamento pelo Conselho de
Sentenga, ainda que ndo tenha sido pessoalmente intimado da decisdo de
pronuncia, sendo possivel, ainda, a realizacéo da sessdo de julgamento se 0
acusado ndo se fizer presente, consoante o disposto nos arts. 420,
paragrafo unico, e 457 do Cédigo de Processo Penal.

[.-]

5. Habeas corpus ndo conhecido." (HC 230.443/PE, Rd. Minigtro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 21/02/2013, DJe
01/03/2013)

Também n&o se descura que o art. 420, paragrafo Unico, do Codigo de Processo
Pena — com redacédo conferida pela Le n.° 11.689, de 09 de junho de 2008 —, estabelece que
"sera intimado por edital 0 acusado solto que n&o for encontrado” (sem grifos no origind).
Por is0, na hipotese de réu revel, ndo ha nulidade pela citagdo por editd da pronincia ou
realizacdo do julgamento plenério sem a sua presenca.

E certo que referido diploma lega, em nenhuma hipdtese, permitiu a intimagdo por
edital do Acusado que foi citado fictamente, pois admiter-se-ia julgamento pelo Plen&io do
Tribund do Jiri totalmente incoerente com o exercicio do direito ao contraditorio e a ampla
defesa.

A propésto:

"HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO
AO RECURSO ESPECIAL CABIVEL. IMPOSSBILIDADE. RESPEITO AO
SSTEMA RECURSAL PREVISTO NA CARTA MAGNA. NAO
CONHECIMENTO.

1. Com o intuito de homenagear o sistema criado pelo Poder
Congtituinte Originario para a impugnacdo das decisdes judiciais,
necessaria a racionalizacdo da utilizacdo do habeas corpus, o qual nédo
deve ser admitido para contestar decisdo contra a qual exista previsdo de
recur so especifico no ordenamento juridico.

2. Tendo em vista que a impetracdo aponta como ato coator
acérdao proferido por ocasido do julgamento de apelacéo criminal, contra
0 qual seria cabivel a interposicdo do recurso especial, depara-se com
flagrante utilizacdo inadequada da via eleita, circunstancia que impede o
seu conhecimento.
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3. O constrangimento apontado na inicial sera analisado, a fim de
que se verifique a existéncia de flagrante ilegalidade que justifique a
atuacao de oficio por este Superior Tribunal de Justica.

HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO. DECISAO DE
PRONUNCIA. AUSENCIA DE INTIMACAO DO ACUSADO. REU REVEL.
FATOS ANTERIORES A LEl 9.271/1996. IMPOSSBILIDADE DE
APLICACAO RETROATIVA DO ARTIGO 420, PARAGRAFO UNICO, DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL, COM A REDACAO DADA PELA LEI
11.689/2008. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.

1. As leis processuais sdo aplicadas de imediato, desde a sua
vigéncia, respeitados os atos realizados sob o impéio da legislacdo
anterior, nos termos do artigo 2° do Cédigo de Processo Penal.

2. O artigo 420, paréagrafo unico, do Cédigo de Processo Penal,
alterado com a entrada emvigor da Lel 11.689/2008, que permite a citacdo
por edital do réu solto que ndo for encontrado, € norma de natureza
processual, motivo pelo qual deve ser aplicada de forma imediata sobre os
atos processuais pendentes. Precedentes.

3. Todavia, tal norma processual penal ndo pode ser aplicada aos
fatos anteriores a Lel 9.271/1996, nas especificas hipdteses em que foi
decretada a revelia do réu, uma vez que tal compreensao implicaria a sua
submissdo a julgamento pelo Tribunal do Jdri sem que sequer se tenha
certeza da sua ciéncia acerca da acusagdo que pesa contra si.

4. No caso dos autos, os fatos ocorreram em 12.3.1994, tendo a
primeira fase do procedimento dos crimes dolosos contra a vida tramitado a
revelia do paciente, sendo imperioso que se aguarde a sua intimacéo
pessoal acerca da decisdo de pronudncia, evitando-se, assm, a formacao de
um titulo condenatério ao arrepio das garantias constitucionais dispostas
emfavor do acusado. Precedentes.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
anular o julgamento do paciente pelo Tribunal do Juri, sobrestando-se o
feito até que ele seja pessoalmente intimado da decisdo provisional." (HC
262.209/PA, Rel. Minisro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
24/04/2014, DJe 05/05/2014),

Contudo, na espécie, apesar de o crime ter 9do anterior a Lel 9.271/1996, o réu

fol citado pessodmente da dentincia oferecida em outubro de 1992, apresentou defesa prévia e

interpds recurso em sentido estrito da sentenca de pronincia. A intimacdo por edita ocorreu

apenas porgue o acusado ndo foi locaizado quando do julgamento pelo Tribuna Jari.

Assm sendo, 0 processo atendeu as formdidades pertinentes, foi 0 Réu que

ocasionou a intimacdo editalicia, ao se evadir apds a sentenca de pronincia, tornando-se inviavel

0 reconhecimento de qualquer nulidade no feito.

Em idéntico sentido:
"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO. SENTENCA

DE PRQNUNCIA. INTIMACAO EDITALICIA. LEI N.° 11689/08.
APLICACAO RETROATIVA. TEMPUS REGIT ACTUM.
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CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. ORDEM DENEGADA.

I. Antes do advento da Lel n.° 11.689/08, a sentenca de pronuncia
gue determinava a submissao do réu ao julgamento perante o Tribunal do
Juri, somente produzia efeitos a partir da intimacao pessoal desse.

I1. Com o advento da Reforma Processual de 2008, operou-se em
nosso ordenamento juridico importante alteracdo legislativa, tornando
possivel a submissdo do réu pronunciado a sessdo de julgamento no
Tribunal do Juri, ainda que ndo tenha sido pessoalmente intimado da
decisdo de pronuncia, e a sua presenca ja ndo é mais imprescindivel em
Plenério.

[11. A lei nova aplica-se imediatamente na instrugcdo criminal em
curso, em decorréncia do principio estampado no brocardo juridico tempus
regit actum, respeitando-se, contudo, a eficacia juridica dos atos
processuais ja constituidos.

IV. A nova redacdo conferida aos arts. 420, paragrafo unico, e
457, ambos do CPP n&o pode ser aplicada aos processos submetidos ao rito
escalonado do Jari, em que houve a citacdo por edital e 0 réu néo
compareceu em juizo ou constituiu advogado para defendé-lo, os fatos
apurados ocorreram antes da Lei n.° 9.271/96 e ocorreu a paralisacdo do
feito, decorrente da regra anterior inscrita no art. 414 do CPP.

V. Os principios constitucionais do devido processo legal - em seus
consectarios do contraditorio e da ampla defesa - impossibilitam que um
acusado seja condenado pelo Conselho de Sentenga sem nunca ter tomado
conhecimento da acusacao.

VI. Hipotese dos autos que versa sobre paciente que possuia plena
ciéncia do processo, tendo sido, inclusive, interrogado em juizo.

VII. Ordem denegada.” (HC 164690/RJ, Rel. Ministro GILSON DIPP,
QUINTA TURMA, julgado em 14/04/2011, DJe 16/05/2011)

Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0070516-7 PROCESSO ELETRONICO RHC 46.758/ SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 01391270220138260000 1391270220138260000 3921990
EM MESA JULGADO: 05/08/2014

Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : RAULINO ANDRADES
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Habeas Corpus - Cabimento
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro e Regina Helena
Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.



