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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 437.097 - SP (2013/0385753-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO JORGE MUSSI

:VC

: CARMO AUGUSTO ROSIN

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. ATENTADO
VIOLENTO AO PUDOR. CONDENACAO. RESP INADMITIDO.
ARESP NAO PROVIDO. PLEITO DE ABSOLVICAO OU
MODIFICAQAO DO REGIME PRISIONAL. NECESSIDADE DE
REVOLVIMENTO DO ACERVO PROBATORIO PARA
REFORMA DO ACORDAO RECORRIDO. OBICE DA SUMULA
7/STJ.

1. A desconstituicdo do entendimento firmado pelo Tribunal de
piso diante de suposta contrariedade a lei federal, buscando a
absolvicdo ou a modificacdo do regime prisional, ndo encontra
campo na via eleita, dada a necessidade de revolvimento do
material probante, procedimento de analise exclusivo das
instancias ordinarias — soberanas no exame do conjunto
fatico-probatério —, e vedado ao Superior Tribunal de Justica, a
teor da Sumula 7/STJ.

AUSENCIA DO NECESSARIO COTEJO ANALITICO NA
COMPROVACAO DA DIVERGENCIA. REQUISITO FORMAL.
INTELIGENCIA DOS ARTS. 541 DO CPC E 255 DO RI/STJ.

2. E imprescindivel o atendimento dos requisitos dos arts. 541,
paragrafo unico, do Cédigo de Processo Civil e 255, § 1°, "a", e §
2°, do RISTJ, para a devida demonstracdo do alegado dissidio
jurisprudencial, pois além da transcricdo de acoérddos para a
comprovagao da divergéncia, € necessario o cotejo analitico entre
0 aresto recorrido e o paradigma, com a demonstracdo da
identidade das situacGes faticas e a interpretacdo diversa
emprestada  ao mesmo dispositivo de legislacéo
infraconstitucional.

VIOLAGAO GENERICA DE PRECEITOS
INFRACONSTITUCIONAIS. SUMULA 284/STF. AGRAVO NAO
PROVIDO. DECISAO MONOCRATICA MANTIDA.

3. Realca-se a incidéncia da Sumula 284/STF na hip6tese de
simples alegacdo de violacdo genérica de preceitos
infraconstitucionais, desprovida de fundamentacdo que
demonstre a efetiva ofensa dos dispositivos legais pelo Tribunal
de origem, ndo sendo, portanto, suficiente para fundamentar
recurso especial.

4. Agravo regimental n&o provido.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental. Os
Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro, Regina Helena Costa e Laurita Vaz

votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 12 de agosto de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 437.097 - SP (2013/0385753-7)

AGRAVANTE ~ : VC
ADVOGADO : CARMO AUGUSTO ROSIN )
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de Agravo
Regimental interposto por V C contra decisdo que negou provimento ao seu Agravo
em Recurso Especial, confirmando o decisum que inadmitiu o Recurso Especial do ora
agravante com fundamento nas Sumulas 7/STJ e 284/STF, bem como diante da ndo

demonstracéo do dissenso pretoriano nos moldes legal e regimental.

O agravante foi condenado pela pratica de atentado violento ao pudor
(art. 214, caput, c.c. 224, a, do Cddigo Penal) a pena de 6 anos de reclusdo em
regime inicial fechado, mantido o édito condenatdrio ante o ndo provimento do apelo

defensivo.

Neste recurso, aduz que "encontra-se nos autos provas contundentes
para absolvicdo do Agravante, bem como, se mantida a condenacéo, para o inicio de

cumprimento de pena.

A questéo federal esta bem delineada na peticdo de recurso especial, ndo
havendo qualquer motivo razoavel para impedir seu conhecimento pelo Superior

Tribunal de Justica.

Todas as alegactes de violacao a dispositivo de lei federal, bem como o
dissidio jurisprudencial foram deduzidos de modo inteiramente conforme 0s requisitos
legais, regimentais e sumulares Com relacdo a alegacdo de violacdo aos artigos
citados, a leitura das razdes de recurso especial revela que o Enunciado n° 07 da

Sumula deste Superior Tribunal de Justica ndo incide sobre a espécie”.

Pugna pela admissibilidade de seu Recurso Especial no qual aduz, além
de divergéncia pretoriana, violacdo a lei federal, sem precisar dispositivo legal, a
auséncia de provas para condenacdo. Subsidiariamente, pugna pela alteracdo do

regime prisional.

E o relatério.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): O presente agravo

regimental ndo merece prosperar.

O decisum monocrético foi proferido nos seguintes termos, litteris (e-STJ
fls. 280/285):

"Trata-se de agravo em recurso especial interposto por V C
contra decisdo do Tribunal de Justica do Estado de Séo
Paulo que n&o admitiu o apelo nobre com fundamento nas
Sumulas 7/STJ e 284/STF, bem como por auséncia do
devido cotejo analitico para a comprovacdo da divergéncia
jurisprudencial (e-STJ fls. 230/232).

Sustenta 0 agravante a inaplicabilidade da Sumula 7/STJ,
pois para o deslinde da controvérsia ndo se demanda o
reexame de matéria factual.

Assevera, ainda, que "todas as alegacOes de violagdo de
dispositivo de lei federal, bem como o dissidio
jurisprudencial forma deduzidos de modo inteiramente
conforme o0s requisitos legais, regimentais e sumulares”
(e-STJfl. 238).

Requer o regular processamento do recurso especial, frente
a decisdo que o condenou pelo crime de atentado violento
ao pudor, a pena de 6 (seis) anos de reclusdo no regime
inicialmente fechado. Pugna pela absolvicdo por auséncia
de provas ou, alternativamente, a substituicdo do regime
prisional.

A Douta Subprocuradoria-Geral da Republica opinou pelo
nao conhecimento do reclamo (e-STJ fls. 272/278).

E o relatorio.

Decido.

O agravante rebateu os fundamentos da decisao agravada.
Passo, pois, ao exame do mérito.

O Tribunal de origem, soberano na reandlise do conjunto
fatico-probatorio, concluiu pela configuracdo do crime de
atentado violento ao pudor. Nesse aspecto, desconstituir o
julgado por suposta contrariedade a lei federal, pugnando
pela absolvicdo, ou a imediata substituicdo do regime
prisional, ndo encontra campo na via eleita, dada a
necessidade de revolvimento do material probante,
procedimento de analise exclusivo das instancias ordinarias
e vedado ao Superior Tribunal de Justica, a teor da Sumula
7/STJ.
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Nesse sentido:

(...)

Por outro vértice, € de se destacar que é pacifico o
entendimento desta Corte Superior no sentido de que a
simples alegacdo de violagdo genérica de preceitos
infraconstitucionais, desprovida de fundamentacdo que
demonstre a efetiva ofensa ndo é suficiente para
fundamentar recurso especial, atraindo a incidéncia da
Sumula 284/STF, verbis:

"E inadmissivel 0 recurso extraordinario, quando a
deficiéncia na sua fundamentacdo nado permitir a exata
compreensdao da controveérsia."

Nesse diapasdo, aplicavel ao caso o referido verbete
sumular, pois nao indicado o dispositivo de lei ou tratado
federal objeto de ofensa pelo Tribunal de origem.

Outro n&o é o firme posicionamento do STJ:

(.-)

Por outro vértice, verifica-se que o alegado dissidio
jurisprudencial ndo foi demonstrado, ndo restando atendidos
0s requisitos dos arts. 541, paragrafo Unico, do Cédigo de
Processo Civil e 255, § 1°, a, e § 2°, do RISTJ, uma vez que
0 recorrente ndo realizou o devido cotejo fatico-analitico
entre os julgados a fim de comprovar a identidade de
situacdes por eles abrangidas.

Nesse sentido:

(...)

Demais disso, é entendimento desta Corte Superior que
para a comprovacao da divergéncia, ndo basta a simples
transcricdo de acoérdaos, faz-se necessario o cotejo
analitico entre o aresto recorrido e o paradigma, com a
demonstracdo da identidade das situacbOes faticas e a
interpretagdo diversa emprestada ao mesmo dispositivo de
legislacao infraconstitucional.

Com esse entendimento:

()

Ante 0 exposto,a teor do art. 544, § 4°, 1l, "a", do CPC c/c 3°
do CPP, nego provimento ao agravo em recurso especial.
Publique-se e intime-se".

Conforme destacado na decisdo objurgada, é imprescindivel o
atendimento dos requisitos dos arts. 541, paragrafo Unico, do Cédigo de Processo Civil
e 255, § 1° a, e § 2° do RISTJ, para a devida demonstracdo do alegado dissidio
jurisprudencial, pois além da transcricdo de acérdaos para a comprovacao da
divergéncia, € necessario o cotejo analitico entre o aresto recorrido e o paradigma, com

a demonstracdo da identidade das situacdes faticas e a interpretacdo diversa
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emprestada ao mesmo dispositivo de legislacao infraconstitucional.

Com esse entendimento:

AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - OFENSA
AOS ARTS. 458 E 535 DO CPC - AUSENCIA - FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE - SUMULA 284/STF - DISSIDIO NAO COMPROVADO
- DECISAO AGRAVADA MANTIDA - IMPROVIMENTO.

I. A jurisprudéncia desta Corte é pacifica ao proclamar que, se os
fundamentos adotados bastam para justificar o concluido na
decisdo, o julgador ndo estd obrigado a rebater, um a um, os
argumentos utilizados pela parte.

[I. O recurso ndo atende aos requisitos técnicos necessarios ao
julgamento, pois apenas fez ilacbes genéricas que ndo sdo habeis
ao enfrentamento do apelo excepcional, ndo chegando mesmo a
explicitar adequadamente os motivos pelos quais teria ocorrido tal
violagdo. Tal deficiéncia, com sede na prépria fundamentacdo da
insurgéncia recursal, impede a abertura da insténcia especial, nos
termos da Sumula 284 do Supremo Tribunal Federal, aplicavel, por
analogia, neste Tribunal.

lll. ndo houve demonstracdo de dissidio jurisprudencial, diante da
falta do exigido cotejo analitico entre os julgados mencionados,
bem como pela auséncia de similitude fatica, de maneira que
inviavel o inconformismo apontado pela alinea “c” do permissivo
constitucional. IV. O agravo ndo trouxe nenhum argumento novo
capaz de modificar a conclusdo alvitrada, a qual se mantém por
seus proprios fundamentos. Agravo Regimental improvido (AgRg no
Ag 1152934/PB, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 8/9/2009, DJe 25/9/2009).

Por outro lado, ainda quanto a divergéncia jurisprudencial, incide a Sumula
284/STF, uma vez que o recorrente ndo indicou nas razdes recursais qual o tratado ou
lei federal teria tido interpretagéo divergente da firmada por outros tribunais.

Por fim, concluida a condenacéo, ndo ha desconstituir o julgado na via

eleita, dada a necessidade de revolvimento do material probante, procedimento de

analise exclusivo das instancias ordinarias e vedado ao Superior Tribunal de Justica, a
teor da Sumula 7/STJ.

Confiram-se:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO QUE NAO COMBATEU
TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
APLICABILIDADE DA SUMULA 182/STJ. AFRONTA AO ART. 190
DO CPP. ABSOLVIGAO POR AUSENCIA DE PROVAS. NEGATIVA
DE VIGENCIA AOS ARTS. 59 E 68, AMBOS DO CP. DOSIMETRIA.
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MALFERIMENTO AO ART. 33, § 4° DA LEI 11.343/06. CAUSA DE
DIMINUICAO DE PENA. REEXAME FATICO E PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AFRONTA AO ART. 155 DO
CPP. INOCORRENCIA. CONDENACAO FUNDADA EM PROVAS
JUDICIALIZADAS. VIOLACAO AOS ARTS. 5° XLVI, E 93, IX,
AMBOS DA CF. MATERIA CONSTITUCIONAL. NAO CABIMENTO.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. ART. 255/RISTJ.
INOBSERVANCIA. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. E inviavel o agravo de instrumento que deixa de atacar,
especificamente, todos os fundamentos da decisdo agravada.
Incidéncia da Sumula 182 desta Corte.

2. E assente que cabe ao aplicador da lei, em instancia
ordinaria, fazer um cotejo fatico e probatério a fim de analisar a
existéncia de provas suficientes a embasar o0 decreto
condenatério, a ensejar a absolvicdo, a desclassificar a
imputacdo feita ao acusado, bem como fixar a adequada
pena-base, além de averiguar 0s requisitos legais para
incidéncia de eventuais causas de aumento ou diminuicdo de
pena. Incidéncia da Sumula 7 deste Tribunal.

3. Nao hé violacdo ao art. 155 do CPP quando a condenacédo se
apdbia também em elementos de provas judicializadas, colhidas no
ambito do devido processo legal.

4. A andlise de matéria constitucional ndo é de competéncia desta
Corte, mas sim do Supremo Tribunal Federal, por expressa
determinacdo da Constituicdo Federal.

5. Esta Corte tem reiteradamente decidido que, para comprovacao
da divergéncia jurisprudencial, ndo basta a simples transcricdo de
ementas, devendo ser mencionadas e expostas as circunstancias
gue identifiqguem ou assemelhem os casos confrontados.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no Ag 1317430/PE, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 02/08/2012, DJe
13/08/2012)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. AFRONTA AO ART. 302 DA LEI N°
9.503/97. DESCLASSIFICACAO. REEXAME FATICO E
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. E assente que cabe ao aplicador da lei, em instancia
ordinaria, fazer um cotejo fatico e probatério a fim de analisar o
adequado enquadramento da conduta ao tipo legalmente
previsto. Incidéncia da Sumula 7 desta Corte.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no Ag 1285273/MG, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 02/08/2012, DJe
13/08/2012)

AGRAVO  REGIMENTAL NO AGRAVO. FUNDAMENTOS
INSUFICIENTES PARA REFORMAR A DECISAO AGRAVADA.
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PROVA DE AUTORIA E MATERIALIDADE. ENUNCIADO N.

7/STJ. ARTS. 28 E 33, AMBOS DA LEI N° 11.343/06.
DESCLASSIFICACAO.

REEXAME FATICO E PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ.

1. O agravante ndo apresentou argumentos novos capazes de
infirmar os fundamentos que alicercaram a decisdo agravada, razéo
gue enseja a negativa de provimento ao agravo regimental.

2. A tese de absolvicdo por falta de provas da autoria e
materialidade, implica, necessariamente, o reexame de todo o
conjunto fatico-probatério, o0 que ndo se coaduna com a via eleita,
em face do 6bice da Siumula n. 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. O pedido de desclassificacdo implica, inevitavelmente, em
incursao no arcabouco probatério, o que é inviavel na sede
eleita, nos termos do que se depreende da leitura do enunciado
n. 7 da Simula desta Corte.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 60.619/SP, Rel. Ministro VASCO DELLA
GIUSTINA (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS), SEXTA
TURMA, julgado em 07/02/2012, DJe 22/02/2012)

Ante 0 exposto, nega-se provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0385753-7 PROCESSO ELETRONICO AREsp 437.097 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00372126420098260576 11952009 372126420098260576 5760120090372121 6142009

EM MESA JULGADO: 12/08/2014
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANKLIN RODRIGUES DA COSTA

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE :VC
ADVOGADO : CARMO AUGUSTO ROSIN
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Atentado Violento ao Pudor

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE :VC
ADVOGADO : CARMO AUGUSTO ROSIN
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."
Os Srs. Ministros Marco Aurdlio Bellizze, Moura Ribeiro, Regina Helena Costa e Laurita
Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.



