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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°167.204 - MG (2012/0078500-6)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE

PROCURADOR : FLAVIO COUTO BERNARDES E OUTRO(S)

AGRAVADO : IGREJA PENTECOSTAL DEUS E AMOR

ADVOGADO . GILBERTO GERALDO DA SILVA E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. ART. 397 DO CPC.
SUMULA 211/STJ. ARTS. 333 DO CPC E 3° DA LEF. SUMULA 284/STF.
PRODUCAO DE PROVA INDEFERIDA. JUiZO DE IMPROCEDENCIA POR
FALTA DE PROVA. CERCEAMENTO DE DEFESA RECONHECIDO PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. SUMULA 83/STJ. NECESSIDADE DA PROVA.

VERIFICACAO. SUMULA 7/STJ.
1. O art. 397 do CPC néo foi andlisado pela Corte de origem (SUmula 211/STJ).

2. Nao é possivel conhecer do recurso especia no que tange a suposta violacéo dos arts.
333 do CPC e 3 da LEF, pois esses digpositivas ndo contem comando normétivo capaz de
infirmar o fundamento do acordéo atacado, nem induzem ao direito pleiteado, o que atrai a
aplicacdo da Simula 284/STF. 1sso porque o acordéo recorrido ndo trata de 6nus da prova
ou de presuncdo de legitimidade da CDA, mas de cerceamento de defesa pelo

indeferimento de prova oportunamente pleiteada.

3. Configura cerceamento de defesa a sentenca de improcedéncia por falta de provas cuja
producdo fora oportunamente postulada, mas indeferida no curso do processo. Nesse
sentido: AgRg nos EDcl no REsp 1.136.780/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma,
DJe 3/8/2010; AgRg no REsp 1249181/MT, Rd. Ministro Massami Uyeda, Terceira
Turma, DJe 17/8/2011; AgRg no REsp 984.300/MS, Red. Minigro Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJe 5/5/2010; REsp 468.276/CE, Rel. Minidro Castro Meira, Segunda

Turma, DJe 23/9/2008. Incide, pois, a SUmula 83/STJ.

4. A verificacdo acerca da pertinéncia da prova requerida exige reexame do conjunto
fético-probatdrio dos autos, 0 que € inviavel na estreita via do recurso especia, ante o bice

da SUmula 7/STJ.
5. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Minigtros da Primeira Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Minigtros Francisco Falcéo,
Teori Albino Zavascki, Arnado Esteves Lima (Presidente) e Napoledo Nunes Maia FHlho votaram com

0 Sr. Minigro Relator.
Brasilia (DF), 14 de agosto de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO BENEDITO GONCALVES - Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°167.204 - MG (2012/0078500-6)

RELATOR
AGRAVANTE
PROCURADOR
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO BENEDITO GONCALVES

: MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE

© FLAVIO COUTO BERNARDES E OUTRO(S)

: IGREJA PENTECOSTAL DEUS E AMOR

: GILBERTO GERALDO DA SILVA E OUTRO(S)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Trata-se de agravo

regimentd interposto pelo Municipio de Belo Horizonte contra decisdo assm ementada (fl. 177):

Em suas

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUGAO FISCAL. ART. 397 DO CPC. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ARTS. 333 DO CPC E 3° DA
LEF. FUNDAMENTAGCAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. PRODUCAO DE
PROVA INDEFERIDA. JUiZO DE IMPROCEDENCIA POR FALTA DE
PROVA. CERCEAMENTO DE DEFESA RECONHECIDO PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. SUMULA 83/STJ. NECESSIDADE DA PROVA. VERIFICACAO.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

razbes (fls. 183-188), a parte agravante alega, em sintese, alega que: a) o art. 397

do CPC foi prequestionado, ainda que implicitamente, devendo ser afastado o Gbice da Simula
211/STJ; b) os artigos 333 do CPC e 3 da LEF, por tratarem do 6nus da prova e da presuncéo de
legitimidede da CDA, sdo pertinentes para o dedinde da causa, néo sendo o caso de aplicacéo da
Simula 284/STF; c) o indeferimento de prova testemunha ndo configura cerceamento de defesa; d)
a tese recursal prescinde do reexame de fatos e provas; e €) ndo é possivel provar os requisitos da
imunidade tributéria por meio de prova testemunha (arts. 9° e 14 do CTN).

Ao find,

pleiteia a reconsideracdo da decisdo agravada ou, se mantida, a submissdo do

presente recurso ao Colegiado.

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°167.204 - MG (2012/0078500-6)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUC}AO FISCAL. ART. 397 DO
CPC. SUMULA 211/STJ. ARTS. 333 DO CPC E 3 DA LEF. SUMULA
284/STF. PRODU(;AO DE PROVA [INDEFERIDA. JUiZzO DE
IMPROCEDENCIA POR FALTA DE PROVA. CERCEAMENTO DE
DEFESA RECONHECIDO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUMULA
83/STJ. NECESSIDADE DA PROVA. VERIFICACAO. SUMULA 7/STJ.
1. O art. 397 do CPC néo foi analisado pela Corte de origem (Simula 211/STJ).
2. N&o é possivel conhecer do recurso especiad no que tange a suposta violagdo dos
arts. 333 do CPC e 3 da LEF, pois esses digpostivos ndo contem comando normativo
capaz de infirmar o fundamento do acérdéo atacado, nem induzem ao direito pleiteado, o
que atrai a aplicacdo da Simula 284/STF. 1sso porque o acdrdao recorrido ndo trata de
Onus da prova ou de presuncdo de legitimidade da CDA, mas de cerceamento de defesa
pelo indeferimento de prova oportunamente pleiteada.
3. Configura cerceamento de defesa a sentenca de improcedéncia por falta de provas
cuja producéo fora oportunamente postulada, mas indeferida no curso do processo.
Nesse sentido: AgRg hos EDcl no REsp 1.136.780/SP, Rel. Minigtro Luiz Fux, Primeira
Turma, DJe 3/8/2010; AgRg no REsp 1249181/MT, Re. Ministro Massami Uyeda,
Terceira Turma, DJe 17/8/2011; AgRg no REsp 984.300/MS, Rel. Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, DJe 5/5/2010; REsp 468.276/CE, Rel. Minisro Castro
Meira, Segunda Turma, DJe 23/9/2008. Incide, pois, a Simula 83/STJ.
4. A verificacgo acerca da pertinéncia da prova requerida exige reexame do conjunto
fético-probatdrio dos autos, o que € invidvel na estreita via do recurso especia, ante o
Obice da Simula 7/STJ.
5. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES: A decisdo agravada néo

merece reforma e mantém-se por seus proprios fundamentos, in verbis (fls. 177-178):

Trata-se de agravo interposto pelo Municipio de Bdo Horizonte contra deciséo
gue inadmitiu recurso especia aos seguintes fundamentos. a) o art. 327 do CPC néo
foi prequestionado; b) a pretensdo recursal esbarra no obice da SUmula 7/STJ; ec) o
dissidio jurisprudencial néo foi suficientemente demonstrado.
O apelo nobre obstado enfrenta acérdado, assim ementado (fl. 120):
APELACAO CIVEL - TRIBUTARIO - EMBARGOS A EXECUCAO
FISCAL - CREDITO DE IPTU E TAXAS - TEMPLO RELIGIOSO -
IMUNIDADE TRIBUTARIA - PROVA TESTEMUNHAL INDEFERIDA
- PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE POR FALTA DE PROVA -
CERCEAMENTO DE DEFESA CARACTERIZADO - PRELIMINAR
ACOLHIDA - RECURSO PROVIDO.

Os embargos de declaracdo foram rejeitados, conforme acérdao de fls. 137.
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No apelo especia (fls. 142-149), o municipio recorrente, dém de divergéncia
jurisprudencial, dega violacdo dos arts. 333 e 397 do CPC e 3 da Le 6.830/80.
Sustenta, em sintese, que nd houve o0 aegado cerceamento de defesa, pois
"despiciendo se revela a produgdo de provas testemunhais para que lhe sga
promover o julgamento do caso sub judice” (fl. 145).

Sem contrarrazdes (certidao afl. 152).

Neste agravo (fls. 158-167), o municipio recorrente afirma que seu recurso
especia satisfaz os requisitos de admissibilidade e que néo se encontram presentes
0s Obices apontados na decisdo agravada.

Sem contraminuta (certiddo afl. 169).

E o relatorio. Decido.

O presente recurso ndo merece prosperar.

O acérddo recorrido reconheceu o cerceamento de defesa nos seguintes
termos (fl. 122):

Compulsando os autos, verifica-se, as fls. 53 e 54, respectivamente, que,
intimada a especificar a prova que pretendia produzir, a embargante, ora apelante,
protestou oportunamente pela producdo de prova testemunhal "com o fito de
comprovar-se que o imovel objeto da execucdo fiscal € utilizado como templo
religioso, estando, pois, imune a cobranca de tributos."

N&o obstante, entendendo que o fato alegado sb poderia ser

comprovado por documento ou por exame pericia (art. 400, |1, do
CPC), o d. Magistrado "a quo" indeferiu a producdo da prova requerida
(fls. 56).

Data maxima venia, tratando-se de matéria de fato e de direito,
gue comporta a producdo de provas, nega vigéncia ao art. 3°, da Le
6.830/80 e vulnera o principio do contraditério e da ampla defesa, a
decisdo que, apols indeferir a producdo de prova, repele a pretensdo
daguele que a requereu, ao fundamento da auséncia de prova,
impondo-se a cassacdo da sentenca.

Ao contrario do que restou consignado no despacho de fls. 56, a
utilizacdo do imével em questdo como templo religioso ndo esta adstrito
a prova documental, sendo admissivel a testemunhal, hga vista que nas
escrituras publicas ndo consta a destinacéo do imével.

Observa-se que o Tribuna de origem ndo se manifestou sobre a aplicacdo do
art. 397 do CPC a hipétese dos autos, carecendo o recurso especial, no ponto do
requisito do prequestionamento, nos termos da Simula 211/STJ.

Da mesma forma, n&o é possivel conhecer do recurso especia no que tange a
suposta violagdo dos arts. 333 do CPC e 3 da LEF, pois esses dispositivos ndo
contem comando normativo capaz de infirmar o fundamento do acérddo atacado,
nem induzem ao direito pleiteado, o que atrai a aplicagdo da Simula 284/STF. Com
efeito, o acorddo recorrido ndo trata de O6nus da prova ou de presuncdo de
legitimidade da CDA, mas de cerceamento de defesa pelo indeferimento de prova
oportunamente pleiteada.

No mais, constata-se que o acorddo recorrido estd em conformidade com a
jurisprudéncia do STJ, no sentido de que configura cerceamento de defesa a
sentenca de improcedéncia por fata de provas cuja producdo fora oportunamente
postulada, mas indeferida no curso do processo. Nesse sentido: AgRg nos EDcl no
REsp 1.136.780/SP, Rd. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 3/8/2010; AgRg
no REsp 1249181/MT, Rel. Ministro Massami Uyeda, Terceira Turma, DJe
17/8/2011; AgRg no REsp 984.300/MS, Rd. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 5/5/2010; REsp 468.276/CE, Rd. Ministro Castro Meira, Segunda



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Turma, DJe 23/9/2008. Incide, pois, a Simula 83/STJ.

Por fim, a verificagdo acerca da pertinéncia da prova regquerida exige reexame
do conjunto fético-probatério dos autos, o que € inviavel na estreita via do recurso
especial, ante o dbice da Simula 7/STJ.

Ante 0 exposto, hego provimento ao agravo (art. 544, § 4° 11, a, do CPC).

Frise-se, ainda, por oportuno, que aegacdes em torno dos arts. & e 14° do CTN n&o foram
suscitadas no gpelo raro, configurando, desse modo, indevidainovacdo recursal.

No mais, tendo em vista que as razdes do presente agravo ja foram suficientemente
respondidas pela decisBo ora agravada, ndo vidumbro a necessidade de tecer nenhuma

consideracéo complementar a devida fundamentacéo deste julgado.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0078500-6 AREsp 167.204 / MG
Ndmeros Origem: 10024082442799004 24082442799
EM MESA JULGADO: 14/08/2012
Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONGCALVES
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS FONSECA DA SILVA

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
AGRAVANTE : MUNICIiPIO DE BELO HORIZONTE
PROCURADOR : FLAVIO COUTO BERNARDES E OUTRO(S)
AGRAVADO : IGREJA PENTECOSTAL DEUSEAMOR
ADVOGADO . GILBERTO GERALDO DA SILVA EQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IPTU/ Imposto Predial e Territorial Urbano

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE
PROCURADOR : FLAVIO COUTO BERNARDES E OUTRO(S)
AGRAVADO . IGREJA PENTECOSTAL DEUSEAMOR
ADVOGADO : GILBERTO GERALDO DA SILVA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Teori Albino Zavascki, Arnaldo Esteves Lima
(Presidente) e Napoledo Nunes Maia Filho votaram com o Sr. Ministro Relator.



