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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°110.326 - SP (2011/0258011-2)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : FUNDACAO CASA/SP - FUNDACAO CENTRO DE
ATENDIMENTO SOCIOEDUCATIVO AO ADOLESCENTE
ADVOGADO : SIMONE VIEIRA DA ROCHA E OUTRO(S)
AGRAVADO : ADRIANO MAITAN
ADVOGADO . FABIO MARTINSRAMOS
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM

RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. REPARACAO DE DANOS.
INADMISSAO DO AGRAVO POR AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO (SUMULA 211/STJ) E NECESSIDADE DE
REEXAME DE MATERIA PROBATORIA (SUMULA 7/STJ). AUSENCIA
DE IMPUGNACAO A TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. SUMULA 182/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO.

1. Os arts. 884 e 885 do Cadigo Civil apontados pela recorrente como violados, ainda
gue opostos embargos de declaracdo, ndo foram objeto de apreciacdo pela Corte a quo.
A hipdtese atrai aplicacdo da Simula 211/STJ: "Inadmissivel recurso especial quanto a
questéo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo
Tribund a quo”.

2. A apretensdo de imputar ao recorrido a responsabilidade por dano que a Corte de
origem entendeu inocorrente, exigiria o revolvimento da matéria fética, o que encontra
Obice da Simula 7/STJ: "A pretensdo de smples reexame de prova ndo ensgja recurso
especid”.

3. O fundamento principa da decisdo agravada, desenvolvido no sentido da aplicagéo da
Simulas 211/STJ, ndo foi impugnado nas razdes do agravo regimenta. Incidéncia da
Simula 182 deste Superior Tribund de Justica.

4. Agravo regimentd ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Primeira Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, ndo conhecer do
agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Francisco Falcéo,
Teori Albino Zavascki, Arnado Esteves Lima (Presidente) e Napoledo Nunes Maia Flho votaram
com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia (DF), 14 de agosto de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°110.326 - SP (2011/0258011-2)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : FUNDACAO CASA/SP - FUNDACAO CENTRO DE
ATENDIMENTO SOCIOEDUCATIVO AO ADOLESCENTE
ADVOGADO : SIMONE VIEIRA DA ROCHA E OUTRO(S)
AGRAVADO : ADRIANO MAITAN
ADVOGADO . FABIO MARTINS RAMOS
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Rélator): Fundagdo Casa -
Fundacéo Centro de Atendimento Socioeducativo ao Adolescente interpde agravo regimentd as fls.
1380/1385 contra decisdo de minha lavra, cuja ementa estd consignada nos seguintes termas, in
verbis:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AC;:&O DE
REPARACAO DE DANOS. SERVIDOR PUBLICO. ALEGACAO DE
OFENSA A ARTIGO DE LEl FEDERAL. AUSENCIA DE

PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. REEXAME DE DE
MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

A agravante, em suas razfes, aega a ingplicabilidade da Simula 7/STJ ao caso, aduzindo
gue ndo busca a reapreciacéo das provas, mas apenas a analise da apontada violacdo dos arts. 884
e 885 do Cadigo de Processo Civil - CPC.

Ao find, requer que o feito sgja submetido ao Colegiado para julgamento.

E o rdatdrio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°110.326 - SP (2011/0258011-2)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. REPARAQAO DE DANOS.
INADMISSAO DO AGRAVO POR AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO (SUMULA 211/STJ) E NECESSIDADE DE
REEXAME DE MATERIA PROBATORIA (SUMULA 7/STJ). AUSENCIA
DE IMPUGNACAO A TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. SUMULA 182/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO.

1. Osarts. 884 e 8385 do Cadigo Civil apontados pela recorrente como violados, ainda
gue opostos embargos de declaracdo, ndo foram objeto de apreciacdo pela Corte a quo.
A hipdtese atrai aplicagdo da Simula 211/STJ: "Inadmissivel recurso especiad quanto a
questdo que, a despeito da oposicéo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo
Tribund a quo”.

2. A apretensdo de imputar ao recorrido a responsabilidade por dano que a Corte de
origem entendeu inocorrente, exigiria o revolvimento da matéria fética, o que encontra
Obice da Simula 7/STJ. "A pretensdo de smples reexame de prova ndo ensgja recurso
especid”.

3. O fundamento principa da decisdo agravada, desenvolvido no sentido da aplicacéo da
Simulas 211/STJ, ndo foi impugnado nas razdes do agravo regimenta. Incidéncia da
Simula 182 deste Superior Tribund de Justica.

4. Agravo regimental ndo conhecido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): A decisio agravada

tem o seguinte teor:

Trata-se de agravo interposto peda Fundacdo Centro de Atendimento
Socioeducativo - Fundacdo CASA/SP contra decisdo do TJSP (fls. 1335/1336) que
inadmitiu recurso especial ao fundamento de que néo atendida qualquer das hipo6teses
das alineas "a', "b" e"c" do permissivo constitucional.

O acoérdéo recorrido contém a seguinte ementa:

SENTENCA. Inocorréncia de descompasso entre limites da lide e
decisdo. Sentenca examinou os pedidos e a eles deu solugdo. De decisdo
extra petita ndo se cuida. Preliminar afastada.

INDENIZACAO. Irregularidades na aquisicio de bens durante a gestdo
de ex- Diretor de Unidade de Internacdo da Fundacdo autora, apuradas
em procedimento administrativo. Pleito indenizatdrio correspondente aos
prejuizos causados pela ma administracao do requerido, com restituicdo
do patrimbnio ao estado anterior. Prova ora colhida sob o crivo do
contraditério é unissona quanto a entrada dos referidos bens na
Fundagdo. N&o restando demonstrada a ocorréncia de efetivo prguizo
ao er&rio, ndo hafaar em ressarcimento ou reposi¢ao.
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Recurso provido.

O recurso especia (fls. 1283/1293) foi interposto com fundamento no art.
105, 111, "d" da Constituicao a aegacdo de violagdo dos arts. 884 e 885 do CC.

Contrarrazoes do agravado pela (fls. 1298/1306) pela
inadmissibilidade/improvimento do recurso.

Agravo contra ainadmissdo do recurso especial as fls. 1344/1354.

Sem contraminuta (certiddo a fl. 1367).

E o relatdrio. Passo a decidir.

O acérddo recorrido deu provimento a apelacdo do réu afastando a
condenacdo ao ressarcimento no valor de R$ 3.720,28. Entendeu a Corte revisora
gue "ndo restando demonstrada, a luz dos elementos constantes dos autos, a
existéncia de efetivo prejuizo ao patrimoénio da autora, méxime em face da entrada
dos bens na Fundag&o, ndo h& falar em ressarcimento ou reposicao”.

Os embargos de declaracdo (fls. 1251/1257) opostos pela ora recorrente
foram rejeitados (fls. 1261/1266).

O art. 884 do CC (Aquele que, sem justa causa, se enriquecer a custa de
outrem, sera obrigado a restituir o indevidamente auferido, feita a atudizacdo dos
valores monetéarios. Pardgrafo Unico. Se o enriguecimento tiver por objeto coisa
determinada, quem a recebeu é obrigado a restitui-la, e, se a coisa ndo mais subsistir,
a restituicdo se fara pelo valor do bem na época em que foi exigido), bem como o
art. 885 do mesmo diploma (A restituicdo € devida, ndo sé quando ndo tenha havido
causa gue justifique o enriquecimento, mas também se esta deixou de existir), tidos
pela recorrente como violados, ainda que opostos embargos de declaragdo, ndo
foram objeto de apreciacdo pela Corte "aquo”.

A hipotese atrai aplicagdo da Simula 211/STJ: "Inadmissivel recurso especia
guanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi
apreciada pelo Tribunal a quo”.

N&o o bastante, a pretensdo de imputar ao recorrido a responsabilidade por
dano que a Corte de origem entendeu inocorrente, exigiria o revolvimento da matéria
fatica, o que encontra Gbice da Simula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de
prova ndo enseja recurso especia”.

Diante do exposto, nego provimento ao agravo em recurso especial.

No regimenta, a agravante, apesar de afirmar que ndo houve violagdo das Simulas 7 e 211

do STJ, deixa de atacar especificamente a auséncia de prequestionamento, fundamento principa da

inadmissibilidade do recurso especial. Alega apenas a auséncia de necessidade de reapreciacéo de

fatos e provas que, a seu ver, afastaria a hipétese da Simula 7/STJ. Nada diz quanto a0 néo

pregquestionamento.

Em ta hipdtese, ndo ha que se conhecer do agravo regimental, consoante enunciado da

Stimula 182/STJ: "E invidve o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os

fundamentos da decisdo agravada’.

Na mesma linha, a jurisprudéncia desta Corte:

PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
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ESPECIAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. DILACAO PROBATORIA.
SUMULA 7 DO STJ. INCIDENCIA. CREDITOS RURAIS. MP 2.196-3/2001.
COBRANCA VIA LEI 6.830/80. MATERIA DECIDIDA PELA PRIMEIRA SE(;AO
SOB O RITO DO ART. 543-C, DO CPC. RESP 1.123.539/RS (REL. MIN. LUIZ
FUX, DJ DE 1/2/2010). APLICACAO DA REGRA DO ART. 557, CAPUT, DO
CPC. VIOLACAO DOS ARTIGOS 458 E 535 DO CPC. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA
182 DESTE TRIBUNAL.

1. Cuida-se, originariamente, de excecdo de pré-executividade em face de cobranca
de créditos rurais cedidos pelo Banco do Brasl a Unido Federal (MP n.
2.196-3/2001), por meio do rito da Le de Execucdes Fiscais - Le n. 6.830/80.

2. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que é cabivel o manejo da
excecdo de pré-executividade para discutir questdes de ordem publica na execucéo
fiscal, ou sgja, 0s pressupostos processuais, as condicdes da acdo, 0s vicios
objetivos do titulo executivo atinentes a certeza, liquidez e exigibilidade, desde que
ndo demandem dilacdo probatdria. Precedentes.

3. Na espécie, o Tribunal de origem decidiu que as questBes trazidas a debate pelos
autores na excecdo de pré-executividade (legdidade da cessdo de créditos rurais a
Unido), ndo poderiam, de plano, serem constatadas, por demandarem dilacdo
probatéria. Incidéncia da Simula 7 do STJ.

4. A Primeira Secéo deste Tribunal, quando do julgamento do REsp 1.123.539/RS,
Rel. Min. Luiz Fux, DJ de 1/2/2010, mediante pronunciamento sob o rito do art.
543-C, do CPC, decidiu que a agdo executiva fiscal € o meio habil a cobranca de
divida oriunda de crédito rural cedido pelo Banco do Brasil & Unido Federa, nos
termos da MP 2.196-3/2001.

5. Pretensdo em confronto com jurisprudéncia pacifica deste Tribunal, autoriza o
relator a decidir de forma monocrética, nos termos do art. 557, caput, do CPC.

6. O fundamento da decisdo agravada desenvolvido no sentido da aplicacdo das
Stmulas 211 do STJ e 284 do STF, respectivamente, quanto a alegada violagdo dos
artigos 458 e 535 do CPC, ndo foi impugnado nas razbes do agravo regimental.
Incidéncia da Simula 182 deste Superior Tribuna de Justica.

7. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1106253/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 04/05/2010, DJe 10/05/2010)

ISso posto, ndo conhego do agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0258011-2 AREsp 110.326 / SP

NUmeros Origem: 03670947720098260000 53061321967 5835320061321967 6062006001475 92695652
9269565200 994093670946

EM MESA JULGADO: 14/08/2012
Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS FONSECA DA SILVA

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : FUNDA(;AO CASA/SP - FUNDAQAO CENTRO DEATENDIMENTO
SOCIOEDUCATIVO AO ADOLESCENTE
ADVOGADO . SIMONE VIEIRA DA ROCHA EOUTRO(S)
AGRAVADO : ADRIANOMAITAN
ADVOGADO : FABIOMARTINSRAMOS

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Atos
Administrativos - Improbidade Administrativa - Dano ao Erario

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FUNDACAO CASA/SP - FUNDAGAO CENTRO DE ATENDIMENTO
SOCIOEDUCATIVO AO ADOLESCENTE
ADVOGADO : SIMONE VIEIRA DA ROCHA EOUTRO(S)
AGRAVADO . ADRIANOMAITAN
ADVOGADO : FABIOMARTINSRAMOS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Teori Albino Zavascki, Arnddo Esteves Lima
(Presidente) e Napoledo Nunes Maia Filho votaram com o Sr. Ministro Relator.



