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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 112.609 - AL (2019/0132990-9)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

RECORRENTE : DOWGLAS PEDRO DA SILVA (PRESO)

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE ALAGOAS
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE ENTORPECENTES. ASSOCIACAO PARA O NARCOTRAFICO.
FLAGRANTE CONVERTIDO EM PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. PERICULOSIDADE DO AGENTE.
REITERACAO DELITIVA. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO.
NECESSIDADE DE GARANTIR A ORDEM PUBLICA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. RECURSO DESPROVIDO.

1. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva,
somente se verifica a possibilidade da sua imposi¢éo quando evidenciado,
de forma fundamentada e com base em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do
Cddigo de Processo Penal — CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisao
antecipada apenas quando ndo for possivel a aplicacdo de medida
cautelar diversa, nos termos previstos no art. 319 do CPP.

2. A prisao preventiva foi adequadamente motivada, tendo
sido demonstrada pelas instancias ordinarias, com base em elementos
extraidos dos autos, a periculosidade do agente e a necessidade de se
evitar a reiteracdo delitiva, pois, apesar da peguena quantidade da droga
apreendida (3,29 de maconha), o recorrente jA havia sido preso pela
pratica de delito idéntico (trafico de entorpecentes), tendo voltado a
delinquir. Tais elementos, somados as circunstancias do delito, em que o
acusado, ao que parece, traficava a mando de um corréu e lhe teria
repassado a quantia de R$ 200,00 (duzentos reais) referente a venda de
drogas no periodo da manhd, demonstram risco ao meio social,
recomendando a manutencdo da custddia cautelar para garantia da
ordem publica.

3. Conforme orientacdo jurisprudencial desta Corte,
inquéritos e acbes penais em curso constituem elementos capazes de
demonstrar o risco concreto de reiteracdo delituosa, justificando a
decretacdo da priséo preventiva para garantia da ordem publica.

4. E entendimento do Superior Tribunal de Justica — STJ que
as condicdes favoraveis do recorrente, por si s0s, ndo impedem a
manutencao da prisao cautelar quando devidamente fundamentada.

5. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as
circunstancias evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam
insuficientes para a manutencao da ordem publica.

6. Recurso ordinéario desprovido.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 06 de junho de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 112.609 - AL (2019/0132990-9)
RECORRENTE : DOWGLAS PEDRO DA SILVA (PRESO)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE ALAGOAS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Cuida-se de recurso ordinario em habeas corpus interposto por
DOWGLAS PEDRO DA SILVA contra acordao proferido pelo Tribunal de Justica do
Estado de Alagoas no julgamento do HC n. 0806120-68.2018.8.02.0000.

Extrai-se dos autos que o recorrente foi preso em flagrante em 29/9/2018
por ter supostamente praticado os delitos tipificados no art. 33, caput, e art. 35, ambos
da Lei 11.343/06 (trafico e associacdo para o narcotréfico). Referida custodia foi
convertida em preventiva.

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal de

origem, o qual denegou a ordem nos termos do acérdao que restou assim ementado:

PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS.
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. ALEGACAO DE NAO
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS DA SEGREGACAO.
INOCORRENCIA. DECISAO SATISFATORIAMENTE
FUNDAMENTADA. CASO QUE REDUNDA NAS HIPOTESES QUE
ADMITEM O DECRETO PREVENTIVO. RISCO DE REITERACAO
DELITIVA. EVIDENCIADA A NECESSIDADE DE PRESERVACAO DA
ORDEM PUBLICA E ASSEGURACAO DE APLICACAO DA LEI
PENAL. ENDERECO FIXO QUE NAO FORA DEMONSTRADO NOS
AUTOS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

1 - Presentes os indicios de autoria e materialidade,
evidenciados pelo auto de apresentacdo e apreensdo e testemunhos
colhidos no inquérito policial, restam apontados os fatos concretos da
acao delituosa que autorizaram o decreto preventivo, ndo havendo que se
falar em embasamento abstrato da decisédo, mormente pelo fato de este
ja ter sido preso pela prética de delito da mesma espécie, bem como, por
nao estar devidamente identificado nos autos, sendo sua liberdade um
risco a ordem publica e a & asseguracgéo da aplicacao da lei penal.

2 - Ordem conhecida e, no mérito, denegada. (fl. 94).

No presente recurso, alega que o decreto prisional carece de
fundamentacao idénea, uma vez que pautado exclusivamente na gravidade abstrata do

delito. Sustenta auséncia dos requisitos previstos no art. 312 do Cédigo de Processo
Penal — CPP.
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Alega que o fato de o acusado responder a outra acdo penal em curso
ndo seria motivagdo habil a justificar a imposi¢do da constricdo antecipada.

Requer, assim, a revogacao da prisdo preventiva, com expedicdo de
alvara de soltura em seu favor.

O Ministério Publico Federal opinou pelo provimento do recurso para
revogar a priséo do recorrente (fls. 138/143).

E o relatério.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 112.609 - AL (2019/0132990-9)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (RELATOR):

Busca-se no presente recurso a revogacdo da custodia cautelar do
recorrente, com expedicado de alvara de soltura em seu favor.

Por oportuno, segue a transcricdo da decisdo do Juizo de primeiro grau

gue, ao homologar a prisdo em flagrante, decidiu por converté-la em preventiva:

Pois bem. No caso em concreto, a materialidade delitiva e
os indicios de autoria do delito, formadores do pressuposto fumus comissi
delicti, restaram demonstrados através do auto de apresentacdo e
apreensdo e dos depoimentos das testemunhas perante a autoridade
policial.

Lado outro, no que pertine ao pressuposto do
periculum liberiatis, vé-se sua sedimentacdo no requisito da
necessidade de se assegurar a aplicacdo da lei penal, na medida em
que os acusados cometeram dois crimes, trafico e associacdo para o
trafico de substancia entorpecente, além de néo existirem quaisquer
provas nos autos de que tenham os acusados ocupacdo licita e
residéncia fixa no distrito da culpa.

Ademais, h4 a necessidade de se garantir a ordem
publica, na medida em que o trafico de drogas € atividade ilicita
corriqueiramente praticada pelos acusados, conforme boletim de
ocorréncia anexo as paginas 6/7, a qual precisa ser veementemente
contida e coibida, para a prépria seguranca da coletividade e da
credibilidade da Justica. Desse modo, mostra-se conveniente a
permanéncia dos acusados no carcere ndo s6 para acautelar o meio
social e a propria credibilidade da Justica.

Outrossim, presentes 0s requisitos gerais de cautelaridade,
pois a segregacao proviséria que ora se decreta visa, como acima dito,
assegurar a aplicacéo da lei penal (art. 282,1, CPP), ao tempo em que
também ¢é adequada (art. 282, n, CPP), pois leva em conta,
principalmente, as circunstancias do fato.

Destaca-se, desta feita, a impossibilidade de substituicdo da
prisdo pelas demais medidas cautelares, por dois motivos, a saber: 1)
porque ao magistrado ndo é permitido fazé-lo, de oficio, quando ainda em
curso a investigacao criminal (conforme inteligéncia do art. 282, § 2° do
CPP); 2) porque as medidas cautelares, a0 menos por ora, mostram-se
inequivoca e totalmente indbeis, inaptas e insuficientes na hipétese sub
judice.

Por derradeiro, consigna-se que a prisdao preventiva, no
caso concreto, possui adequabilidade estrita (requisito normativo), uma
vez que abarcada pela hipétese do art. 313,1, do Cédigo de Processo
Penal (o delito em questdo possui pena maxima superior a 04 anos).
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A medida restritiva de liberdade, portanto, € legitima, pois
aflora dos fatos concretos, aptos a demonstrar o fumus comissi delicti e
periculum libertatis, exigindo a segregacao do flagranteado, antes mesmo
da decisdo do mérito, para assegurar a aplicacao da lei penal e para se
garantir a ordem publica. (fls. 23/24)

O Tribunal de origem, ao julgar o writ originario, manteve a custodia

antecipada do recorrente nos seguintes termos:

10 - O caso em debate trata, em suma, da insurgéncia da
impetrante quanto a decisdo que decretou a prisdo preventiva do
paciente, visto que, a seu ver, esta ndo teria sido fundamentada
satisfatoriamente, tampouco indicado fatos concretos e reais, capazes de
autorizar a manutencéo da sua segregacado cautelar, eivada, portanto, de
legalidade.

11 - Com o fito de melhor elucidar a questéo, transcrevo
parte da denuncia de fls. 72/76 dos autos originarios:

[...] Ap6s anadlise dos autos, comprova-se que O
presente INQUERITO POLICIAL foi instaurado para apurar
pratica de crime de trafico de drogas e associacdo ao
trafico praticada pelos denunciados, fato este ocorrido no
dia 11 de setembro de 2017, na Praca da Prefeitura,
Centro, Coruripe/AL, conforme Boletim de Ocorréncia de
fls. 46-47 dos autos.

O condutor e primeira testemunha, RUBENS
ANTONIO CHAGAS DE OLIVEIRA, qualificado as fls. 01
dos autos, em seu depoimento, relata que, no dia e horario
do fato, estava de servigo, quando o servigo de inteligéncia
da PM informou que o denunciado DOWGLAS foi abordado
no mercado municipal, ocasido esta em que 0 mesmo
estaria praticando o crime de trafico de drogas, e estava em
seu poder quatro por¢cdes de maconha, cerca de 3,2
gramas.

Diante das informacdes, a guarni¢ao diligenciou até
o local informado e, ao encontrar o denunciado DOWGLAS,
0 mesmo confessou gque estava comercializando drogas a
mando de DIEGO, também denunciado. Informou ainda que
gue ja teria passado a quantia de RS 200,00 (duzentos
reais) ao DIEGO, referente a venda das drogas no periodo
da manhd. Em seguida, a guarnicdo diligenciou até a
residéncia de DIEGO e, apds autorizacdo, foi realizada
revista na casa e nada fora encontrado. Tendo em vista 0
fato de que DOWGLAS espontaneamente estaria traficando
drogas a mando de DIEGO, ambos os denunciados
receberam voz de prisdo, sendo conduzidos até a
delegacia.

A segunda testemunha, HERMES GOMES DE
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ANDRADE NETO, qualificado as fls. 02 dos autos, em seu
depoimento, corrobora com o testemunho do condutor e
primeira testemunha em todos os seus termos. O
denunciado DIEGO LEONARDO DA SILVA, em seu
interrogatério de fls. 04, alega ndo serem verdadeiras as
imputagbes que lhes foram feitas, negando que tenha
relacdo com DOWGLAS quanto a pratica do crime de
Trafico de Drogas.

Negou, ainda, ter recebido duzentos reais de
DOWGLAS. Afirmou ja ter sido preso pela préatica de crime
de trafico de drogas.

Ja o denunciado DOWGLAS PEDRO DA SILVA, em
seu interrogatorio, fls. 05, negou que no dia e horario que foi
preso estava traficando drogas e que as drogas
apreendidas em seu poder tinham sido adquiridas pelo
preco de dez reais, junto ao outro denunciado DIEGO
LEONARDO DA SILVA. Acrescentou que no momento da
compra da droga quitou uma divida de duzentos reais que
tinha com DIEGO, alegando que tinha entregue o dinheiro
em espécie, e que foi a segunda vez que adquiriu drogas de
DIEGO. Ao ser questionado, respondeu que ja foi preso
pelo crime de trafico de drogas

Il. DA AUTORIA E MATERIALIDADE

A autoria resta claramente evidenciada, conforme os
depoimentos das testemunhas, confissdo de um dos
acusados e pelos documentos juntados aos autos.

A materialidade, da mesma forma, encontra-se
devidamente = comprovada pelo depoimento  das
testemunhas, e declarantes, como também pelo AUTO DE
APRESENTACAO E APREENSAO em anexo as fls. 03;
bem como pelo LAUDO PROVISORIO DE
CONSTATACAO, fls. 11 dos autos.

12 - Por outro lado, verifique-se os termos da decisao
combatida, objeto do presente writ (fls. 18/21, origem):

[...]

13 - Analisando os termos da deciséo colacionada, bem
como os documentos que integram o presente writ, verifico que o0s
requisitos necessarios para fundamentar o decreto preventivo do
paciente foram devidamente obedecidos, considerando que foram
apresentados indicios suficientes de autoria e de materialidade
delitiva, indicando a necessidade de sua segregacéao.

14 - Na fl. 03 dos autos de origem consta o0 auto de
apresentacao e apreensao, indicando que o paciente estava em poder de
04 (quatro) bombinhas de maconha, embaladas individualmente, de forma
que o laudo de fls. 11 constatou que a substancia ilicita, de fato, tratava-se
da droga indicada, "a erva CANNABIS ATIVA da familia das Canabaceas,
possui por principio ativo, o THC (Tetrahidrocanabiol) - principal
responsavel pelos efeitos psicofamarcoldgicos que causam dependéncia
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fisica e quimica”.

15-0 denunciado, através de depoimento prestado
perante as autoridades policiais, confessou em parte a propriedade
das drogas, relatando ainda o valor gasto na compra dos
entorpecentes, o que pode se verificar através da fls. 05 dos autos de
origem, in verbis:

[...] Que o interrogado assume ser usuério de
droga ilicita (maconha), porém, nesta oportunidade diz
que no momento de sua prisao nesta data, ndo estava
traficando droga ilicita. Questionado respondeu que o
entorpecente apreendido com sua pessoa foi
adquirido na manha de hoje, pela importancia de R$
10,00 (dez reais), junto ao conduzido DIEGO
LEONARDO DA SILVA. Questionado respondeu que
quando foi comprar a drogas ora apreendida, saldou
uma divida no valor de R$ 200,00 (duzentos reais),
duas cédulas de R$ 100,00 (cem reais), junto ao citado
DIEGO, referente a entorpecente alhures adquirido,
inclusive entregou ao DIEGO dinheiro em espécie.
Questionado, respondeu que ja foi preso por trafico de
entorpecente na cidade de Coruripe/AL, no dia
11/09/2017.

[.]
(Grifos aditados)

16 - Diante do exposto, em sentido contrario aos
argumentos expostos pela defesa, constato a necessidade de
resguardo da ordem publica diante dos fatos expostos pelo juizo
singular, bem como através das vastas provas ja constantes nos
autos de origem, além de verificar a possibilidade de reiteracao
delitiva do acusado, ja que o préprio, também afirmou ja ter sido
preso pela pratica do tréafico de drogas.

17 - Ademais, a necessidade de assegurar a aplicacdo da
lei penal igualmente resta evidenciada, tendo em vista que o magistrado
singular vislumbrou como fundamento apto a segregacdo do paciente o
fato de n&o possuir endereco fixo devidamente demonstrado nos autos, o
gue, até o presente momento nao fora comprovado pela defesa, sendo a
sua liberdade um risco.

18 - Diante de tais fatos, tem-se imperiosa a necessidade
de resguardo a ordem publica, mormente diante do vasto acervo de
crimes imputados contra o ora acusado.

[...]

19 - Desse modo, observo que o0s requisitos que
autorizaram o decreto cautelar encontram-se presentes, ndo havendo
alteracdo do contexto fatico apresentado.

[...]

22 - Em sendo assim, reiterando as razfes expostas pelo
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magistrado singular e acompanhadas pelo procurador geral de justica,

concluo que os argumentos lancados pela impetrante ndo procedem,

entendendo ser necessaria a manutencdo da prisdo preventiva do

paciente. (fls. 96/101).

O Superior Tribunal de Justica — STJ firmou posicionamento segundo o
gual, considerando a natureza excepcional da prisdo preventiva, somente se verifica a
possibilidade da sua imposicdo e manutengcdo quando evidenciado, de forma
fundamentada em dados concretos, o preenchimento dos pressupostos e requisitos
previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal — CPP.

Convém, ainda, ressaltar que, considerando os principios da presungao
da inocéncia e a excepcionalidade da prisdo antecipada, a custddia cautelar somente
deve persistir em casos em que nao for possivel a aplicacdo de medida cautelar
diversa, de que cuida o art. 319 do CPP.

No caso dos autos, verifico que a prisdo preventiva foi adequadamente
motivada, tendo sido demonstrada, com base em elementos concretos, a
periculosidade do agente e a necessidade de se evitar a reiteracao delitiva, pois, apesar
da pequena quantidade da droga apreendida (3,2g de maconha), o recorrente ja havia
sido preso pela pratica de delito idéntico (trafico de entorpecentes) em 11/9/2017, tendo
voltado a delinquir. Tais elementos, somados as circunstancias do delito, em que o
acusado, ao que parece, traficava a mando de um corréu e lhe teria repassado a
guantia de R$ 200,00 (duzentos reais) referente a venda de drogas no periodo da
manhd, demonstram risco ao meio social.

Nesse contexto, forgcoso concluir que a prisdo processual esta
devidamente fundamentada na garantia da ordem publica, ndo havendo falar, portanto,
em existéncia de evidente flagrante ilegalidade capaz de justificar a sua revogacao e
tampouco em aplicacdo de medida cautelar alternativa.

A propésito, vejam-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
RISCO DE REITERACAO DELITIVA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO CARACTERIZADO. RECURSO ORDINARIO NAO PROVIDO.

1. A prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do Cédigo de
Processo Penal, podera ser decretada para garantia da ordem publica, da
ordem econdmica, por conveniéncia da instrucdo criminal ou para
assegurar a aplicacdo da lei penal, desde que presentes prova da
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existéncia do crime e indicios suficientes de autoria.

2. No caso, a prisdo preventiva do recorrente esta
suficientemente fundamentada na necessidade de garantia da ordem
publica, como forma de evitar a reiteracdo delitiva, pois, além de
terem sido apreendidos 8,75 gramas de maconha, 4,04 gramas de
cocaina, uma arma de fogo, duas muni¢cdes, um radio comunicador
e um bindculo, verifica-se que o0 0 recorrente responde a outros
processos criminais, com uma condenacdo n&o transitada em
julgado.

3. E inviavel a aplicacio de medidas cautelares diversas da
prisdo, porquanto a periculosidade do recorrente indica que a ordem
publica ndo estaria acautelada com a sua soltura.

4. Recurso ordinario em habeas corpus nao provido (RHC
100.569/MG, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado
em 13/12/2018, DJe 19/12/2018)

RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. POSSE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO
PERMITIDO. PRISAO PREVENTIVA. RISCO CONCRETO DE
REITERACAO DELITIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
FUNDAMENTAQAO IDONEA. PARECER ACOLHIDO.

1. A prisdo preventiva € cabivel mediante decisao
devidamente fundamentada e com base em dados concretos, quando
evidenciada a existéncia de circunstancias que demonstrem a
necessidade da medida extrema, nos termos do art. 312 e seguintes do
Cddigo de Processo Penal.

2. No caso, a prisdo cautelar estd assentada na
necessidade de se garantir a ordem publica, tendo as instancias
ordinédrias destacado, além da apreensao de 25 por¢des de maconha,
uma balanca de precisdo, um radio comunicador, saquinhos
pldsticos comumente utilizados para embalar drogas, armas e
municdes, as circunstancias da prisdo em flagrante (o recorrente é
conhecido no meio policial pela prética do trafico de drogas e
aliciamento de menores para a préatica ilicita). Tudo a revelar a
periculosidade in concreto do agente.

3. Eventuais condicdes pessoais favoraveis ndo possuem o
condéo de, por si s@s, conduzir & revogagao da priséo preventiva.

4. Recurso em habeas corpus improvido (RHC 103.186/MG,
Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
6/12/2018, DJe 1/2/2019).

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. ALEGADA AUSENCIA
DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL. SEGREGACAO
CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. QUANTIDADE DE DROGAS. FUNDADO RECEIO
DE REITERACAO DELITIVA  QUANTO AO  SEGUNDO
RECORRENTE. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.
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| - A segregacao cautelar deve ser considerada excecdo, ja
que tal medida constritiva s se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucdo criminal
ou a aplicacéo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cdodigo de Processo
Penal.

I - Na hipotese, o decreto prisional encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos extraidos dos
autos, para a garantia da ordem publica, notadamente pela
guantidade e variedade das drogas apreendidas (totalizando 105 g de
maconha e 31,5 g de cocaina), bem como da apreenséo de 01 arma
de fogo tipo polveira; além do fundado receio de reiteracdo delitiva,
quanto ao recorrente SAMUEL, uma vez que ja foi preso pelo delito
de roubo majorado, ocasido em que foi beneficiado com liberdade
provisoria, em 24/10/2017, circunstancias indicativas de um maior
desvalor da conduta em tese perpetrada, bem como da
periculosidade concreta dos agentes, a revelar a indispensabilidade
da imposicao da medida extrema na hipotese. (Precedentes).

Il - A presenca de circunstancias pessoais favoraveis ndo
tem o conddo de garantir a revogacdo da prisdo se ha nos autos
elementos habeis a justificar a imposicdo da segregacéo cautelar, como
na hipétese. Pela mesma razao, ndo ha que se falar em possibilidade de
aplicacéo de medidas cautelares diversas da prisao.

Recurso ordinario desprovido (RHC 103.871/MG, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 11/12/2018, DJe
4/2/2019).

Por oportuno, impende consignar que, conforme orientacdo
jurisprudencial desta Corte, inquéritos e agdes penais em curso constituem elementos
capazes de demonstrar o0 risco concreto de reiteracdo delituosa, justificando a
decretacéo da priséo preventiva para garantia da ordem publica.

Nesse sentido:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. FURTO
QUALIFICADO. FALSIDADE IDEOLOGICA. FALSIDADE DE
DOCUMENTO PARTICULAR. PRISAO PREVENTIVA.
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. RECORRENTE QUE
RESPONDEU PRESO A TODA A ACAO PENAL. RISCO DE
REITERACAO DELITIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. COACAO
ILEGAL NAO DEMONSTRADA. RECURSO DESPROVIDO.

1. A privacdo antecipada da liberdade do cidaddo acusado
de crime reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento
juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF). Assim, a medida, embora
possivel, deve estar embasada em decisao judicial fundamentada (art. 93,
IX, da CF), que demonstre a existéncia da prova da materialidade do
crime e a presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Cddigo de
Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela jurisprudéncia



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

dominante deste Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal
Federal, que a deciséo esteja pautada em motivacdo concreta, vedadas
consideracfes abstratas sobre a gravidade do crime.

2. A existéncia de édito condenatdrio enfraquece a
presuncao de ndo culpabilidade, de modo que seria incoerente, nao
havendo alteracdes do quadro fatico, conceder a liberdade a réu que
respondeu preso atoda a acao penal.

3. Hipbtese na qual estédo presentes fortes indicios de
contumacia delitiva por parte do recorrente, seja pela utilizacdo de
documentos falsos, seja pelos equipamentos especializados, de tipo
"chupa-cabra”, encontrados em seu poder, ou ainda pelo fato de
que, em tese, voltou a delinquir mesmo ja sendo alvo de outra acéo
penal pelo crime de estelionato, a qual respondia em liberdade.

4. A existéncia de acOes penais em curso constitui
elemento suficiente para demonstrar a preméncia da prisdo como forma
de evitar a reiteragao delitiva.

5. Recurso ordinario desprovido (RHC 77.432/RN, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado
em 27/4/2017, DJe 5/5/2017).

Ressalto que a presenca de condicbes pessoais favoraveis, como
primariedade, bons antecedentes e residéncia fixa, ndo impede a decretacdo da prisédo

preventiva. Confira-se:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
QUANTIDADE E DIVERSIDADE DOS ENTORPECENTES
APREENDIDOS. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO
JUSTIFICADA E NECESSARIA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A prisdo cautelar € medida excepcional, uma vez que, por
meio dela, se priva o réu de sua liberdade antes do pronunciamento
condenatorio definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em
julgado. A segregacdo provisoria do paciente restou fundamentada ao
menos para garantir a ordem publica, por conveniéncia da instrucéo
criminal e aplicacéo da lei penal.

2. Foram apreendidos com o recorrente 200g de maconha,
829 de crack e 700g de solvente organoclorado, quantidade e diversidade
que, aliadas as circunstancias em que se deu o flagrante, justificam o
encarceramento cautelar para garantia da ordem publica.

3. Circunstancias pessoais favoraveis, por si s0s, nao
impedem a decretacéo da prisao cautelar. (Precedentes.)

4. Recurso ordinario em habeas corpus nao provido (RHC
67.524/RJ, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe
30/3/2016).
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Ademais, o entendimento deste Superior Tribunal de Justica — STJ é no
sentido de ser inaplicAvel medida cautelar alternativa quando as circunstancias
evidenciam gue as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para manutencao
da ordem publica.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES E RESPECTIVA ASSOCIACAO. PRISAO
CAUTELAR. ELEMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR A MEDIDA.
MOTIVAGCAO IDONEA. OCORRENCIA. ORDEM DENEGADA.

1. Nao é ilegal o encarceramento provisério que se funda
em dados concretos a indicar a necessidade da medida cautelar,
demonstrando a necessidade da prisdo para garantia da ordem publica.

2. In casu, o acusado seria renitente na prética delitiva,
porquanto destacado pelo magistrado que ostenta outros
envolvimentos criminais, e as circunstancias do caso indicam a
gravidade concreta dos fatos a ensejar o resguardo da ordem
publica, em razdo da apreensdo de significativa quantidade de
drogas em poder do acusado -8 por¢cbes de maconha (250g), 14
pedras de crack (16,59g) e 53 por¢cOes de cocaina (53g)-, aléem de
encontradas embalagens utilizadas para venda de entorpecentes,
balanca de precisdo e quantia em dinheiro.

3. Nesse contexto, indevida a aplicacdo de medidas
cautelares alternativas a prisdo, porque insuficientes para resguardar a
ordem publica.

4. Habeas Corpus denegado (HC 420.072/SP, Rel. Ministra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
28/11/2017, DJe 4/12/2017).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. TRAFICO DE DROGAS. FUNDAMENTACAO.
CIRCUNSTANCIAS CONCRETAS (APREENSAO DE DROGAS,
MATERIAL PARA EMBALAGEM E BALANCA DE PRECISAO).
PERICULOSIDADE  SOCIAL  (ENVOLVIMENTO DE DOIS
ADOLESCENTES). NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O habeas corpus nao pode ser utilizado como substitutivo
de recurso préprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa
garantia constitucional, com a excecao de quando a ilegalidade apontada
é flagrante, hiptese em que se concede a ordem de oficio.

2. Para a decretacao da priséo preventiva é indispensavel a
demonstracdo da existéncia da prova da materialidade do crime e a
presenca de indicios suficientes da autoria. Exige-se, ainda que a deciséo
esteja pautada em lastro probatério que se ajuste as hipéteses
excepcionais da norma em abstrato (art. 312 do CPP), demonstrada,
ainda, a imprescindibilidade da medida. Precedentes do STF e STJ.

3. No caso, a medida constritiva da liberdade foi
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mantida pelo Tribunal impetrado em razdo da periculosidade do
paciente, evidenciada pelas circunstancias concretas colhidas do
flagrante, realizado em um imével utilizado para o trafico de drogas,
notadamente pela apreensdo de droga (crack, cocaina e maconha),
dinheiro, 190 eppendorfs vazios, balanca de precisdo, documento de
trés veiculos, além do envolvimento de dois adolescentes. Prisdo
preventiva mantida para a garantia da ordem publica, nos termos do
art. 312 do Cédigo de Processo Penal. Precedentes.

4. Habeas corpus nado conhecido (HC 412.787/SP, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado
em 19/10/2017, DJe 24/10/2017).

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. ALEGADA AUSENCIA
DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL. SEGREGACAO
CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. QUANTIDADE E VARIEDADE DE DROGAS.
RECURSO ORDINARIO NAO PROVIDO.

| - A segregacao cautelar deve ser considerada excecdo, ja
gue tal medida constritiva somente se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucdo criminal
ou a aplicacédo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cdodigo de Processo
Penal.

I - Na hipotese, o decreto prisional encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos extraidos dos
autos, para a garantia da ordem publica, notadamente a quantidade,
diversidade e nocividade dos entorpecentes apreendidos em seu
poder (305g de maconha, 7g de cocaina e 9,6g de crack), além de
uma balanca de precisdo, a indicar um maior desvalor da conduta
em tese perpetrada e tornando necessaria a imposicdo da medida
extrema (precedentes).

[l - A presenga de circunstancias pessoais favoraveis, tais
como primariedade, ocupacéo licita e residéncia fixa, ndo tem o condao
de garantir a revogacdo da prisdo se ha nos autos elementos hébeis a
justificar a imposicao da segregacéao cautelar, como na hipétese.

Pela mesma razéo, ndo ha que se falar em possibilidade de
aplicacéo de medidas cautelares diversas da prisao.

Recurso ordinario ndo provido (RHC 86.411/MG, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 21/9/2017, DJe
11/10/2017).

Nesse contexto, ndo verifico a presenga de constrangimento ilegal capaz
de justificar a revogacao da custodia cautelar do recorrente.

Ante 0 exposto, voto no sentido de negar provimento ao recurso em

habeas corpus.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynado Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



