Y
)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.807.097 - PR (2019/0104504-0)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
AGRAVANTE : SUELIO DO CARMO SILVA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
DESCAMINHO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. HABITUALIDADE
DELITIVA. INAPLICABILIDADE. PRECEDENTES.

1. "A habitualidade na préatica do crime do art. 334 do CP denota o
elevado grau de reprovabilidade da conduta, obstando a aplicacao
do principio da insignificancia" (Agint no REsp n. 1.491.327/SC,
relator Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, julgado em 19/5/2016,
DJe 1°/6/2016).

2. Apesar de nao configurar reincidéncia, a existéncia de outras
acOes penais, inquéritos policiais em curso ou procedimentos
administrativos fiscais é suficiente para caracterizar a habitualidade
delitiva e, consequentemente, para afastar a incidéncia do principio
da insignificancia. Precedentes.

3. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimental nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Nefi

Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 11 de junho de 2019 (data do julgamento).

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.807.097 - PR (2019/0104504-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

(Relator):

: MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
: SUELIO DO CARMO SILVA

: DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RELATORIO

O EXMO. SENHOR MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Cuida-se de agravo regimental interposto por SUELIO DO CARMO

SILVA contra a deciséo de e-STJ fls. 425/427, que deu provimento ao recurso especial

proposto pelo Ministério Publico Federal para afastar a aplicacdo do principio da

insignificancia e restabelecer a condenacéo de e-STJ fls. 425/427.

A controvérsia tratada nos autos foi devidamente relatada no parecer

ministerial as e-STJ fls. 420/421:

1. Trata-se de recurso especial, interposto com fundamento no art.
105, Ill, a, da CF, contra acérdao local que, em provimento ao
apelo defensivo, absolveu o recorrido do crime de descaminho
pelo qual havia sido condenado na instancia de piso, diante da
atipicidade da conduta delitiva.

2. Neste instante, o recorrente alega que, ao contrario do que
decidiu a Corte de origem, a reiteracdo criminosa do recorrido
impede a aplicacdo do principio da insignificancia ao crime de
descaminho por ele perpetrado, na linha do entendimento dos
Tribunais Superiores patrios.

3. Aduz que, ainda que nao se verifique reincidéncia especifica ou
multireincidéncia em desfavor do recorrido, o fato de o réu ter
respondido a diversos outros procedimentos administrativos
fiscais impede a incidéncia do principio bagatelar, ainda que o
valor dos tributos iludidos seja inferior ao piso para as execucoes
fiscais previsto em portaria do Ministério da Fazenda. (Grifei.)

Renitente, a acusacao interpds recurso especial, apontando negativa

de vigéncia ao art. 334 do Codigo Penal.
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Alegou que, no caso sob exame, seria inviavel a absolvicdo em
decorréncia da aplicacdo do principio da insignificancia, tendo em vista a reiteracéo da
conduta criminosa do ora agravante, comprovada pela existéncia de outros 33

expedientes administrativos instaurados (e-STJ fls. 368/369).

Esta relatoria deu provimento ao recurso especial do Parquet federal
para restabelecer a condenacdo do agravante porque, de acordo com a jurisprudéncia
deste Tribunal Superior, apesar de ndo configurar reincidéncia, a existéncia de outras
acOes penais, de inquéritos policiais em curso ou de procedimentos administrativos
fiscais é suficiente para caracterizar a habitualidade delitiva e, consequentemente,

afastar a incidéncia do principio da insignificancia, nos casos do crime de descaminho.

Nas razdes do presente agravo regimental, a defesa aduz que "para a
aplicacdo do principio da insignificancia deve-se sopesar apenas as circunstancias
objetivas em que se deu o fato delituoso e, assim, a alegagéo de reiteracao delitiva, ou
seja, a existéncia de outros procedimentos administrativos fiscais em curso nao pode
ser utilizada pelo julgador como fundamento idéneo para a ndo aplicacdo do beneficio,
guando se trata de réu sem nenhuma condenacao com transito em julgado” (e-STJ fls.
441/442).

Requer, alfim, a reconsideracdo do decisum agravado ou a apreciagéo

e provimento do agravo regimental pelo colegiado da Sexta Turma.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SENHOR MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

O recurso nao logra.

Com efeito, é certo que "a habitualidade na pratica do crime do art. 334
do CP denota o elevado grau de reprovabilidade da conduta, obstando a aplicacdo do
principio da insignificancia” (Agint no REsp n. 1.491.327/SC, relator Ministro Nefi
Cordeiro, Sexta Turma, julgado em 19/5/2016, DJe 1°/6/2016).

Ademais, como ja referido, apesar de ndo configurar reincidéncia, a
existéncia de outras acdes penais, inquéritos policiais em curso ou procedimentos
administrativos fiscais é suficiente para caracterizar a habitualidade delitiva e,

consequentemente, para afastar a incidéncia do principio da insignificancia.
A propdsito, confiram-se:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PENAL.
DESCAMINHO. EXISTENCIA DE OUTROS PROCEDIMENTOS
FISCAIS. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE.
INTERPOSICAO DE DOIS RECURSOS PARA A MESMA FINALIDADE.
PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE E PRECLUSAO
CONSUMATIVA. OBICE DA SUMULA 7/STJ. JULGADO QUE NAO
REVOLVEU MATERIA  FATICO-PROBATORIA. NECESSARIA
APLICACAO DA SUMULA 83/STJ. GUERREADO ACORDAO EM
DISSONANCIA COM A MODERNA ORIENTACAO DOS TRIBUNAIS
SUPERIORES. VIOLACAO DO ART. 334, CAPUT, DO CP.
PROCEDIMENTOS ADMINISTRATIVOS COMO SUPORTE PARA O
PROSSEGUIMENTO DA ACAO PENAL. PRECEDENTES DO STJ.

[...]

2. A questdo veiculada no recurso especial ndo envolve a analise de
conteldo fatico-probatério, mas sim, a verificacao da ofensa ao art. 334,
caput, do Coddigo Penal, porque desconsiderada a reiteragdo delitiva,
notadamente pelo fundamento apresentado no combatido aresto de que
consoante a jurisprudéncia consolidada pela Quarta Secdo desta Corte,
reiteradas autuacbes em processos administrativos fiscais, inquéritos
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policiais e processos criminais que ndo transitaram em julgado néo
constituem o6bice ao reconhecimento da insignificancia penal (ENUL n.
5005227-48.2012.404.7005 e ENUL n. 5009328-82.2013.404.7009). [...]
Nesse contexto, constato ser possivel a aplicacdo do principio da
insignificaAncia ao caso, determinando, assim, o trancamento do
Processo n. 5003999-84.2016.4.04.7009/PR. Nao se configura, portanto,
a hipétese de aplicacao da Simula 7/STJ.

3. Nao h&a que se falar em aplicacdo do preceito da Sumula 83/STJ
guando o recorrido acérddo esta em desacordo com a moderna
orientacgéo jurisprudencial das Cortes Superiores. Precedentes do STF.

4. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal firmou orientacéo
no sentido de que a reiteracdo delitiva impede a adog¢ao do principio
da insignificancia penal, em matéria de crime de descaminho. (AgR
no HC n. 137.749/PR, Ministro Roberto Barroso, Primeira Turma, DJe
17/5/2017).

5. A decisd@o agravada esta em harmonia com a jurisprudéncia desta
Corte, firmada no sentido da nédo incidéncia do principio da
insignificAncia nos casos em que o réu € reiteradamente autuado em
processos administrativo-fiscais, como € o caso dos autos.

6. A existéncia de outras a¢des penais, inquéritos policiais em curso ou
procedimentos administrativos fiscais, em que pese ndo configurarem
reincidéncia, denotam a habituacado delitiva do réu e afastam, por
consectario, a incidéncia do principio da insignificancia. Precedentes.
(RHC n. 51.430/PR, Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe
15/4/2016).

7. Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp 1.668.311/PR, Rel.
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
15/08/2017, DJe 24/08/2017, grifei.)

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO
RECURSO ESPECIAL. DESCAMINHO. HABITUALIDADE
DELITIVA. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE.

1. "A habitualidade na pratica do crime do art. 334 do CP denota o
elevado grau de reprovabilidade da conduta, obstando a aplicacao
do principio da insignificancia" (Agint no REsp 1.491.327/SC, Rel.
Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 19/5/2016,
DJe 1°/6/2016).

2. A existéncia de acdes penais, inquéritos policiais em curso ou
procedimentos administrativos fiscais, é suficiente para caracterizar a
habitualidade delitiva e, consequentemente, afastar a incidéncia do
principio da insignificancia. Precedentes.

3. Agravo Regimental desprovido. (AgRg nos EDcl no REsp
1.671.918/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
06/02/2018, DJe 16/02/2018, grifei.)
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Esse também é o entendimento do Supremo Tribunal Federal:

Penal. Agravo Regimental em Habeas Corpus. Falta de impugnacao
especifica dos fundamentos. Descaminho. Principio da insignificancia.
Reiteracao delitiva. Recurso ndo conhecido.

1. A parte recorrente ndo impugnou, especificamente, todos os
fundamentos da decisdo agravada, o que impossibilita o conhecimento
do recurso, na linha da pacifica jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal.

2. A noticia de que a paciente responde a outros procedimentos
administrativos fiscais inviabiliza, neste habeas corpus, o pronto
reconhecimento da atipicidade penal da conduta. A jurisprudéncia
do Supremo Tribunal Federal firmou orientacdo no sentido de que a
reiteragdo delitiva impede a adocdo do principio da insignificancia
penal, em matéria de crime de descaminho. Precedentes.

3. Agravo regimental ndo conhecido. (HC 137.749 AgR, Relator Ministro
ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 02/05/2017, DJe
17/05/2017, grifei.)

HABEAS CORPUS. CONSTITUCIONAL. PENAL. DESCAMINHO.
REITERACAO DELITIVA DO PACIENTE A IMPOSSIBILITAR A
INCIDENCIA DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. NECESSARIA
CONTINUIDADE DA AGAO PENAL NA ORIGEM. ORDEM DENEGADA.

1. Contumécia delitiva do Paciente. A jurisprudéncia deste Supremo
Tribunal é firme no sentido de ndo se cogitar da aplicacdo do
principio da insignificancia em casos nos quais o réu incide na
reiteracdo do descaminho, evidenciada pela existéncia de
procedimentos administrativos fiscais em seu desfavor, como se tem
nestes autos.

2. Ordem denegada. (HC 133.566, Relatora Ministra CARMEN LUCIA,
Segunda Turma, julgado em 05/04/2016, DJe 12/05/2016, grifei.)

Desse modo, ndo ha que se falar em retratacao ou reforma da deciséo

agravada.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2019/0104504-0 REsp 1.807.097 / PR
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 10935000209201732 125002000933201717 50079800220174047005
EM MESA JULGADO: 11/06/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELA WIECKO VOLKMER DE CASTILHO

Secretario

Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RECORRIDO : SUELIODO CARMO SILVA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Particular Contra a Administracdo em Gerd -
Contrabando ou descaminho

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : SUELIODO CARMO SILVA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Nefi
Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



