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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.282.150 - ES (2018/0092550-1)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : PAULO GEOVANI DE SOUZA AFFONSO

ADVOGADOS : EDGARD VALLE DE SOUZA - DEFENSOR DATIVO - ES008522
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MOEDA FALSA. NEGATIVA DE
PRESTACAO  JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. CRIME
IMPOSSIVEL. TESE AFASTADA COM BASE NO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA — STJ. PRESCRICAO. INOCORRENCIA.
PRAZO SUSPENSO. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Na hip6tese dos autos ndo se vislumbra a aventada
negativa de prestacao jurisdicional pela Corte a quo, uma vez que foram
refutadas todas as alegacdes do embargante, ainda que de forma
contraria aos seus interesses.

2. A decisdo vergastada baseou seu entendimento para
afastar a ocorréncia do crime impossivel ao realizar a analise do contexto
fatico-probatério dos autos e, rever o referido entendimento na via eleita,
esbarra diretamente no obice da Sumula n. 7/STJ.

3. No que tange a prescricdo, destaca-se que o réu foi
condenado as penas de 3 anos de recluséo e 10 dias-multa, aplicando-se
a hipoétese a regra do art. 109, IV, do Codigo Penal — CP. Tem-se que o
recebimento da denuncia se deu em 25/3/2008, e a sentenca
condenatoria foi publicada em 4/3/2016 e, ndo tendo decorrido periodo
superior a 8 anos entre 0os marcos temporais, ndo ha se falar em
ocorréncia de prescri¢ao.

4. Ademais, conforme ressaltado na decisdo da instancia
primeva, "o curso do processo e do prazo prescricional ficou suspenso na
forma do art. 366 do Codigo de Processo Penal entre 26.04.2012 (data
em que foi proferida a decisdo de fL.168) e 21.07.2014 (data em que o réu
compareceu pessoalmente a sede do juizo para ser citado)".

5. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sédo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por

unanimidade,

negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia, 06 de junho de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.282.150 - ES (2018/0092550-1)

AGRAVANTE - PAULO GEOVANI DE SOUZA AFFONSO

ADVOGADO : EDGARD VALLE DE SOUZA - ES008522

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Trata-se de agravo regimental interposto em desfavor de decisdo de
minha relatoria que negou provimento ao apelo nobre.

A parte agravante sustenta que o Tribunal de origem violou o artigo 619 do
Cadigo de Processo Penal — CPP.

Afirma que, na impossibilidade de absolvicdo com base no artigo 17 do
Cddigo Penal — CP, seja anulado o acordao proferido na instancia primeva com fulcro
no artigo 619 do CPP.

Alega a ocorréncia da prescrigao.

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (RELATOR):

Primeiramente, cumpre ressaltar que, "na hipétese dos autos nao se
vislumbra a aventada negativa de prestacdo jurisdicional pela Corte a quo no
julgamento dos embargos declaratérios, uma vez que foram refutadas todas as
alegacbes do réu, ainda que de forma contraria aos interesses da defesa." (AgRg no
AREsp 1290532/MT, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
6/12/2018, DJe 14/12/2018)

Ademais, "ndo se verifica a alegada violacdo ao art. 619 do Cdédigo de
Processo Penal, uma vez que o Tribunal de origem dirimiu a questao juridica que lhe foi
trazida com fundamentos suficientes, apreciando de forma integral a controvérsia
apresentada. Ademais, ndo se pode confundir julgamento desfavoravel ao interesse da
parte com negativa ou auséncia de prestacdo jurisdicional” (AgRg no AREsp
195.028/PR, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 23/10/2018,
DJe 31/10/2018)

A parte agravante aduz a ocorréncia de crime impossivel.

Quanto ao tema, o Tribunal de origem consignou (e-STJ, fl. 445):

N&o assiste razao, ainda, ao embargante quando afirma que
ndo houve pronunciamento acerca da incidéncia do art. 17 do CP. Ora,
como ja dito, o acérdao de fls. 376/381 afastou expressamente a
tentativa, o que, por si s0, ja afastaria o reconhecimento do crime
impossivel.

De toda sorte, o argumento de que se socorre 0
embargante para ver aplicado em seu favor o disposto no art. 17 do CP
resume-se a alegacdo de ser a falsificacdo grosseira, 0 que restou
também explicitamente afastado quando da andlise da materialidade da
conduta.

Vejamos:

“(..) O laudo de exame de moeda de fls. 59/61 comprovou
que é falsa a cédula com valor impresso de R$ 50,00 (cinquenta reais)
gue foi apreendida apés o acusado entregar a testemunha Carlos Araujo
de Oliveira.

Esclareceram os peritos que a cédula foi confeccionada por
impressao a jato de tinta colorida e montada com colagem e insercéo de
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fio de seguranca e carimbo para simulara marca d' agua. Os peritos
criminais também ressaltaram que, apesar das irregularidades na
confeccdo da nota, a falsificacdo é de boa qualidade e com potencial
de ludibriar a terceiros.

(.) Embora a testemunha Carlos Araujo de Oliveira tenha
considerado grosseira a falsificagdo da nota, o crime praticado pelo
acusado ndo pode ser desqualificado para estelionato, porque o
laudo de exame de moeda de fs. 59/61 constatou que a falsificacao é
de boa qualidade e que pode enganar pessoas comuns, isto €, sem
experiéncia. Ndo era esse 0 caso da testemunha Carlos Aradjo de
Oliveira, que trabalhava no comércio e afirmou sua experiéncia na
identificacdo de notas falsas no depoimento que prestou ao Juizo. (.)"

A decisao vergastada baseou seu entendimento para afastar a ocorréncia
do crime impossivel ao realizar a analise do contexto fatico-probatério dos autos e, rever
o referido entendimento na via eleita, esbarra diretamente no obice da Sumula n. 7 do
Superior Tribunal de Justica — STJ.

Neste sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
ART. 89, PARAGRAFO UNICO DA LEI 8.666/1993. TESE DE CRIME
IMPOSSIVEL. SUMULA 7/STJ. PENA DE MULTA. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. RECURSO
DESPROVIDO.

1. O acolhimento da tese de crime impossivel
demandaria reexame do conjunto fatico-provatério, providéncia
inadmissivel na via do recurso especial, nos termos da Simula 7 do
STJ.

(...)

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1264935/SC, Rel. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 28/6/2016, DJe
1/8/2016)

No que tange a prescri¢cdo, destaca-se que o réu foi condenado as penas
de 3 anos de recluséo e 10 dias-multa, aplicando-se a hipotese a regra do art. 109, IV,
do Caodigo Penal — CP.

Tem-se que o recebimento da denuncia se deu em 25/3/2008 (fl. 114), e
a sentenca condenatéria foi publicada em 4/3/2016 (e-STJ, fl. 324) e, ndo tendo

decorrido periodo superior a 8 anos entre os marcos temporais, ndo ha se falar em

ocorréncia de prescri¢ao.
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Ademais, conforme ressaltado na decisdo da instancia primeva, "o curso
do processo e do prazo prescricional ficou suspenso na forma do art. 366 do Codigo de
Processo Penal entre 26.04.2012 (data em que foi proferida a deciséo de fL.168) e
21.07.2014 (data em que o réu compareceu pessoalmente a sede do juizo para ser
citado)" (e-STJ, fl. 340).

Ante 0 exposto, voto no sentido de negar provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2018/0092550-1 AREsp 1.282.150 /
ES

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00005741320074025003 0852007 200750030005749 5741320074025003

EM MESA JULGADO: 06/06/2019
Relator

Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : PAULO GEOVANI DE SOUZA AFFONSO
ADVOGADO : EDGARD VALLE DE SOUZA - ES008522
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Fé Publica- Moeda Falsa/ Assimilados

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : PAULO GEOVANI DE SOUZA AFFONSO
ADVOGADOS : EDGARD VALLE DE SOUZA - DEFENSOR DATIVO - ES008522
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."
Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



