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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.464.809 - PB (2014/0136510-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO
INTERES.
ADVOGADO

: MINISTRO RAUL ARAUJO

: FRANCISCO JOSE ALEXANDRE MOREIRA

: ROGERIO SILVA OLIVEIRA - PB010650

: HOSPITAL ALBERT SABIN LTDA

: FABIO BRITO FERREIRA - PB009672

: JOSE GINARIO DE SOUSA

: SANCHA MARIA FORMIGA CAVALCANTE E RODOVALHO DE

ALENCAR E OUTRO(S) - PB013237
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. AC,‘AO
RESCISORIA. TERMO INICIAL DO PRAZO DECADENCIAL.
ULTIMO PRONUNCIAMENTO JUDICIAL DO QUAL NAO CAIBA
RECURSO. SUMULA 401/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Nos moldes da Simula 401 desta Corte, "0 prazo decadencial da acao
rescisoria sd se inicia quando nao for cabivel qualquer recurso do
ultimo pronunciamento judicial”.

2. Destaque-se, a titulo de reforco de argumentacéo, que o Cddigo de
Processo Civil de 2015 postivou no artigo 975 a regra de que "o direito a
rescisao se extingue em 2 (dois) anos contados do transito em julgado
da dltima decisdo proferida no processo".

3. A extemporaneidade do recurso ndo obsta a aplicacdo da Simula 401 do
STJ, savo na hip6tese de mé-fé do recorrente, o que ndo ficou configurado
NO caso concreto.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,

decide a Quarta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Minigtros Antonio Carlos Ferreira (Presidente), Marco Buzzi e Luis
Felipe Sdoméo votaram com o Sr. Minisro Relator. Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra

Maria |sabel Galotti.

Brasilia, 30 de maio de 2019 (Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Relator
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Agint nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.464.809 - PB (2014/0136510-0)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : FRANCISCO JOSE ALEXANDRE MOREIRA

ADVOGADO : ROGERIO SILVA OLIVEIRA - PB010650

AGRAVADO : HOSPITAL ALBERT SABIN LTDA

ADVOGADO : FABIO BRITO FERREIRA - PB009672

INTERES. : JOSE GINARIO DE SOUSA

ADVOGADO : SANCHA MARIA FORMIGA CAVALCANTE E RODOVALHO DE

ALENCAR E OUTRO(S) - PB013237
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Trata-se de agravo interno interposto por FRANCISCO JOSE ALEXANDRE
MOREIRA contra decisdo monocrética desta Relatoria, que deu provimento ao recurso especial do
HOSPITAL ALBERT SABIN LTDA para afastar a decadéncia para a propostura da acdo
rescisria e determinar o retorno dos autos ao Tribuna de origem, para que prossiga no exame da
demanda, julgando-a como entender de direito.

Nas razbes recursais, 0 agravante dega, em sintese, que o recorrido protocolou
extemporaneamente embargos de declaragdo contra a decisdo que julgou improcedente o Agravo
567724/2005 perante o STF, ou sga, quando o processo ja havia transitado em julgado, de modo que
0 prazo decadencia para o guizamento da agao rescisoria deve ser contado da decisdo que julgou 0
referido agravo, e ndo da que ndo conheceu dos embargos de declaracéo.

Ao find, requer a reforma da deciséo agravada pela Turma Julgadora.

Intimada, a parte agravada apresentou manifestacéo (e-STJ, fls. 1367/1676).

E o rdatorio.
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Agint nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.464.809 - PB (2014/0136510-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO
INTERES.
ADVOGADO

: MINISTRO RAUL ARAUJO

: FRANCISCO JOSE ALEXANDRE MOREIRA

: ROGERIO SILVA OLIVEIRA - PB010650

- HOSPITAL ALBERT SABIN LTDA

: FABIO BRITO FERREIRA - PB009672

: JOSE GINARIO DE SOUSA

: SANCHA MARIA FORMIGA CAVALCANTE E RODOVALHO DE
ALENCAR E OUTRO(S) - PB013237

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):
A irresignacéo nao merece prosperar.
O Tribuna de origem, a0 aplicar o disposto no art. 485 do CPC/73 e andisar a

questdo relativa a0 prazo decadenciad para propositura da agdo rescisOria, concluiu quanto a

configuracdo da decadéncia do direito de interpor a presente agao rescisoria

"Além da restricdo quanto as matérias a serem impugnadas por meio da
acao rescisoria, nossa Codificagdo processual também estabelece um
limte temporal, que € o prazo decadencial de dois anos para sua
interposicao, contados do transito em julgado da decisdo, conforme
disposicao expressa do art. 495 do CPC.

Seguindo essa linha de raciocino, conclui-se que o recurso intempestivo
n&o é apenas inadmissivel, como também € incapaz de prorrogar o tempo
para a formacéo da coisa julgada, pois esta ja se encontra formada.
Entendimento contrario sena admitir a reabertura de questédo ja
protegida pelo manto da assa julgada, por outros meios, que nao o Unico
admitido pela ordem juridica, ou seja, a acado rescisoria. Tal concepcéo
também ndo se coaduna com outro direito fundamental elencado no art
5°, Inciso LXXVIII, da Lei Maior segundo o qual a todos, no ambito
judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do
processo e 0s meios que garantam a celeridade de sua tramitacéo.

A tese de que o reconhecimento do transito em julgado s6 poderia
ocorrer apos o julgamento do recurso intempestivo abre espaco para a
eternizacdo do processo, 0 que contraria principios constitucionais como
os da seguranca juridica e o da justica.

Portanto, o reconhecimento de que a interposicio de recurso
intempestivo seria capaz de adiar o transito em julgado para momento
posterior é totalmente inconstitucional, violando diversos principios e
direitos fundamentais, como j& explanado, razao pela qual ndo deve ser
acolhido na ordemjuridica" (e-STJ, fls. 1174/1175 - grifel)

Ocorre que o entendimento acima encontra-se em desacordo com a jurisprudéncia
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desta Corte Superior, consolidada na Simula 401/STJ, segundo a qua, mesmo sendo  intempestivo o

dltimo recurso julgado, o prazo decadencial da ac&o rescisdria somente se inicia quando néo for

cabivel nenhum recurso do Ultimo pronunciamento judicd, sdvo na hipétese de ma-fé. Nesse

sentido:

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AC;AO RESCISORIA. TERMO INICIAL DO PRAZO
PARA AJUIZAMENTO. ULTIMO PRONUNCIAMENTO JUDICIAL.
JULGAMENTO DO ULTIMO RECURSO. RECURSO INTEMPESTIVO.
IRRELEVANTE. PRECEDENTE DA CORTE ESPECIAL. DECISAO
MANTIDA.

1. "O prazo decadencial da acdo rescisoria sO se inicia quando néo for
cabivel qualquer recurso do ultimo pronunciamento judicial” (Samula n.
401/STJ).

2. Mesmo sendo intempestivo o Ultimo recurso julgado, o prazo
decadencial da acgéo rescisoria somente se inicia quando néo for cabivel
nenhum recurso do Ultimo pronunciamento judicial, salvo na hipétese de
ma-fé, o que ndo ficou caracterizado no caso concreto.

Precedente da Corte Especial.

3. Agravo interno a que se nega provimento."

(Agint no AREsp 220.777/RS, Rel. Minisro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 1906/2017, DJe 06/06/2017)

"EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. AQAO RESCISORIA. PRAZO BIENAL. TERMO
INICIAL. SUMULA 401 DO STJ. JULGAMENTO DO ULTIMO
RECURSO, AINDA QUE INTEMPESTIVO, RESSALVADA A HIPOTESE
DE MA-FE DO RECORRENTE. INTELIGENCIA DO ART. 495 DO CPC, A
LUZ DOS PRINCIPIOS DA SEGURANGA JURIDICA, BOA-FE,
ECONOMIA PROCESSUAL E DEVIDO PROCESSO LEGAL.

1. O processo € instrumento de solucao de litigios, que deve garantir as
partes um desenrolar tranquilo de sua cadeia de atos. A surpresa e a
instabilidade ndo agregam a pacificacéo social.

2. Estabelecer que o0 prazo para a acao rescisoria teria inicio antes do
Gltimo pronunciamento judicial sobre a admissibilidade do recurso
interposto geraria situacdo de inegavel instabilidade no desenrolar
processual, exigindo da parte o ajuizamento de acdo rescisoria
"condicional”, fundada na eventualidade de uma coisa julgada cuja
efetiva ocorréncia ainda ndo estaria definida.

3. O ajuizamento de acdo rescisoria antes mesmo de finda a discussdo
sobre a tempestividade de recurso interposto atenta contra a economia
processual.

4. A extemporaneidade do recurso nédo obsta a aplicacdo da Simula 401
do STJ (O prazo decadencial da acéo rescisoria s se inicia quando nao
for cabivel qualquer recurso do Ultimo pronunciamento judicial.), salvo
na hipétese de ma-fé do recorrente.

5. Embargos de divergéncia providos."
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(EREsp 1.352.730/AM, de minha relatoria, CORTE ESPECIAL, julgado em
05/08/2015, DJe 10/09/2015)

Destague-se, a titulo de reforco de argumentacdo, que o Cadigo de Processo Civil
de 2015 postivou no artigo 975 a regra de que "o direito a rescisdo se extingue em 2 (dois) anos
contados do transito emjulgado da Ultima decisao proferida no processo".

No presente caso, verifica-se que, nos autos originaios, o ora agravado interpds, por
fax, em 11 de aoril de 2006, dentro do prazo recursal, embargos de declaragdo contra decisdo
monocréatica que Negou Seguimento ao agravo em recurso extraordinério.

Ocorre que, diante da juntada dos originais apenas apds decorrido o prazo legd para
tanto, o referido recurso ndo foi conhecido em razéo de sua intempestividade. Esta decisdo transitou
em julgado em 23/11/2007.

Friseese que os embargos de declaracdo ndo conhecidos em razdo de sua
intempestividade foram protocolados antes que fosse certificado nos autos o transito em julgado, o
que SO foi feito em 04 de maio de 2006, mesma data em que juntados aos autos as peticdes dos
embargos (origind e fax).

Assm, proposta a rescisdria em 04/11/2009 e ndo verificada a existéncia de ma-fé
do recorrente quando da oposicéo dos referidos embargos de declaracdo, ndo ha que se falar em
decadéncia.

Portanto, é o caso de afastar a decadéncia para a propositura da agéo rescisoria e
determinar o retorno dos autos ao Tribund de origem, para que prossiga no exame da demanda,
julgando-a como entender de direito.

Ante 0 exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Aglint nos EDcl no
Numero Registro: 2014/0136510-0 REsp 1.464.809 / PB

Numeros Origem: 1320010016429001 16428320018150000

PAUTA: 30/05/2019 JULGADOQO: 30/05/2019
Relator

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE : HOSPITAL ALBERT SABIN LTDA
ADVOGADO : FABIOBRITO FERREIRA - PB009672
RECORRIDO : FRANCISCO JOSE ALEXANDRE MOREIRA
ADVOGADO : ROGERIO SILVA OLIVEIRA - PB010650
RECORRIDO : JOSE GINARIO DE SOUSA
ADVOGADO : SANCHA MARIA FORMIGA CAVALCANTE E RODOVALHO DE

ALENCAR E OUTRO(S) - PB013237

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigaces - Espécies de Contratos - Arrendamento Mercantil

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : FRANCISCO JOSE ALEXANDRE MOREIRA

ADVOGADO : ROGERIO SILVA OLIVEIRA - PB010650

AGRAVADO : HOSPITAL ALBERT SABIN LTDA

ADVOGADO : FABIOBRITO FERREIRA - PB009672

INTERES. . JOSE GINARIO DE SOUSA

ADVOGADO : SANCHA MARIA FORMIGA CAVALCANTE E RODOVALHO DE

ALENCAR E OUTRO(S) - PB013237
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira (Presidente), Marco Buzzi e Luis Feipe
Salom&o votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.



