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RECURSO ESPECIAL N° 1.515.693 - SP (2014/0105290-6)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
RECORRENTE . GEORG SULIMAN GRUDZINSKI
ADVOGADOS EDUARDO DE OLIVEIRA LIMA - SP146157

LUIZ FELIPE PEREIRA GOMES LOPES E OUTRO(S) - SP184149
RECORRIDO : JNDS CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA
ADVOGADOS : OCTAVIO RULLI - SP183630

RODRIGO CAMPOS E OUTRO(S) - SP236187
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE NUNCIACAO DE OBRA NOVA. PROCEDENCIA.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
ART. 535 DO CPC/1973. NAO OCORRENCIA. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
CONHECIMENTO. PECAS FACULTATIVAS. REEXAME DE PROVAS.
INVIABILIDADE. SUMULA N° 7/STJ. NOME E ENDERECO DOS ADVOGADOS.
INDICAQAO. PRESCINDIBILIDADE. OUTROS DOCUMENTOS. EXCE(;AO DE
PRE-EXECUTIVIDADE. PERDAS E DANOS. CONVERSAO. POSSIBILIDADE.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO DO RECURSO. SUMULA N° 284/STF.
MULTA COMINATORIA. VALOR. REDUCAO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
IMPOSSIBILIDADE NA ESPECIE.

1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do Codigo
de Processo Civil de 1973 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

2. Na origem, cuida-se de acdo de nunciacdo de obra nova na fase de
cumprimento de sentenca. A obrigacdo de fazer, consubstanciada na demolicao
do prédio, foi convertida em indenizacao, tendo em vista a constatacdo de que as
unidades imobilidrias haviam sido alienadas a terceiros, e a multa pelo
descumprimento das ordens judiciais, originalmente fixada em R$ 2.000,00 (dois
mil reais), foi reduzida para o valor fixo de R$ 60.000,00 (sessenta mil reais).

3. As questBes controvertidas no presente recurso podem ser assim resumidas:
(i) se o acordao recorrido padece de vicio de nulidade por negativa de prestagédo
jurisdicional; (ii) se o0 agravo de instrumento estava corretamente instruido com a
indicagcdo dos procuradores e das pecas necessdrias a compreensdo da
controvérsia; (iii) se a conversao da obrigacao de fazer em perdas e danos e a
reducdo da multa diaria poderiam ter sido decididas no ambito de excecdo de
pré-executividade; (iv) se era caso de conversdo da obrigacdo de fazer em
perdas e danos e (v) se era caso de reduc¢do do valor da multa diaria.

4. Nao h4 falar em negativa de prestacao jurisdicional se o Tribunal de origem
motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia com a
aplicacdo do direito que entende cabivel a hipbtese, apenas ndo no sentido
pretendido pela parte.

5. A inversdo das conclusGes do Tribunal local - que entendeu suficientes as
pecas juntadas com o recurso para o conhecimento do agravo de instrumento -
demandaria o reexame de matéria fatico-probatdria, o que € inviavel em recurso
especial, nos termos da Sumula n® 7 do Superior Tribunal de Justica.

6. E prescindivel a indicacdo do nome e do endereco dos advogados na peticdo
de agravo de instrumento quando, por outros documentos, for possivel obter tais
informacdes.

7. A teor da Sumula n® 284/STF, aplicada por analogia, é inadmissivel o recurso
especial quando a deficiéncia na sua fundamentagcdo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia.

8. E possivel, inclusive de oficio, e sem que isso configure julgamento extra petita,
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a conversao do pedido demolitério em indenizacéo por perdas e danos, com base
no § 1° do artigo 461 do CPC/1973, na hip6tese de impossibilidade de efetivacédo
da tutela especifica.

9. O artigo 461 do CPC/1973 permite que o magistrado, de oficio ou a
requerimento da parte, afaste ou altere o valor da multa quando este se tornar
insuficiente ou excessivo, mesmo depois de transitada em julgado a sentenca,
nao havendo espaco para falar em preclusdo ou em ofensa a coisa julgada.

10. E possivel a conversdo do pedido demolitério em indenizacdo por perdas e
danos com base no artigo 461 do CPC/1973 na hip6tese de impossibilidade fatica
de cumprimento da obrigacdo na forma especifica.

11. Tendo sido a multa cominatoria estipulada em valor proporcional & obrigacao
imposta, nao € possivel reduzi-la alegando a expressividade da quantia final
apurada se isso resultou da recalcitrancia da parte em promover o cumprimento
da ordem judicial.

12. Recurso especial provido em parte.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,

prosseguindo no julgamento, apos o voto-vista da Sra. Ministra Nancy Andrighi e a retificagédo
do voto do Sr. Ministro Relator, decide a Terceira Turma, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros
Moura Ribeiro, Nancy Andrighi e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro
Relator. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Marco Aurélio Bellizze.

Brasilia (DF), 04 de junho de 2019(Data do Julgamento)

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

RECURSO ESPECIAL N° 1.515.693 - SP (2014/0105290-6)

RECORRENTE : GEORG SULIMAN GRUDZINSKI
ADVOGADOS . EDUARDO DE OLIVEIRA LIMA - SP146157

LUIZ FELIPE PEREIRA GOMES LOPES E OUTRO(S) - SP184149
RECORRIDO - JNDS CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA
ADVOGADOS : OCTAVIO RULLI - SP183630

RODRIGO CAMPOS E OUTRO(S) - SP236187
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): Trata-se
de recurso especial interposto por GEORG SULIMAN GRUDZINSKI, com arrimo no artigo 105,
inciso lll, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acordao proferido pelo Tribunal de Justica
do Estado de S&o Paulo.

Noticiam os autos que o ora recorrente propds acdo de nunciacdo de obra nova
contra JNDS CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA., julgada procedente para determinar
a demolicao do prédio lindeiro ao terreno do autor, sob pena de multa diaria de R$ 2.000,00
(dois mil reais), tendo em vista o reconhecimento de irregularidades administrativas (e-STJ fls.
225-230).

Apo6s o inicio da fase de cumprimento de sentenca, a parte executada apresentou
excecdo de pré-executividade (e-STJ fls. 234-275), que n&o foi conhecida em primeiro grau de
jurisdicdo, confirmando a ordem de bloqueio de ativos em seu nome e determinando o
prosseguimento da execucéo do titulo judicial.

Irresignada, a parte executada interpds agravo de instrumento, parcialmente
provido a fim de converter a obrigacdo de fazer em indenizacdo, em valor a ser apurado em
liquidacdo de sentenca, e reduzir o valor da multa diaria para a quantia fixa de R$ 60.000,00
(sessenta mil reais).

Eis a ementa do acérdao:

"Agravo de instrumento. Acdo de nunciacdo de obra nova julgada procedente
para determinar demolicdo do prédio. Obra concluida e regularizada pela
municipalidade. Prédio com seis andares e trinta e duas unidades ja negociadas.
Aplicagdo do principio da preservagcdo dos interesses sociais. Conservacao da
construcdo. Ha um interesse social em preservar a construgdo, porquanto a
demolicdo do prédio importa em destruicdo de materiais, perda da méo de obra e
energia de todos aqueles que participaram da edificacdo. Esse interesse esta
acima do interesse das partes envolvidas, porque a demolicdo do prédio nesta
situacdo representa a inutilizacdo de escassas riquezas, cuja preservacao
também é papel do direito, e colide com o interesse econdmico da sociedade. A
consideravel despropor¢do entre a demolicdo e o direito do autor impde rever a
determinacdo de demolicdo do prédio. Conversdo da demolicdo em indenizagao.
Reducdo da multa diaria pelo descumprimento da obrigacdo. Valor acumulado
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gue se mostra excessivo e nédo foi eficiente para o cumprimento da obrigagé&o.
Recurso parcialmente provido" (e-STJ fls. 55-56).

Os primeiros embargos de declaracdo opostos foram rejeitados (e-STJ fls. 73-77).

Seguiu-se a interposicdo de recurso especial, ndo admitido, e de Agravo de
Instrumento, autuado nesta Corte sob o n°® 1.237.846/SP, sob a relatoria do Ministro Massami
Uyeda.

Referido recurso foi provido porque reconhecida a negativa de prestacdo
jurisdicional (e-STJ fls. 148-149).

Restituidos os autos a origem, foi proferido novo julgamento dos aclaratérios, que
foram rejeitados (e-STJ fls. 165-171).

Os novos embargos de declaragdo opostos foram acolhidos sem efeitos
modificativos (e-STJ fls. 183-186).

No presente recurso especial (e-STJ fls. 192-221), o recorrente aponta violacdo
dos seguintes dispositivos legais e respectivas teses:

(i) artigos 165 e 535 do Cddigo de Processo Civil de 1973 - negativa de
prestacao jurisdicional;

(ii) artigo 524, inciso lll, do Cadigo de Processo Civil de 1973 - indicacao irregular
dos procuradores do recorrente;

(iii) artigo 525, inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 1973 - auséncia de
documentos essenciais a compreensao da controvérsia;

(iv) artigo 475-J, § 1°, do Cdodigo de Processo Civil de 1973 - extrapolacdo dos
limites da excec¢ao de pré-executividade;

(v) artigos 42, § 3° e 461, § 1° do Cddigo de Processo Civil de 1973 e 1.227 do
Cadigo Civil - impossibilidade de converséo da obrigagcédo de fazer em perdas e danos, e

(vi) artigo 461, § 6° do Cddigo de Processo Civil de 1973 - inviabilidade de
reducdo da multa diaria.

Com as contrarrazdes (e-STJ fls. 647-672), e ndo admitido o recurso na origem
(e-STJ fls. 685-686), foi provido o recurso de agravo para melhor exame do recurso especial
(e-STJ fls. 760-761).

A decisdo monocratica que havia conhecido parcialmente do recurso especial
para negar-lhe provimento (e-STJ fls. 769-775) foi reconsiderada a fim de que o feito fosse
incluido em pauta para julgamento colegiado (e-STJ fls. 853-854)

E o relatorio.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.515.693 - SP (2014/0105290-6)
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE NUNCIAGCAO DE OBRA NOVA. PROCEDENCIA.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. NEGATIVA DE PRESTAQAO JURISDICIONAL.
ART. 535 DO CPC/1973. NAO OCORRENCIA. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
CONHECIMENTO. PECAS FACULTATIVAS. REEXAME DE PROVAS.
INVIABILIDADE. SUMULA N° 7/STJ. NOME E ENDERECO DOS ADVOGADOS.
INDICACAO. PRESCINDIBILIDADE. OUTROS DOCUMENTOS. EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE. PERDAS E DANOS. CONVERSAO. POSSIBILIDADE.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAQAO DO RECURSO. SUMULA N° 284/STF.
MULTA COMINATORIA. VALOR. REDUCAO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
IMPOSSIBILIDADE NA ESPECIE.

1. Recurso especial interposto contra acordao publicado na vigéncia do Cédigo
de Processo Civil de 1973 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

2. Na origem, cuida-se de acdo de nunciacdo de obra nova na fase de
cumprimento de sentenca. A obrigacdo de fazer, consubstanciada na demolicdo
do prédio, foi convertida em indenizagéo, tendo em vista a constatacao de que as
unidades imobiliarias haviam sido alienadas a terceiros, e a multa pelo
descumprimento das ordens judiciais, originalmente fixada em R$ 2.000,00 (dois
mil reais), foi reduzida para o valor fixo de R$ 60.000,00 (sessenta mil reais).

3. As questBes controvertidas no presente recurso podem ser assim resumidas:
(i) se o acordao recorrido padece de vicio de nulidade por negativa de prestacao
jurisdicional; (ii) se 0 agravo de instrumento estava corretamente instruido com a
indicagdo dos procuradores e das pecas necessdrias a compreensdo da
controvérsia; (iii) se a conversao da obrigacdo de fazer em perdas e danos e a
reducdo da multa diaria poderiam ter sido decididas no ambito de excecdo de
pré-executividade; (iv) se era caso de conversdo da obrigacdo de fazer em
perdas e danos e (v) se era caso de reducao do valor da multa diaria.

4. Nao hé falar em negativa de prestacao jurisdicional se o Tribunal de origem
motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia com a
aplicacdo do direito que entende cabivel a hipétese, apenas ndo no sentido
pretendido pela parte.

5. A inversdo das conclusGes do Tribunal local - que entendeu suficientes as
pecas juntadas com o recurso para 0 conhecimento do agravo de instrumento -
demandaria o reexame de matéria fatico-probatéria, o que € inviavel em recurso
especial, nos termos da Sumula n® 7 do Superior Tribunal de Justica.

6. E prescindivel a indicagdo do nome e do endereco dos advogados na peticdo
de agravo de instrumento quando, por outros documentos, for possivel obter tais
informacdes.

7. A teor da Sumula n® 284/STF, aplicada por analogia, é inadmissivel o recurso
especial quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia.

8. E possivel, inclusive de oficio, e sem que isso configure julgamento extra petita,
a converséao do pedido demolitério em indenizacao por perdas e danos, com base
no § 1° do artigo 461 do CPC/1973, na hip6tese de impossibilidade de efetivacédo
da tutela especifica.

9. O artigo 461 do CPC/1973 permite que o magistrado, de oficio ou a
requerimento da parte, afaste ou altere o valor da multa quando este se tornar
insuficiente ou excessivo, mesmo depois de transitada em julgado a sentenca,
nao havendo espaco para falar em preclusdo ou em ofensa a coisa julgada.

10. E possivel a conversdo do pedido demolitério em indenizacdo por perdas e
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danos com base no artigo 461 do CPC/1973 na hip6tese de impossibilidade fatica
de cumprimento da obrigacdo na forma especifica.

11. Tendo sido a multa cominatdria estipulada em valor proporcional & obrigacao
imposta, ndo é possivel reduzi-la alegando a expressividade da quantia final
apurada se isso resultou da recalcitrancia da parte em promover o cumprimento
da ordem judicial.

12. Recurso especial provido em parte.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): De inicio,
registra-se que o acérdao impugnado pelo presente recurso especial foi publicado na vigéncia

do Cédigo de Processo Civil de 1973 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

1. Breve sintese

Trata-se de acdo de nunciacdo de obra nova na fase de cumprimento de
sentenca.

A obrigacédo de fazer, consubstanciada na demolicdo do prédio, foi convertida em
indenizacdo, tendo em vista a constatagdo de que as unidades imobiliarias haviam sido
alienadas a terceiros, e a multa pelo descumprimento das ordens judiciais, originalmente fixada
em R$ 2.000,00 (dois mil reais), foi reduzida para o valor fixo de R$ 60.000,00 (sessenta mil

reais).

2. Da delimitacao da controvérsia recursal

As questdes controvertidas no presente recurso podem ser assim resumidas: (i)
se 0 acordao recorrido padece de vicio de nulidade por negativa de prestacéo jurisdicional; (ii)
se 0 agravo de instrumento estava corretamente instruido com a indicacdo dos procuradores e
das pecas necessarias a compreensdo da controvérsia; (iii) se a conversao da obrigacédo de
fazer em perdas e danos e a redugdo da multa diaria poderiam ter sido decididas no ambito de
excecao de pré-executividade; (iv) se era caso de conversdo da obrigacdo de fazer em perdas

e danos e (V) se era caso de reducao do valor da multa diaria.

3. Da alegada negativa de prestacéo jurisdicional
No tocante a alegada negativa de prestacado jurisdicional, agiu corretamente o

Tribunal de origem ao deixar de atribuir efeitos modificativos aos embargos declaratorios por
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inexistir omissao, contradicdo ou obscuridade no ac6rddo embargado, ficando patente, em
verdade, o intuito infringente da irresignacdo, que objetivava a reforma do julgado por via
inadequada.

A proposito:

"PROCESSO CIVIL. AGRAVO. EXCE(;AO DE PRE-EXECUTIVIDADE. NEGATIVA
DE PRESTACAO JURISDICIONAL. INEXISTENCIA DE OMISSAO OU
CONTRADICAO.

1. O artigo 535 do Cddigo de Processo Civil dispbe sobre omissdes, obscuridades
ou contradicdes existentes nos julgados. Trata-se, pois, de recurso de
fundamentacéo vinculada, restrito a situacbes em que se verifica a existéncia dos
vicios na lei indicados.

2. Afasta-se a violacdo do art. 535 do CPC quando o decisério esta claro e
suficientemente fundamentado, decidindo integralmente a controvérsia. (...)".
(AgRg no Ag 1.176.665/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, QUARTA
TURMA, julgado em 10/05/2011, DJe 19/05/2011)

"RECURSO ESPECIAL - NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL -
INOCORRENCIA (...)

1. Os embargos de declaragcdo consubstanciam-se no instrumento processual
destinado a eliminacao, do julgado embargado, de contradigdo, obscuridade ou
omissdo sobre tema cujo pronunciamento se impunha pelo Tribunal, ndo se
prestando para promover a reaprecia¢ao do julgado. (...)".

(REsp 1.134.690/PR, Rel. Ministro MASSAMI UYEDA, TERCEIRA TURMA, julgado
em 15/02/2011)

4. Das alegadas irregularidades da peticdo de agravo de instrumento

No que se refere a alegacdo de auséncia de documentos essenciais a
compreensdo da controvérsia (art. 525, inciso |, do Cdodigo de Processo Civil de 1973),
supostamente impeditivos do conhecimento do agravo de instrumentos, ndo prospera a
irresignacao recursal.

Isso porque, no ponto, o Tribunal de origem foi categérico ao afirmar que "as
pecas do processo juntadas com o recurso sdo suficientes ao conhecimento da irresignacao”
(e-STJ fl. 57).

Assim como posta a matéria, a verificagdo da procedéncia dos argumentos
expendidos no recurso obstado exigiria 0 reexame de matéria fatica, o que é vedado pela
Sumula n°® 7/STJ, consoante iterativa jurisprudéncia desta Corte, a exemplo dos seguintes

julgados:

"AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. 525, Il, DO CPC DE 1973. PEGAS FACULTATIVAS. AUSENCIA.
OPORTUNIDADE DE REGULARIZAGCAO REALIZADA.
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1. A auséncia de pecas facultativas no ato de interposicdo do agravo de
instrumento, ou seja, aquelas consideradas necessarias a compreensdao da
controvérsia, ndo enseja a inadmissao liminar do recurso, devendo ser dada ao
agravante a oportunidade de complementacédo do instrumento.

2. Inviabilidade de modificacdo da conclusdo do tribunal de origem sobre a
necessidade da peca demanda o reexame do acervo fatico-probatério dos
autos, inviavel em sede de recurso especial. Incidéncia da Sumula 7/STJ.

3. Agravo interno ndo provido".

(Agint no REsp 1.600.871/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 07/02/2019, DJe 12/02/2019 - grifou-se)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. DEFICIENCIA NA
INSTRUCAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO. AFERICAO QUANTO A
ESSENCIALIDADE DO DOCUMENTO. REEXAME NECESSARIO. INCIDENCIA
DA SUMULA 7/STJ. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. PENHORA DE
PROVENTOS DE  SALARIO. RELATIVIZACAO DA REGRA DA
IMPENHORABILIDADE. TRIBUNAL A QUO RECONHECEU QUE A
CONSTRI(;AO DE PERCENTUAL DE SALARIO VISA GARANTIR A
EFETIVIDADE DA EXECUCAO E NAO COMPROMETE A SUBSISTENCIA DIGNA
DO RECORRENTE. ALTERACAO DO JULGADO. SUMULA 7/STJ.

1. O STJ também possui orientagdo no sentido de que o Agravo de Instrumento
deve ser formado com as pecgas essenciais a compreensao da controvérsia, além
das qualificadas como obrigatérias pela norma processual (art. 525 do CPC).

2. Contudo, a alteracdo do entendimento da instancia ordinaria quanto a
necessidade da documentacdo ndo trasladada mostra-se inviavel, ante o
Obice da Sumula 7/STJ.

3. No mais, o propdsito recursal é definir se, na hipbétese, é possivel a penhora de
30% (trinta por cento) do salario do recorrente para o pagamento de divida de
natureza ndo alimentar.

4. No tocante a impenhorabilidade preconizada no art. 649, IV, do CPC/1973, o
STJ pacificou o entendimento de que a referida impenhorabilidade comporta
excecBes, como a que permite a penhora nos casos de divida alimentar,
expressamente prevista no paragrafo 2° do mesmo artigo, ou nos casos de
empréstimo consignado, limitando o bloqueio a 30% (trinta por cento) do valor
percebido a titulo de vencimentos, soldos ou salérios.

5. Em situacBes excepcionais, admite-se a relativizagdo da regra de
impenhorabilidade das verbas salariais prevista no art. 649, IV, do CPC/73, a fim
de alcancar parte da remuneracdo do devedor para a satisfacdo do crédito ndo
alimentar, preservando-se o suficiente para garantir a sua subsisténcia digna e a
de sua familia.

6. Na espécie, em tendo a Corte local expressamente reconhecido que a
constricdo de percentual de salario do recorrente visa garantir a efetividade da
execucdo e nao compromete a sua subsisténcia digna, inviavel mostra-se a
alteracdo do julgado, uma vez que, para tal mister, seria necessario 0
revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos, inviavel ao STJ em virtude
do Obice de sua Sumula 7.

7. Recurso Especial ndo conhecido".

(REsp 1.741.001/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
julgado em 12/06/2018, DJe 26/11/2018 - grifou-se)

"RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE
MANUTENGCAO DA POSSE. FASE DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
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| - QUESTAO CONTROVERTIDA: Cumprimento de sentenca proferida em ac&o
de manutencao, discutindo-se a extensao da area abrangida pelo titulo judicial.

Il - RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO POR CONDOMINIO ITAPARICA MAR 32
ETAPA. ALEGACAO DE IMPEDIMENTO DO VICE-PRESIDENTE PARA A
REALIZACAO DO JUIiZO DE ADMISSIBILIDADE. ALEGACAO DE NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. PRESCRICAO. AGRAVO DE INSTRUMENTO
COM DEFICIENTE INSTRUCAO. PRETENSAO DE REEXAME DO JULGADO.
ALEGACAO DE VIOLAGAO A COISA JULGADA E JULGAMENTO 'EXTRA
PETITA". REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.

INCIDENCIA DO ENUNCIADO N.° 7/STJ.

2.1. A matéria relativa ao impedimento do Vice-Presidente resta prejudicada em
razdo do provimento do agravo para a sua conversdo em recurso especial.

2.2. Inexisténcia de maltrato ao art. 1.022, incisos | e Il, do Cddigo de Processo
Civil, quando o aco6rdao recorrido, ainda que de forma sucinta, aprecia com
clareza as questdes essenciais ao julgamento da lide.

2.3. Consoante a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, as questbes de
ordem publica, embora passiveis de conhecimento de oficio nas instancias
ordinarias, ndo prescindem, no estreito ambito do recurso especial, do requisito
do prequestionamento.

2.4. No agravo previsto no art. 522 do CPC/1973, na hipo6tese de o julgador
entender ausentes as pecas necessarias a compreensao da controvérsia, devia
indicar as pecas faltantes e determinar a intimacédo do agravante a fim de facultar
0 complemento do instrumento.

2.5. O recurso especial ndo é via prépria para aferir a validade de documento
juntado pela parte para comprovar o atendimento de requisito para
conhecimento do agravo de instrumento. Aplicacdo do Enunciado n.° 7/STJ.
2.6. Analise de ofensa a coisa julgada e julgamento extra petita feita de acordo
com os elementos fatico-probatdrios dos autos de forma amplamente detalhada e
fundamentada, encontra ébice no Enunciado n.° 7/STJ.

2.7. Nao ha falar em prequestionamento ficto se a alegada matéria ndo foi
discutida na origem e néo foi verificada nesta Corte a existéncia de erro, omisséo
ou obscuridade.

2.8. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESTA
EXTENSAO, DESPROVIDO.

lll - RECURSO ESPECIAL DE UNIVERSO DE ENSINO NOVO MILENIO LTDA.
ALEGACAO DE NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. EXTENSAO DA
POSSE. DECISAO TRANSITADA EM JULGADO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
BENFEITORIAS. EMBARGOS DE TERCEIRO. VIA ADEQUADA.

3.1. Inexisténcia de maltrato ao art. 1.022, incisos | e Il, do Cédigo de Processo
Civil, quando o aco6rdao recorrido, ainda que de forma sucinta, aprecia com
clareza as questdes essenciais ao julgamento da lide.

3.2. O Tribunal de Justica refutou as alega¢cfes com arrimo no fato de que houve
transito em julgado do acordao proferido pela Primeira Camara que assegurou a
municipalidade a posse sobre a area total de 15.549 m2 (quinze mil, quatrocentos
e cinquenta e nove metros quadrados).

3.3. Impossibilidade de se alterar o entendimento adotado pelo Tribunal de
Justica de origem.

3.4. Os embargos de terceiro constituem o meio defensivo que o terceiro possui
contra atos judiciais que gerem medida constritiva de seus bens.

3.5. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

IV - RECURSOS ESPECIAIS DESPROVIDOS".

(REsp 1.730.535/ES, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA
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TURMA, julgado em 16/10/2018, DJe 19/10/2018 - grifou-se)

Quanto a alegada ofensa ao artigo 524, inciso lll, do Cdodigo de Processo Civil de
1973, o aco6rdéo recorrido esta em harmonia com a orientacdo desta Corte no sentido de que é
prescindivel a indicacdo do nome e do endereco dos advogados na peticdo de agravo de
instrumento quando, por outros documentos, for possivel obter tais informag6es, consoante se

observa dos seguintes precedentes:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. INDICA(;AO DOS NOMES E ENDERECOS COMPLETOS DOS
ADVOGADOS. DISPENSAVEL QUANDO EXISTENTES EM OUTROS
DOCUMENTOS. EXCESSO DE EXECUCAO. OPOSICAO DE EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. DECISAO MANTIDA.
1. 'E prescindivel a indicacdo do nome e endereco completos dos advogados
na peticdo de agravo de instrumento quando, por outros documentos, for
possivel obter a informacéo. Interpretacao do inciso Il do art. 524 do Codigo de
Processo Civil' (AgRg no AREsp n. 756.404/PR, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/11/2015, DJe 01/12/2015).

2. Em atencao ao principio da causalidade, aquele que da causa ao ajuizamento
da demanda deve responder pelas despesas correspondentes.

3. A auséncia de demonstracdo da divergéncia, mediante a verificacdo das
circunstancias que assemelhem ou identifiguem os casos confrontados e a
realizacdo do cotejo analitico entre elas, nos moldes exigidos pelo art. 541,
paragrafo Unico, do CPC/1973, impede o conhecimento do recurso pela alinea 'c'
do permissivo constitucional.

4. Agravo regimental a que se nega provimento".

(AgRg no AREsp 290.038/MS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA,
QUARTA TURMA, julgado em 21/02/2017, DJe 02/03/2017 - grifou-se)

"PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PETICAO. INDICACAO DO NOME E
ENDERECO DO ADVOGADO. ART. 524, Ill, DO CPC. PRESCINDIBILIDADE.
PRINCIPIO DA INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS.

1. E prescindivel a indicacdo do nome e endereco completos dos advogados
na peticdo de agravo de instrumento quando, por outros documentos, for
possivel obter a informacéo. Interpretacdo do inciso lll do art. 524 do Cddigo
de Processo Civil.

2. Agravo regimental desprovido".

(AgRg no AREsp 756.404/PR, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 24/11/2015, DJe 01/12/2015 - grifou-se)

Logo, ndo ha reparos a fazer no acérdéo recorrido que assim concluiu:

"(...)
No concernente a indicacao irregular do procurador do agravado,
suscitada nos embargos declaratérios (cf. fl. 64, item 4), tenho para mim que a
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arguicao ndo prospera porquanto a exigéncia insculpida no art. 524, inciso lIll, do
Cddigo de Processo Civil, ndo é absoluta podendo ser relevada por outros dados
gue possam identificar o nome e endere¢o completos do advogado.

(..))

Tampouco se justifica impor a agravante, ora embargada, a pena de néo
conhecimento do agravo, por ofensa ao disposto no artigo 524, inciso Ill, do
Cdédigo de Processo Civil, na medida em que o agravado, ora embargante, teve
perfeito conhecimento do recurso, exercendo com amplitude o contraditério, ndo
suportando, assim, qualquer prejuizo" (e-STJ fl. 168).

5. Da alegada extrapolacdo dos limites de cognicdo da excecdo de
pré-executividade

No que respeita a tese de que ndo seria possivel a conversdo da obrigacdo de
fazer em perdas e danos e a reducdo da multa didria no ambito de excecdo de
pré-executividade, também néo procede a inconformidade.

E que o § 1° do artigo 475-J do Cddigo de Processo Civil de 1973 — ao dispor,
genericamente, que "Do auto de penhora e de avaliacdo sera de imediato intimado o executado,
na pessoa de seu advogado (arts. 236 e 237), ou, na falta deste, o seu representante legal, ou
pessoalmente, por mandado ou pelo correio, podendo oferecer impugnacdo, querendo, no
prazo de quinze dias" —, ndo contém comando normativo suficiente para fundamentar a tese
defendida no recurso especial.

Segundo os recorrentes, a via da excecdo de pré-executividade - reservada para
os casos de flagrante auséncia de requisito de executividade do titulo executivo - seria
inadequada para a discussédo de temas que demandam ampla produc¢ao probatoéria.

Contudo, nesse aspecto, 0 recorrente ndo indicou nenhuma norma juridica
infraconstitucional pertinente ao tema, o que atrai a hipdétese a incidéncia da Sumula n°
284/STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo
nao permitir a exata compreensao da controvérsia."

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. LEGITIMIDADE PASSIVA. DISPOSITIVO
QUE NAO CONTEM COMANDO CAPAZ DE INFIRMAR O JUiZO EMITIDO PELO
ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 284/STF. INTERPRETACAO DE DIREITO
LOCAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 280/STF.

1. Nédo viola o art. 535, Il, do CPC, nem importa negativa de prestacdo
jurisdicional, o acordao que, mesmo sem ter examinado individualmente cada um
dos argumentos trazidos pelo vencido, adotou, entretanto, fundamentacdo
suficiente para decidir de modo integral a controvérsia posta.

2. O art. 267, VI, do CPC nao contém comando capaz de fundamentar a
alegacéo dos recorrentes, no sentido de que o adicional de 2% é destinado a
um fundo ‘'para custear os proventos dos servidores', o que justifica a
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ilegitimidade passiva do IPERGS.

3. A controvérsia suscitada pelos recorrentes demanda analise de direito local,
pelo que se aplica, por analogia, a Sumula 280 do Supremo Tribunal Federal.

4. Recurso especial parcialmente conhecido e desprovido".

(REsp 915.932/RS, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 10/04/2007, DJ 23/04/2007 - grifou-se)

Apenas a titulo de reforco, registra-se que, conforme o entendimento preconizado
nesta Corte, é possivel, inclusive de oficio, e sem que isso configure julgamento extra petita, a
conversao do pedido demolitério em indenizagdo por perdas e danos, com base no § 1° do
artigo 461, na hipotese de impossibilidade de efetivacdo da tutela especifica.

A propésito:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) - OBRIGACAO DE
FAZER CONVERTIDA EM PERDAS E DANOS - DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. IRRESIGNACAO DA DEMANDADA.

1. Nado havendo como deduzir das razbes recursais eventual violacdo ao
dispositivo legal infraconstitucional apontado, aplica-se, analogicamente, a
Sumula 284/STF.

2. Na esteira da jurisprudéncia deste STJ, 'E licito ao julgador valer-se das
disposicdes da segunda parte do § 1° do art. 461 do Cédigo de Processo Civil
[de 1973] para determinar, inclusive de oficio, a conversao da obrigacédo de
dar, fazer ou nao-fazer, em obrigacdo pecuniéria (0 que inclui o pagamento
de indenizacdo por perdas e danos) na parte em que aquela ndo possa ser
executada' (REsp 1055822/RJ, Rel. Ministro MASSAMI UYEDA, TERCEIRA
TURMA, julgado em 24/5/2011, DJe 26/10/2011) 2.1 Para verificar a alegada
impossibilidade de conversdo da obrigagdo em perdas e danos seria
imprescindivel a rediscussdo de matéria fatica, incidindo, na espécie, o Obice da
Sumula 7/STJ.

3. Agravo interno desprovido".

(Agint no AREsp 859.390/DF, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA,
julgado em 27/02/2018, DJe 02/03/2018 - grifou-se)

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE NUNCIACAO DE
OBRA NOVA. CONVERSAO EM PERDAS E DANOS. JULGAMENTO EXTRA
PETITA. NAO OCORRENCIA. FUNDAMENTO INATACADO. CRITERIO DE
FIXACAO DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. REVISAO DO QUANTUM. INVIABILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, é possivel a conversao
do pedido demolitério em indenizagdo por perdas e danos com base no art.
461 do CPC/73, sem que tal medida constitua julgamento extra petita.
Precedentes.

2. A auséncia de impugnacao, nas razdes do recurso especial, de fundamento
autbnomo do aresto recorrido atrai o 6bice da Sumula 283 do STF, segundo a
qual: 'E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta
em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles.’

3. A questao relativa ao critério de fixacdo dos honorarios advocaticios néo foi
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apreciada pelo Tribunal a quo, tampouco foram opostos embargos declaratérios
guanto ao ponto para sanar eventual omissao. Dessa forma, a falta do
indispenséavel prequestionamento, incide, por analogia, o 6bice das Sumulas 282
e 356 do STF.

4. Esta Corte Superior de Justica possui entendimento pacificado de que a
alteragcdo do quantum fixado a titulo de honorérios advocaticios demanda
necessario revolvimento do conteudo fatico-probatério dos autos, o que atrai a
incidéncia da Sumula 7/STJ, excetuando-se 0s casos de valor irrisorio ou
exorbitante, o que ndo ocorreu no caso dos autos.

5. Agravo interno a que se nega provimento".

(Agint no REsp 1.560.919/SC, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52 REGIAO), QUARTA TURMA,
julgado em 12/12/2017, DJe 15/12/2017 - grifou-se)

Do mesmo modo, vigora neste Tribunal Superior o entendimento segundo o qual
o artigo 461 do Codigo de Processo Civil de 1973 permite que o magistrado, de oficio ou a
requerimento da parte, afaste ou altere o valor da multa quando este se tornar insuficiente ou
excessivo, mesmo depois de transitada em julgado a sentenca, ndo havendo espaco para falar
em preclusédo ou em ofensa a coisa julgada.

Confiram-se:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO EM AGRAVO
DE INSTRUMENTO. MULTA COMINATORIA. REVISAO. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES DO STJ.

1. 'A jurisprudéncia deste Tribunal considera que a imposicdo de multa
cominatédria diaria ndo faz coisa julgada podendo ser, a qualquer momento,
alterada pelo juizo, a fim de evitar enriquecimento sem causa (CPC, arts. 461,
8§ 6° e 273, § 4°. Precedentes.' (42 Turma, AgRg no Ag 1.357.823/SC, Rel.
Ministra Maria Isabel Gallotti, undnime, DJe de 4.12.2012).

2. Agravo regimental a que se nega provimento".

(AgRg no Ag 1.357.904/SC, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, julgado em 20/02/2014, DJe 14/03/2014 - grifou-se)

"PROCESSUAL. ADMINISTRATIVO. MULTA COMINATORIA. AFASTAMENTO.
POSSIBILIDADE. ACORDAO EMBASADO EM PREMISSAS FATICAS. REVISAO.
SUMULA 07/STJ.

| - A decis@o que aplica a multa 'astreinte’ ndo faz coisa julgada material, de
modo que pode ser revista para alterar o valor quando se mostrar irrisério ou
exorbitante ou revogada nos casos em que se tornar desnecessaria.

Il - O aresto recorrido concluiu que o Juizo a quo, ao revogar a aplicacdo da
multa, ndo violou o art. 461, do Cédigo de Processo Civil, considerando-se a
modificacdo do contexto fatico que ensejou sua aplicacéo.

Il - Rever tal entendimento, com o objetivo de acolher a pretensdo recursal,
demandaria necesséario revolvimento de matéria fatica, o que é inviavel pelo
Superior Tribunal de Justica, no recurso especial, a luz do 6bice contido na
Sumula n. 7 desta Corte: A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial.

IV - Agravo regimental improvido".
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(AgRg no REsp 1.214.678/RS, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, QUINTA
TURMA, julgado em 12/11/2013, DJe 19/11/2013 - grifou-se)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE REVISAO
CONTRATUAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. MULTA COMINATORIA.
REVISAO. POSSIBILIDADE.

1. A imposicao da multa prevista no art. 461 do CPC néo faz coisa julgada e,
portanto, pode ser revista a qualquer tempo e grau de jurisdicdo.
Precedentes.

2. Agravo no recurso especial ndo provido".

(AgRg no REsp 1.320.839/PR, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 27/08/2013, DJe 30/08/2013 - grifou-se)

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. REDU(;AO DO VALOR DA
MULTA PELO DESCUMPRIMENTO DE ORDEM JUDICIAL. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1.- O artigo 461 do Cbédigo de Processo Civil permite que o magistrado altere,
de oficio ou a requerimento da parte, o valor da multa quando este se tornar
insuficiente ou excessivo, mesmo depois de transitada em julgado a
sentenca, ndo se observando a precluséo.

2.- Esta Corte jA se manifestou no sentido de que incide o Obice da Sumula 7
desta Corte, sendo licita a revisdo das astreintes, nesta instancia, apenas nos
casos em que o valor fosse irrisGrio ou exagerado, o que ndo ocorre no presente
caso.

3.- Agravo Regimental improvido”.

(AgRg no REsp 1.381.624/SP, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 24/09/2013, DJe 08/10/2013 - grifou-se)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO RECORRIDA.
SUMULA N. 283/STF. ASTREINTES. REDUCAO. POSSIBILIDADE. COISA
JULGADA. PRECLUSAO. NAO OCORRENCIA. VIOLACAO DO ART. 557 DO
CPC. INEXISTENCIA.

1. A auséncia de impugnacao dos fundamentos da decisdo recorrida suficientes
para manté-la enseja 0 ndo-conhecimento do recurso. Incidéncia da Sumula n.
283 do STF.

2. A multa imposta com base no art. 461 do CPC, quando considerada
exorbitante ou insuficiente, pode ser modificada pelo juiz a qualquer tempo,
j& que nao faz coisa julgada material, hipétese, portanto, em que néo se
opera a precluséo.

3. O relator estd autorizado a negar seguimento a recurso manifestamente
inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com a jurisprudéncia
dominante do préprio tribunal ou de tribunais superiores.

4. Agravo regimental desprovido".

(AgRg no REsp 1.167.276/MA, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 20/06/2013, DJe 28/06/2013 - grifou-se)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTOS
INSUFICIENTES PARA REFORMAR A DECISAO AGRAVADA.
1. O artigo 461, § 6° do Cdodigo de Processo Civil permite que o magistrado
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exclua ou altere, de oficio ou a requerimento da parte, a multa quando esta
se tornar insuficiente, excessiva, ou desnecessaria, mesmo apos transitada
em julgado a sentenca, ndo se observando a preclusao.

2. Aplicavel a espécie, portanto, o ébice da Sumula 83 desta Corte.

3. Agravo regimental a que se nega provimento".

(AgRg no AREsp 408.030/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 18/02/2014, DJe 24/02/2014 - grifou-se)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC) - ACAO
INDENIZATORIA - FASE DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA - AGRAVO DE
INSTRUMENTO - MULTA DIARIA - VEDACAO AO ENRIQUECIMENTO SEM
CAUSA - REDUCAO DO QUANTUM EXECUTADO - POSSIBILIDADE DE OFICIO
OU A REQUERIMENTO DA PARTE.

1. O legislador concedeu ao juiz a prerrogativa de impor multa diaria ao réu
com vista a assegurar o adimplemento da obrigacéo de fazer (art. 461, caput,
do CPC), bem como permitiu que o magistrado afaste ou altere, de oficio ou a
requerimento da parte, o seu valor quando se tornar insuficiente ou
excessiva, mesmo depois de transitada em julgado a sentenca, ndo se
observando a preclusado ou a coisa julgada, de modo a preservar a esséncia
do instituto e a propria légica da efetividade processual (art. 461, 8§ 6°, do
CPC).

2. Ante o inadimplemento da divida, o credor requereu 0 pagamento do valor das
astreintes, no valor de R$ 443.785,75 (quatrocentos e quarenta e trés mil,
setecentos e oitenta e cinco reais e setenta e cinco centavos). Tendo em vista a
evidente desproporcdo do quantum executado, o Tribunal a quo, em sede de
agravo de instrumento, reduziu o valor da multa para o valor da condenacéo por
danos materiais e morais com as devidas atualizacdes, aproximadamente R$
51.917,68 (cinquenta e um mil, novecentos e dezessete reais e sessenta e oito
centavos).

3. Certo é que o valor estabelecido a titulo de astreintes ndo pode gerar um
enriquecimento sem causa do acionante, agora exequente, razao pela qual
impositiva era a sua reducéo, tarefa que pode perfeitamente ser realizada
durante a fase de execucdo das astreintes, com base no disposto no art. 461,
86°, do CPC, consoante entendimento consolidado nesta Corte Superior.

4. Agravo regimental desprovido".

(AgRg no AREsp 195.303/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA,
julgado em 28/05/2013, DJe 12/06/2013 - grifou-se)

Nesse contexto, ndo estaria, de qualquer forma, a merecer nenhuma censura o

orgao julgador que conheceu de tais matérias no ambito de exce¢éo de pré-executividade.

6. Da alegada incorrecdo da conversao da obrigacédo de fazer em perdas
e danos

A conversdo da obrigacdo de fazer em perdas e danos foi deferida pela Corte
local atenta, mormente, ao fato de que as unidades imobiliarias jA foram negociadas com

terceiros de boa-fé, pois, a despeito da determinacdo judicial de demolicdo do prédio, a
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Prefeitura municipal considerou a obra regularizada, concedendo o habite-se, o que acabou por
tornar impossivel, no plano fatico, o seu desfazimento em virtude da consolidagéo dos fatos no
tempo.

E o que se colhe do seguinte excerto do aresto impugnado:

"(...)

A construcao estd concluida, a despeito da decisdo que determinou
a sua demolicao, e as unidades foram negociadas com terceiros. Também é
certo que a Prefeitura considerou a obra regularizada, fato ja apontado na
sentenca e no acordao que decidiu o processo (fls. 120).

A regularizacdo da obra ndo significa que o autor, vizinho, ndo foi
prejudicado. Certamente sofreu prejuizos decorrentes da construcdo do prédio.
Basta ver que as varandas e sacadas foram construidas proximas a linha diviséria
dos terrenos, sem respeito ao recuo minimo exigido. O autor perdeu privacidade e
sofreu limitagBes de uso do seu imoével.

Contudo, ha um interesse social em preservar a construcdo, porquanto a
demolicdo do prédio importa em destruicdo de materiais, perda da méo de obra e
energia de todos aqueles que participaram da edificacdo. Esse interesse esta
acima do interesse das partes envolvidas, porque a demolicdo do prédio nesta
situacdo representa a inutilizacdo de escassas riquezas, cuja preservacao
também € papel do direito, e colide, como afirma SILVIO RODRIGUES, '‘com o
interesse econdmico da sociedade' (Direito Civil, v. 5, p. 106, 27. ed., Saraiva). A
consideravel desproporcédo entre a demolicdo do prédio e o direito do autor impde
rever a determinacéo de demolicdo do prédio.

A jurisprudéncia brasileira, anota OVIDIO A. BAPTISTA DA SILVA, 'tem,
com frequUiéncia, se mostrado sensivel ao prejuizo desproporcional que a ordem
de demolicdo da obra nova poderia causar ao nunciado, tendo em vista a
extensdo do prejuizo correspondente que a obra poderia provocar se, em vez da
demolicdo, a sentenca de procedéncia da acdo nunciatoria convertesse em
indenizacdo por perdas e danos a pretensdo demolitéria’ (Comentarios ao Cédigo
de Processo Civil, v. 13, p. 331, ed. RT).

E autor referido, ao examinar decisédo proferida nesse sentido, afirmou:
... teve razédo o Tribunal ao concluir que ndo se deve mandar demolir a obra nova
guando o dano provocado com a demolicdo seja manifestamente desproporcional
ao prejuizo que o nunciante suportaria em razdo da permanéncia da obra
ilegalmente realizada. N&o seria sequer imaginavel que o0 juiz ordenasse a
demolicdo de um edificio de varios andares, em fase de conclusdo, porque o
nunciante demonstrara, na a¢do nunciatéria, que o mesmo invadira alguns
centimetros de seu terreno. Nestas circunstancias, a demolitéria deve
converter-se em decisdo de natureza indenizatoria...' (ob. cit., p. 331-332).

ADROALDO FURTADO FABRICIO, ao se referir a construcao
jurisprudencial que admite a substituicdo do embargo, ou da demolicdo quando
seja 0 caso, pela indenizacdo do valor do prejuizo causado, anota que essa
orientacdo vem de longa data, 'e cada vez mais se firma'. E reconhece: 'Embora a
tese possa encontrar resisténcias (...), o certo € que, pelo menos em alguns
casos, a solucdo apontada € a Unica apta a fazer verdadeira e boa justica’
(Comentérios ao Cddigo de Processo Civil, vol. VIII, t. lll, p. 465, ed. Forense, 2.
ed.)

O novo Cadigo Civil admitiu esta solucdo nos casos de invaséo de area,
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permitindo uma espécie de desapropriacao em favor de interesse privado para o
fim de preservar a construgdo (art. 1.255, paragrafo unico), inclusive quando
ocorre a ma-fé do construtor (art. 1.258). O legislador considerou o interesse
social na preservacao da construcéo.

E verdade que a agravante descumpriu a decisdo, bem como a
obrigagcédo que assumiu no processo de ndo prosseguir na edificacdo. No entanto,
a preservacao da construcdo nao é feita em favor dos interesses da agravante. E
gue o sacrificio desse patriménio nao aproveita a ninguém" (e-STJ fls. 59-61 -
grifou-se).

Da simples leitura dos fundamentos supratranscritos, nota-se que o julgado
atacado se encontra em harmonia com a jurisprudéncia consolidada nesta Corte que, fiel ao
disposto na legislacdo de regéncia (artigo 461, 8§ 1°, do CPC/1973), admite a conversdo da
obrigacdo de fazer em perdas e danos quando impossivel a tutela especifica ou a obtencéo de
resultado pratico correspondente.

Segundo a doutrina, a impossibilidade que admite a conversdo em perdas e
danos deve ser de ordem subjetiva (por exemplo, a recusa do devedor, no caso de
infungibilidade da obrigagéo de fazer: pintar um quadro, escrever um livro, etc.) ou de ordem
objetiva/fatica/material (por exemplo, a destruicdo do bem da vida ou a venda do bem a
terceiros, no caso de obrigacfes de fazer fungiveis)

Nesse sentido sdo 0s seguintes ensinamentos doutrinérios:

"(...)

(...) a primeira hipotese legal de conversdo em perdas e danos
(impossibilidade de cumprimento), tem como fundamento a constatagdo fatica - e
bastante l6gica - de que a 'acc¢do é possivel enquanto o cumprimento € possivel'.

Cabe destacar que a impossibilidade de cumprimento necessariamente
dird respeito a uma destas duas hipéteses: (i) questdes pessoais do demandado,
guando nao estiver disposto ou nédo for capaz de realizar obrigagdo sé por ele
realizavel (impossibilidade subjetiva); ou (ii) em virtude de fato externo que
inviabilize o seu cumprimento (impossibilidade objetiva)". (TEIXEIRA,
Guilherme Puchalski. Tutela especifica dos direitos. Porto Alegre: Livraria do
Advogado, 2011, pags. 216-217 - grifou-se)

"(..))
(...) Contudo, o proprio texto deste § 1° abre excec¢éo a regra e autoriza o juiz a
conceder perdas e danos ex officio (isto é, sem pedido do autor) se reconhecer,
na motivagdo da sentenca, que a tutela especifica desejada pelo credor
(preceito e/ou medida que assegure o resultado pratico) é impossivel: v. g.,
porque a prestacdo de edificar tornou-se inviavel pela venda do terreno pelo
devedor (CC, art. 248, in fine) ou porque ficou comprovada a infungibilidade da
obrigacdo de fazer pelas circunstancias do caso concreto (o conserto do veiculo
s6 foi contratado em razao dos atributos profissionais do mecénico) e o devedor
ja se mostrou renitente ao cumprimento voluntario, desobedecendo ao preceito
imposto liminarmente”. (MACHADO, Anténio Claudio da Costa. Codigo de
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Processo Civil interpretado. 13. ed. Sao Paulo: Manole, 2014, pags. 443-444 -
grifou-se)

Logo, no caso em apreco, encontra-se presente uma das hip6teses legais de
conversao em perdas e danos diante da impossibilidade fatica de cumprimento da obrigagéo na

forma especifica.

7. Do valor da multa diaria

Merece prosperar a irresignacdo recursal no tocante a impossibilidade de
reducao do valor da multa diaria realizada pelo Tribunal de origem.

De acordo com o relatado pelo recorrente (e-STJ fls. 202-203), a recorrida foi
intimada pessoalmente para cumprir o acorddo que determinou a demolicdo do prédio, sob
pena de multa diaria de 2.000,00 (dois mil reais), em 24 de maio de 2005.

Diante da inércia da recorrida, foi solicitada a execucao da multa no total de R$
1.198.000,00 (hum milhdo cento e noventa e oito mil reais).

Com o acolhimento da excecado de pré-executividade, a multa foi reduzida para o
valor fixo de R$ 60.000,00 (sessenta mil reais), correspondente a trinta dias de
descumprimento, ao fundamento de que (i) a multa imposta ndo se mostrou eficiente; (ii) o valor
acumulado néo representa garantia de restituicdo da situag&o anterior; (iii) tendo alcancado o
montante de dois milhdes de reais (na data do acérddo - 3/10/2008), revelou-se excessiva; (iv)
a multa ndo pode servir para ensejar o enriqguecimento sem causa.

Sobre a multa didria, cumpre asseverar que tal medida, de execuc¢do indireta, é
imposta para a efetivacdo da tutela especifica perseguida ou para a obtencédo de resultado
pratico equivalente nas agdes de obrigagdo de fazer ou néo fazer. Em virtude de sua natureza
inibitéria, destina-se a impedir a violacdo de um direito, de forma imediata e definitiva.

Logo, o valor e a periodicidade das astreintes devem ser de tal ordem que sejam
habeis a forcar o réu, em geral resistente, a cumprir a obrigacdo na forma especifica.

A respeito do montante da multa diaria, o Superior Tribunal de Justica possui
jurisprudéncia pacifica no sentido de que o valor das astreintes deve guardar relagdo de
proporcionalidade com o interesse a ser protegido pela prestacdo da obrigacdo principal,
evitando-se, assim, o desvirtuamento da medida coercitiva, que poderia (i) ser mais atrativa ao
demandado, por ser a transgressdo mais lucrativa que o cumprimento da obrigagéo
(insuficiéncia da penalidade), ou (ii) ser mais vantajosa ao demandante, que enriqueceria
abruptamente as custas do réu (penalidade excessiva).

Com efeito, a multa cominatéria tem por finalidade constranger o devedor a
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adotar um comportamento tendente a implementacdo da obrigacdo e nado servir de
compensacao pela deliberada inadimpléncia.

Assim, para a apuracdo da razoabilidade e da proporcionalidade das astreintes,
ndo é recomendavel se utilizar apenas do critério comparativo entre o valor da obrigacéo
principal e a soma total obtida com o descumprimento da medida coercitiva, sendo mais
adequado, em regra, o cotejamento ponderado entre o valor diario da multa no momento de sua
fixacdo e a prestagdo que deve ser adimplida pelo demandado recalcitrante.

A esse respeito, confiram-se: REsp n°® 1.475.157/SC, Rel. Ministro Marco Aurélio
Bellizze, DJe 6/10/2014, e AgRg no AREsp n° 394.283/SC, Rel. Ministro Moura Ribeiro, DJe
26/2/2016.

No caso em apreco, ndo se mostra desarrazoada a aplicacdo da multa diaria
estabelecida em 2.000,00 (dois mil reais) para a hipotese de descumprimento da ordem judicial
de demolicao do prédio.

Ademais, a elevada quantia verificada ao final ndo resulta, na espécie, da
desproporcionalidade da multa aplicada, mas da recalcitrancia da parte ora recorrida que, a
toda evidéncia, optou por ndo dar cumprimento a medida imposta.

N&o se pode olvidar que a multa cominatéria, como bem observou o Ministro
Sidnei Beneti no julgamento do REsp n° 1.200.856/RS, submetido ao rito dos recursos
repetitivos, "visa, em suma, a constranger o devedor ao cumprimento espontaneo da obrigacéo
gue lhe é imposta (em carater liminar ou ndo), sob pena de, assim ndo o fazendo, ser obrigado
a arcar com uma situacdo ainda mais desfavoravel”, funcionando, pois, como meio de coer¢ao
capaz de garantir a efetividade do processo mediante concretizacao da tutela especifica.

No entanto, o que se verifica na hipétese dos autos é que a construtora recorrida,
apesar da multa que lhe foi aplicada, ndo se sentiu intimidada, tanto que deixou de cumprir a
ordem judicial de forma reiterada.

De todo o relato apresentado, € possivel concluir que, além de n&o haver
desproporcionalidade no valor da multa aplicada, nao foi ela fixada em quantia suficiente para
alcancar o verdadeiro intento do instituto, seja quanto ao proposito de buscar a satisfacdo da
tutela especifica, seja quanto ao escopo de garantir plena observancia ao principio da
efetividade dos provimentos jurisdicionais.

Anota-se, em complemento, que a exigibilidade da multa aplicada é a excecéao,
que somente se torna impositiva na hipotese de recalcitrancia da parte, de modo que para nela
nao incidir basta que se dé fiel cumprimento a ordem judicial.

"Assim, em se verificando que a multa diaria foi estipulada em valor
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compativel com a prestacdo imposta pela deciséo judicial, eventual obtencéo de valor final
expressivo, decorrente do decurso do tempo associado a inércia da parte em cumprir a
determinacdo, ndo enseja a sua reducao" (REsp n® 1.714.990/MG, Rel. Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 16/10/2018, DJe 18/10/2018 - grifou-se).

Nesse contexto, ndo ha outra solugcdo possivel sendo a reforma do acoérdao
recorrido que, afastando-se da jurisprudéncia desta Corte, reduziu a multa em patamar fixo de
R$ 60.000,00 (sessenta mil reais).

8. Do dispositivo
Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso especial apenas para afastar a
reducao da multa diaria realizada pelo Tribunal de origem.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2014/0105290-6 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.515.693/ SP

Numeros Origem: 1188446 19324 193241997 1932497 19970193241 20130000261973 20130000438411
5620119970193241 8811997 88197 90137989420088260000 992080368637
99208036863750001

EM MESA JULGADO: 21/05/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretario
Bd. WALFLAN TAVARES DE ARAUJO

AUTUACAO
RECORRENTE . GEORG SULIMAN GRUDZINSKI
ADVOGADOS : EDUARDO DE OLIVEIRA LIMA - SP146157

LUIZ FELIPE PEREIRA GOMES LOPES E OUTRO(S) - SP184149

RECORRIDO : JNDS CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA
ADVOGADOS : OCTAVIORULLI - SP183630

RODRIGO CAMPOS E OUTRO(S) - SP236187
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Propriedade - Direito de Vizinhanca
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

Apbs o voto do Sr. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, negando provimento ao recurso
especia, pediu vista, antecipadamente, a Sra. Ministra Nancy Andrighi. Aguardarm os Srs.
Ministros Marco Aurdlio Bellizze, Moura Ribeiro e Paulo de Tarso Sanseverino.
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RECURSO ESPECIAL N°© 1.515.693 - SP (2014/0105290-6)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
RECORRENTE . GEORG SULIMAN GRUDZINSKI
ADVOGADOS : EDUARDO DE OLIVEIRA LIMA - SP146157

LUIZ FELIPE PEREIRA GOMES LOPES E OUTRO(S) - SP184149
RECORRIDO : JNDS CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA
ADVOGADOS : OCTAVIO RULLI - SP183630

RODRIGO CAMPOS E OUTRO(S) - SP236187

VOTO-VISTA

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI:

Cuida-se de recurso especial interposto por GEORG SULIMAN
GRUDZINSKI, exclusivamente com fundamento na alinea “a” do permissivo

constitucional, contra acordao do TJ/SP.

Acédo: de nunciacdo de obra nova, ajuizada pelo recorrente em face
de JNDS CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA., ora recorrida, em que
pleiteava a demolicdo de préedio lindeiro a seu terreno. A acdo foi julgada
procedente, determinando-se a demoli¢do do referido imovel com a culminagéo

de multa diéria no valor de R$ 2.000,00 (dois mil reais).

Cumprimento de sentenca: a recorrida apresentou excecdo de

pré-executividade, a qual ndo foi conhecida pelo Juizo de 1° grau de jurisdicéo.

Acordao (1): apos a interposicdo de agravo de instrumento pela
recorrida, o Tribunal de origem deu parcial provimento ao recurso, a fim de
converter a obrigacdo de fazer (demolicdo) em indenizacdo, cujo valor ainda sera
apurado em liquidacdo de sentenca, e reduzir o valor da multa diéria para quantia
fixa de R$ 60.000,00 (sessenta mil reais), conforme a ementa do julyamento abaixo

transcrita;

Agravo de instrumento. A¢do de nunciagdo de obra nova julgada
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procedente para determinar a demolicdo do prédio. Obra concluida e
regularizada pela municipalidade. Prédio com seis andares e trinta e duas
unidades j& negociadas. Aplicacdo do principio da preservacdo dos
interesses sociais. Conservacao da constru¢do. Ha um interesse social em
preservar a construgdo, porquanto a demolicdo do prédio importa em
destruicdo de materiais, perda da méo de obra e energia de todos aqueles
que participaram da edificacdo. Esse interesse estd acima do interesse das
partes envolvidas, porque a demolicdo do prédio nesta situacdo represe a
inutilizacdo de escassas riquezas, cuja preservacdo também € papel do
direito, e ¢ de com o interesse econdémico da sociedade. A consideravel
desproporcao entre a demolicdo do prédio e o direito do autor impde rever
a determinacdo de demolicdo do prédio. Conversdo da demolicdo em
indenizacdo. Reducdo da multa diaria pelo descumprimento da obrigacao.
Valor acumulado que se mostra excessivo e nao foi eficiente para o
cumprimento da obrigacdo. Recurso parcialmente provido.

Embargos de declaracdo (1): opostos pelo recorrente, foram

rejeitados pelo Tribunal de origem.

Recurso especial (1): a recorrente interp0s recurso especial e,
como nao foi admitido na origem, houve a interposi¢do do Agravo de Instrumento
de n° 1.237.846/SP, sob a relatoria do Min. Massami Uyeda, o qual foi provido, pois

se reconheceu a negativa de prestacao jurisdicional.

Acorddo (2): restituido ao Tribunal de origem, proferiu-se novo

julgamento que também rejeitou os embargos de declaracgéo.

Embargos de declaracdo (2): novamente opostos pelo recorrente,

foram rejeitados pelo Tribunal de origem.

Recurso especial em julgamento: alega a violacdo dos arts. 42, 8

309, 165, 461, 88 1°e 6°,475-], § 1°, 524, 1Il, 525, |, e 535 do CPC/1973.

Admissibilidade: inicialmente, o recurso ndo foi admitido pelo
Tribunal de origem e, apds a interposi¢do do agravo, determinou-se a reautuacio

do processo.

Julgamento: na sessdo da Terceira Turma do dia 21/05/2019, o i.
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relator, Min. Villas-Boas Cueva, pronunciou voto no sentido de negar provimento

ao recurso. Apos, solicitei vistas para melhor analise da matéria.

E O RELATORIO.

O propésito recursal, como bem delimitado pelo i. Ministro relator,
consiste em verificar: “(i) se o acordao recorrido padece de vicio de nulidade por
negativa de prestacao jurisdicional; (i) se o agravo de instrumento estava
corretamente instruido com a indicagcao dos procuradores e das pecas necessarias
a compreensdo da controveérsia; (iii) se a conversdo da obrigacdo de fazer em
perdas e danos e a reducdo da multa diaria poderiam ter sido decididas no ambito
de excecdo de pré-executividade; (iv) se era 0 caso de conversdo da obrigacao de

fazer em perdas e danos; e (v) se era o caso de reducdo da multa diaria”.

Seguindo nessa linha de raciocinio, proposta pelo i. relator, é
importante tecer alguns comentarios adicionais acerca dos itens (iii) e (v) acima
mencionados, para o deslinde desta controvérsia. Quanto aos demais itens,
ressalte-se desde ja que ndo ha qualquer divergéncia com o voto proposto pelo i.

Ministro relator.
1. DO ESCOPO DA EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE

A excecdo de pré-executividade tem sua construcdo doutrinaria e
jurisprudencial iniciada com a afirmacédo da possibilidade de atuagédo supletiva do
réu, para provocar e subsidiar a manifestacao do juiz sobre matérias suscetiveis de
conhecimento de oficio. Nesse sentido, mencione-se a doutrina de Marinoni e

Arenhart:
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Admite-se ser possivel ao executado apresentar no curso da execucao,
independentemente de momento apropriado ou de cautela especial, certas
defesas evidentes. (...) Em geral, os tribunais aceitam que sejam alegadas,
desta forma, quaisquer objecdes processuais, bem como as defesas
materiais que 0 juiz possa conhecer de oficio (como prescri¢do e decadéncia)
e ainda aquelas que puderem ser provadas de plano. (MARINONI, L.G.;
ARENHART, S.C. Execucdo. Sdo Paulo: RT, 62 ed., 2014, p. 318)

Esta Corte Superior possui entendimento pacifico, nos termos da
Sumula 393 do STJ, no sentido de que é cabivel a excecdo de pré-executividade na
execucdo fiscal relativamente as matérias conheciveis de oficio que néo

demandem dilacdo probatoria.

A jurisprudéncia do STJ esté consolidada no sentido de que a excecao
de pré-executividade é cabivel para discutir questdes de ordem publica,
cognosciveis de oficio, quais sejam, 0s pressupostos processuais, as condi¢des da
acdo, os vicios objetivos do titulo executivo atinentes a certeza, liquidez e
exigibilidade, desde que ndo demandem dilacdo probatoéria (Agint no REsp
1566555/RJ, Quarta Turma, DJe 01/04/2019).

Esta Corte Superior se pronunciou algumas vezes, em sede de
julgamento de recursos especiais repetitivos, acerca desse instituto processual, a
fim de conferir-lhe delineamentos mais precisos e seguros. Ressalte-se que todos
esses julgamentos repetitivos aqui mencionados ocorreram no ambito da Primeira

Secéo deste STJ.

Quanto aos temas 103 e 104, no REsp 1104900/ES (Primeira Secéo,
DJe 01/04/2009), inicialmente o STJ afirmou entendimento segundo o qual a
excecdo de pré-executividade € admissivel nas situagbes em que ndo se faz
necessaria dilacdo probatéria ou em que as questdes possam ser conhecidas de
oficio pelo magistrado, como as condi¢fes da acdo, 0s pressupostos processuais, a

decadéncia, a prescricdo, entre outras. Nesta oportunidade, a controvérsia dizia
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respeito as execugdes fiscais.

No julgamento do REsp 1110925/SP (Primeira Secdo, Dle
04/05/2009), relacionado ao Tema 108 dos Recursos Especiais Repetitivos, em
aprofundamento do assunto, fixou-se que “a excecdo de pré-executividade é
cabivel quando atendidos simultaneamente dois requisitos, um de ordem material
e outro de ordem formal, ou seja: (a) € indispensavel que a matéria invocada seja
suscetivel de conhecimento de oficio pelo juiz; e (b) € indispensavel que a decisdo
possa ser tomada sem necessidade de dilagdo probatdria”. Novamente, tratava-se

de controvérsia relacionada a execucao fiscal de tributos.

Quanto ao Tema 262 dos Recursos Especiais Repetitivos, no
julgamento do REsp 1136144/RJ (Primeira Secdo, DJe 01/02/2010), admitiu-se que
a excecdo de pré-executividade € meio habil para a arguicdo de prescricdo e de

ilegitimidade passiva, se ndo houver a necessidade de dilacéo probatdria, in verbis:

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
ARTIGO 543-C, DO CPC. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE. ARGUICAO DE PRESCRICAO FUNDADA NA
INCONSTITUCIONALIDADE DA LEI ORDINARIA (ARTIGO 46, DA LEI 8.212/91)
QUE AMPLIOU O PRAZO PRESCRICIONAL (SUMULA VINCULANTE 8/STF).
POSSIBILIDADE.

1. A excecdo de pré-executividade € servil a suscitacdo de questdes que
devam ser conhecidas de oficio pelo juiz, como as atinentes a liquidez do
titulo executivo, aos pressupostos processuais e as condicdes da acédo
executiva, desde que ndo demandem dilagdo probatoria (excecao secundum
eventus probationis) (...).

2. O espectro das matérias suscitaveis através da excecao tem sido ampliado
por forca da exegese jurisprudencial mais recente, admitindo-se a arguicdo
de prescricdo e de ilegitimidade passiva do executado, que prescindam de
dilacdo probatoria.

3. A prescricdo, causa extintiva do crédito tributario, € passivel de ser
veiculada em exce¢do de pré-executividade, méxime quando fundada na
inconstitucionalidade do artigo 46, da Lei 8.212/91, reconhecida, com
efeitos ex tunc, pelo Supremo Tribunal Federal, para as demandas ajuizadas
até 11.6.2008 (...), e que culminou na edicdo da Sumula Vinculante 8/STF,
verbis: "S8o inconstitucionais o paragrafo Unico do artigo 5° do Decreto-Lei
n°® 1.569/1977 e os artigos 45 e 46 da Lei n°® 8.212/1991, que tratam de
prescricdo e decadéncia de crédito tributario." 4. Recurso especial provido
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para determinar o retorno dos autos a instancia ordinaria para que aprecie a
excecdo de pré-executividade oposta pelo ora recorrente. Acordao
submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolucdo STJ 08/2008.
(REsp 1136144/RJ, Primeira Se¢éao, DJe 01/02/2010)

ApOs a fixacdo desses parametros jurisprudenciais pela Secédo
especializada em Direito Publico do STJ, cumpre mencionar o entendimento das
Turmas da Segunda Secdo desta Corte relacionado a matéria em discussdao. Como
regra, o entendimento ndo é diferente daquelas teses fixadas em julgamento de
recursos especiais repetitivos pela Primeira Se¢do, como demonstram 0s excertos

dos acordaos abaixo:

Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a exce¢do de
pré-executividade ndo € cabivel quando ha necessidade de dilacdo
probatoria. (Agint no AREsp 1361836/SP, Terceira Turma, julgado em
29/04/2019, DJe 06/05/2019)

(...) 3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, firmada quando do
julgamento do REsp n°® 1.110.925/SP, julgado sob o rito dos recursos
repetitivos, a excecdo de pré-executividade € cabivel quando atendidos
simultaneamente dois requisitos: (a) é indispensavel que a matéria invocada
seja suscetivel de conhecimento de oficio pelo juiz e (b) é indispensavel que a
decisdo possa ser tomada sem a necessidade de dilacdo probatoria.
Incidéncia da Simula n° 568/STJ. 4. Rever o entendimento do tribunal de
origem de que a via eleita - exce¢do de pré-executividade - seria inadequada
demandaria o revolvimento de matéria fatica, procedimento inviavel em
recurso especial, haja vista o disposto na Sumula n°® 7/STJ. (...) (Agint no
AREsp 1210051/MG, Terceira Turma, DJe 15/10/2018)

O entendimento desta Corte firmou-se no sentido de que é cabivel a
excecdo de pré-executividade para discutir a liquidez do titulo exequendo,
desde que ndo demande dilacdo probatoria. (Agint no AREsp 1340103/DF,
Terceira Turma, DJe 28/03/2019)

Restando incontroversa a ma-fé do demandante afirmada pelo Tribunal de
origem, nada impede a aplicacdo da regra inserta no mencionado
dispositivo, sendo licito ao demandado utilizar qualquer via processual para
pleitear a sua incidéncia, inclusive a excecdo de pré-executividade. (Agint no
REsp 1566555/RJ, Quarta Turma, DJe 01/04/2019)

Cabe 0 ajuizamento de excecdo de pré-executividade quando a matéria nela
aduzida deva ser conhecida de oficio pelo juiz, sem que para isso seja
necessaria dilacdo probatoria. Precedentes. (Agint no AREsp 1333701/PR,
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Quarta Turma, DJe 12/04/2019)

Como é possivel verificar a partir dos julgamentos mencionados
acima, essa excecao possui um campo estreito de cognicdo, em geral, pode-se
arguir apenas matérias de ordem publica, conheciveis de oficio e que néo

demandem dilacdo probatoria.

Ademais, mesmo antes da formacéo dos precedentes deste Superior
Tribunal de Justica sobre a excecdo de pré-executividade, Eduardo TALAMINI
demonstrava como deve ser reduzido o campo de matérias arguidas por meio
desse instrumento processual, especialmente as questdes de mérito, as quais
podem ser objeto de conhecimento apenas de forma indireta e sumaria. Ou seja,
nesse entendimento, seria possivel conhecer apenas o mérito a partir dos efeitos
gerados sobre a execucdo e devem ser demonstradas de plano, no momento da
apresentacdo da excecdo. Por sua relevancia, transcreve-se trecho da doutrina

mencionada:

(...) podem ser conhecidas na propria execucdo, independentemente de
embargos, as questdes que versam sobre a existéncia e validade do
processo executivo ou de seus atos: condicbes da acdo executiva,
pressupostos do processo executivo, nulidades dos atos da execucdo e a
observancia do menor sacrificio do devedor (p. ex., a discussao sobre 0 bem
a penhorar). (...)

As questbes de mérito s6 sdo objeto de conhecimento na execucdo de uma
forma indireta e sumaria — e em casos extremamente restritos. Trata-se das
hip6teses de extingdo da execucgdo previstas no art. 794 do CPC (satisfacdo
da obrigacdo, transa¢do com remissao e renuncia). De uma forma indireta,
porque sdo examinadas estritamente para o mero fim processual de
extincdo do processo. Ou seja, sdo examinadas sob a perspectiva exclusiva
das consequéncias processuais que geram. De uma forma sumaria, porque
tém de estar evidenciadas prima facie: qualquer disputa mais profunda que
se ponha acerca de sua ocorréncia ndo podera ser dirimida dentro do
processo executivo. (...)

E o limite posto em evidéncia no topico anterior ndo concerne apenas ao
mérito. Mesmo as matérias processuais atinentes a fase cognitiva do
processo e que eram de ordem publica ficam sepultadas com a formacédo do
titulo executivo (ressalvadas apenas as relativas a inexisténcia do processo
cognitivo ou da sentenca, que implicam a prépria inexisténcia de titulo).
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Assim, ao primeiro critério (o0 de tratar-se de questdo de ordem publica)
deve ser acrescido outro, que pode ser resumido nos seguintes termos: fica
afastado o conhecimento no processo executivo das questdes para as quais
o titulo funciona como fator de mediag&o. (TALAMINI, Edurado. A obje¢do
na execucdo (excecdo de pré-executividade) e a reforma do Codigo de
Processo Civil. In: RePro, v. 32, n. 153, nov. 2007).

Feita essa digressao a respeito do espectro de matérias cognosciveis

via excecdo de pré-executividade, cumpre analisar se o Tribunal de origem poderia

conhecer a matéria veiculada pela recorrida por meio da exce¢do mencionada.

Neste ponto, ressalte-se que, de fato, a jurisprudéncia desta Corte

aponta para a possibilidade da conversdo, de oficio, de pedido demolitorio em

indenizagdo por perdas e danos, como podemos verificar nos julgamentos abaixo

referidos:

Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, € possivel a conversédo
do pedido demolitério em indenizacdo por perdas e danos com base no art.
461 do CPC/73, sem que tal medida constitua julyamento extra petita.
Precedentes. (Agint no REsp 1560919/SC, Quarta Turma, DJe 15/12/2017)

(...) I - Independentemente de a impossibilidade ser juridica ou econdmica,
0 cumprimento especifico da obrigacdo pela recorrida, no caso concreto,
demandaria uma onerosidade excessiva e desproporcional, razao pela qual
ndo se pode impor o comportamento que exige o ressarcimento na forma
especifica quando o seu custo ndo justifica a opcdo por esta modalidade
ressarcimento; |1l - E licito ao julgador valer-se das disposicbes da segunda
parte do 8§ 1° do art. 461 do Cédigo de Processo Civil para determinar,
inclusive de oficio, a converséo da obrigacao de dar, fazer ou ndo-fazer, em
obrigacao pecuniaria (o que inclui o pagamento de indenizacao por perdas e
danos) na parte em que aquela ndo possa ser executada; (...) (REsp
1055822/RJ, Terceira Turma, DJe 26/10/2011)

Contudo, esse ndo é o tipo de matéria conhecivel de oficio que pode

ser veiculada por meio da exce¢do de pré-executividade. Em primeiro lugar, a

conversdo da tutela demolitéria em perdas e danos ndo constitui demanda que

possa ser reconhecida sem qualquer tipo de analise de provas, isto €, sem

qualquer dilagdo probatoria.
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Apesar de ser permitida sua adocdo de oficio, essa conversdo
pressupde que o julgador esteja ao alcance de todos os contornos faticos da
controvérsia, precedida da devida e necessaria instrucdo processual em torno do
pleito de demolicdo de determinado prédio. Ndo € possivel compreender que tal
questdo seja conhecida de plano, prima facie, em sede de exce¢do de

pré-executividade.

Ademais, também ndo é possivel afirmar que a conversdao da
obrigacdo de fazer (demolicdo) em indenizacdo é uma questdo de ordem publica,
capaz de excetuar o principio da inércia do Juizo e, assim, ser apreciada na

mencionada exceg¢do processual.

Quanto a ideia de ordem publica, nota-se que é um conceito
percebido de forma diferente a depender do campo do direito envolvido. Assim,
no direito internacional privado, trata-se de um conceito legal indeterminado, de
textura extremamente aberta, cuja invocacdo é utilizada para a preservacdo de

valores comuns da sociedade, conforme definida por IRINEU STRENGER:

O conjunto de principios incorporados implicita ou explicitamente na
ordenacdo juridica nacional, que por serem considerados para a
sobrevivéncia do Estado e salvaguardar o seu carater préprio, impedem a
aplicacdo do direito estrangeiro que os contradiga, ainda que determinado
pela regra dos conflitos. (Curso de Direito Internacional Privado. Rio de
Janeiro: Forense, 1978, p. 511)

Por sua vez, no processo civil, conforme a doutrina, “a ordem publica
processual se expressa pelo franqueamento do acesso a justica e pela limitacao
dos poderes do juiz e das partes por lei, devendo-se encarar os limites impostos
menos como obstaculos, mas com o fim de alcancar a satisfacdo do direito
demonstrado pelo pleiteante” (NATHALY CAMPITELLI ROQUE. A ordem publica e

seu regime juridico do direito processual civil. In: RT, v. 100, n. 908, jun. 2011).
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As normas que se revestem de carater de ordem publica, assim,
protegem valores da coletividade e se sobrepdem aos interesses particulares. Em
consequéncia, no direito processual civil, as normas de ordem publica

ostentam carater impositivo.

Nesse mesmo sentido afirmou a Corte Especial do STJ, em julgamento
de recurso especial repetitivo que discutia o carater de ordem publica da correcéo

monetaria, in verbis:

(..) 1. A correcdo monetéria € matéria de ordem publica, integrando o
pedido de forma implicita, razéo pela qual sua inclusao ex officio, pelo juiz ou
tribunal, ndo caracteriza julgamento extra ou ultra petita, hipotese em que
prescindivel o principio da congruéncia entre o pedido e a decisdo judicial
(..).

2. E que: "A regra da congruéncia (ou correlagio) entre pedido e sentenca
(CPC, 128 e 460) é decorréncia do principio dispositivo. Quando o juiz tiver
de decidir independentemente de pedido da parte ou interessado, o que
ocorre, por exemplo, com as matérias de ordem publica, ndo incide a regra
da congruéncia. Isso quer significar que ndo havera julgamento extra, infra
ou ultra petita quando o juiz ou tribunal pronunciar-se de oficio sobre
referidas matérias de ordem publica. Alguns exemplos de matérias de ordem
publica: a) substanciais: clausulas contratuais abusivas (CDC, 1° e 51);
clausulas gerais (CC 2035 par. Un) da funcdo social do contrato (CC 421), da
funcdo social da propriedade (CF art. 5° XXIll e 170 Ill e CC 1228, § 1°), da
funcdo social da empresa (CF 170; CC 421 e 981) e da boa-fé objetiva (CC
422); simulacdo de ato ou negdcio juridico (CC 166, VIl e 167); b)
processuais: condi¢oes da a¢ao e pressupostos processuais (CPC 3°, 267, IV
eV; 267, 8 39 301, X; 30, § 4°); incompeténcia absoluta (CPC 113, § 2°);
impedimento do juiz (CPC 134 e 136); preliminares alegaveis na contestacédo
(CPC 301 e § 4°); pedido implicito de juros legais (CPC 293), juros de mora
(CPC 219) e de corre¢do monetaria (L 6899/81; TRF-42 53); juizo de
admissibilidade dos recursos (CPC 518, § 1°(...)" (Nelson Nery Janior e Rosa
Maria de Andrade Nery, in "Cdédigo de Processo Civil Comentado e
Legislacdo Extravagante”, 102 ed., Ed. Revista dos Tribunais, Sdo Paulo,
2007, pag. 669). (....)

(REsp 1112524/DF, CORTE ESPECIAL, julgado em 01/09/2010, Dle
30/09/2010)

Por outro lado, a regra que possibilita a conversdo da obrigacdo de

fazer em indenizacédo ndo é uma imposicédo aos participantes da relacao processual,
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mas uma autorizacdo legal que permite ao Juizo encontrar a melhor solucéo para
um determinado litigio e, ainda assim, apenas se determinadas condi¢des forem
verificadas, como a impossibilidade da tutela especifica ou da obtencdo do

resultado pratico correspondente (art. 461, § 1°, do CPC/73).

Na hipotese dos autos, dificilmente € possivel alegar que a conversao
da demolicdo do edificio por indenizacao por perdas e danos seja uma mateéria de
ordem publica. Principalmente pelos contornos faticos existentes no recurso em
julgamento, em que a recorrida reiteradas vezes deixou de cumprir acordos e
decisdes judiciais.

Note-se que a recorrida fez um acordo durante a audiéncia de
justificacdo prévia, nos autos da nunciacdo de obra nova, em que havia se
comprometido a suspender a continuidade das obras no terreno vizinho ao do
recorrente, até o final do processo. Contudo, pouco tempo depois, deu

continuidade as obras, até a conclusédo do prédio em discussao.

Contra esse descumprimento do acordo, o recorrente ajuizou uma
acdo cautelar de atentado, a qual foi julgada procedente, para impedir que a
recorrida desse prosseguimento as obras. De fato, esse processo chegou ao STJ
por meio do Agravo de Instrumento n°® 514.249-SP, decidida monocraticamente

pelo Min. Aldir Passarinho Junior, em 02/08/2004.

Portanto, percebe-se que desde o inicio da década passada havia
ordem judicial proibindo a continuidade das obras por parte da recorrida, o que foi

solenemente ignorado, visto que a obra foi concluida.

Alids, nesse quesito, a recorrida foi pessoalmente intimada acerca da
ordem de demolir o que construiu em desacordo com as posturas municipais em

24/05/2005, o que foi complemente descumprido.
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Ademais, a obtencdo do alvara pela municipalidade foi questio
encaminhada ao Ministério Publico paulista, em razdo das estranhas circunstancias

que envolveram sua liberagao.

Diante de todo esse contexto fatico, é impossivel afirmar a existéncia
de matéria de ordem publica, que seja capaz de permitir, em sede de excecdo de

pré-executividade, o conhecimento da matéria em julgamento.

Portanto, pela auséncia dos requisitos fixados por este STJ, as
questbes suscitadas pela recorrida por meio do mencionado instrumento

processual ndo poderiam ser conhecidas pelo Tribunal de origem.
2. DA FIXACAO DA MULTA DIARIA

Quanto a reducdo das astreintes para um valor fixo de R$ 60.000,00
(sessenta mil reais), € necessario tecer algumas consideracdes. O direito
processual civil contemporaneo tem primado pela efetividade, sobretudo no que

diz respeito ao cumprimento das decisdes judiciais.

Por isso, o art. 461, § 6°, do CPC/73 dispunha que “para a efetivacao
da tutela especifica ou a obtencéo do resultado pratico equivalente, podera o juiz,
de oficio ou a requerimento, determinar as medidas necessarias, tais como a
imposicdo de multa por tempo de atraso, busca e apreenséo, remocao de pessoas
e coisas, desfazimento de obras e impedimento de atividade nociva, se necessario
com requisicdo de forca policial”. Isso foi mantido no art. 536, caput, do
CPC/2015, o qual, de forma didatica, estabeleceu que “no cumprimento de
sentenca que reconheca a exigibilidade de obrigacdo de fazer ou de nédo fazer, o
juiz podera, de oficio ou a requerimento, para a efetivacéo da tutela especifica ou a
obtencdo de tutela pelo resultado pratico equivalente, determinar as medidas

necessarias a satisfacdo do exequente”.
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A multa ndo é, portanto, um fim em si mesma, mas meio de coercdo

para impor ao devedor a prestacdo originariamente devida.

O valor justo da multa €, portanto, aquele capaz de dobrar a parte
renitente, sujeitando-a aos termos da lei. Justamente ai reside o grande mérito da
multa diéria: ela se acumula até que o devedor se convenca da necessidade de

obedecer a ordem judicial.

Assim, considerando uma multa cujo patamar diario € baixo, s6 havera
excesso quando houver dificuldades faticas ou juridicas que impeg¢am o pronto

atendimento da determinacéo judicial. Como afirma Eduardo TALAMINI:

havera de estabelecer-se montante tal que concretamente influa no
comportamento do demandado — 0 que, diante das circunstancias do caso
(a situacao econdmica do réu, sua capacidade de resisténcia, vantagens por
ele carreadas com o descumprimento, outros valores ndo patrimoniais
eventualmente envolvidos etc.), pode resultar em quantum que supere
aquele que se atribui ao bem juridico visado (...) Note-se que ndo ha base
legal para o juiz, retroativamente, vir a eximir total ou parcialmente o réu de
multa que incidiu de forma vélida (a diferenca do que se d&, por exemplo, no
direito argentino e, com a ‘astreinte provisoire’, no direito francés (...). A
multa sé é revisavel ex tunc se tiver havido defeito em sua fixacdo. Afasta-se
a simples remissdo pelo juiz (Tutela relativa aos deveres de fazer e de
ndo fazer e sua extensdo aos deveres de entrega de coisa. S@o
Paulo: RT, 22 edicdo, 2003, p. 248-254).

A multa, portanto, perdura enquanto € necessaria. Se o valor final €
alto, ainda mais elevada era a resisténcia da recorrida a cumprir o devido. A anélise
sobre 0 excesso ou ndo da multa, portanto, ndo deve ser feita na perspectiva

retrospectiva, com os fatos consolidados.

Ao contrério, a eventual revisdo deve ser pensada de acordo com as
condi¢Oes enfrentadas no momento em que a multa foi aplicada e com o grau de

resisténcia do devedor.

Nesse sentido afirmou esta Terceira Turma, no julgamento ementado
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da seguinte forma:

Processual civil. Procedéncia de acdo possessdria ha qual se ordena a derrubada
de muro, sob pena de multa diaria. Desnecessidade de processo autbnomo de
execucdo da obrigacdo de fazer. Onus da prova do cumprimento de ordem
judicial que recai sobre o turbador da posse. Valor da multa diaria (“astreinte")
gue se mostra razoavel.

- A tutela da posse submete-se, desde a edi¢do do CPC/73, a procedimento de
rito especial, com sentenca que tem forga executiva 'lato sensu’ e que, por isso,
jamais se submeteu a procedimento de execugédo por processo auténomo.

- N&o se deve exigir daquele que foi turbado em sua posse nova prova para a
salvaguarda de seus direitos. Ao contrario, o turbador deveria ter cumprido o
dever que lhe foi imposto por ordem judicial, resguardando-se de forma a
demonstrar, caso necessario, que efetivamente procedeu a derrubada do muro,
fazendo cessar a turbacdo. Assim, se o turbado afirma que o muro caiu sozinho,
essa afirmacéo prevalece, salvo prova em contrario a demonstrar sua derrubada
em data anterior.

- O dever de cumprir a ordem judicial ndo se extingue com a incorporacdo da
sociedade turbadora da posse. A incorporacdo extingue a personalidade da
pessoa incorporada, mas nédo seus direitos e obriga¢es. No plano das relagbes
juridicas de direito material, a incorporadora passa a figurar como devedora,
substituindo a posi¢ao que antes era ocupada pela pessoa juridica incorporada.

- O valor justo da multa é aquele capaz de dobrar a parte renitente, sujeitando-a
aos termos da lei. Justamente ai reside o grande mérito da multa diaria: ela se
acumula até que o devedor se convenca da necessidade de obedecer a ordem
judicial.

- A multa perdurou enquanto foi necessario; se o valor final € alto, ainda mais
elevada era a resisténcia da recorrente a cumprir o devido. A anélise sobre o
excesso ou ndo da multa, portanto, ndo deve ser feita na perspectiva de quem,
olhando para fatos ja consolidados no tempo - agora que a prestacao finalmente
foi cumprida - procura razoabilidade quando, na raiz do problema, existe
justamente um comportamento desarrazoado de uma das partes; ao contrario,
a eventual revisdo deve ser pensada de acordo com as condi¢des enfrentadas no
momento em que a multa incidia e com o grau de resisténcia do devedor.
Recurso especial a que se nega provimento.

(REsp 1022038/RJ, Terceira Turma, DJe 22/10/2009)

Nao se desconhece que, na hipotese, o valor acumulado da multa
diaria € elevado. Veja-se que, em outubro de 2008, esse montante era de
aproximadamente dois milhdes de reais (e-STJ fl. 62).

No entanto, deve-se questionar qual o valor da dignidade e da

integridade da deciséo judicial, visto que se esta diante de um comando do Poder
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Judiciario que — apesar de corretamente proferido e valido —néo foi cumprido pela
recorrida. Em realidade, a situacdo é ainda mais grave, por se tratar de edificio que,
por determinacdo judicial, sequer deveria ter sido concluido.

Como afirmado acima, se o montante total da multa € elevado,
significa que também era elevada a resisténcia a obediéncia ao comando judicial.
N&o se coaduna com 0s principios do direito processual civil o ajuste a posteriori
do montante da multa diaria. Ainda mais na hipétese em julgamento, considerando
gue a decisdo ndo foi cumprida e o edificio continua intacto.

Forte nessas razdes, rogando todas as vénias ao i. Ministro relator,
CONHECO e DOU PROVIMENTO ao recurso especial, com fundamento no art. 255,
8 49, Ill, do RISTJ, para: (i) anular o acérdao do Tribunal de origem que converteu a
demolicdo em indenizacdo, por ndo ser matéria cognoscivel em sede de excecdo
de pré-executividade; ou, (ii) na hipétese desta Turma entender pela possibilidade
de conhecimento da excecdo, afastar a reducdo da multa diaria feita pelo Tribunal
de origem, de modo que a multa devera ser calculada da forma como fixada pelo
Juizo de origem, a partir da intimacdo pessoal da recorrida até a data do

julgamento que determinou a conversao da demolicdo em indenizagao.
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