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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.251.544 - RS (2011/0097309-8)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO RAUL ARAUJO

: VERA ROSANE ARAUJO ALVES NOSCHANG
: ADEMIR CANALI FERREIRA - RS006965

: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

: HELOISA SABEDOTTI E OUTRO(S) - RS024852

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. AC;AO
DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE RELACAO JURIDICA.
PROCEDENCIA PARCIAL. FALTA DE INTERESSE RECURSAL.
INTERESSE DE AGIR JA RECONHECIDO NA ORIGEM. DANOS
MORAIS. NAO CONFIGURACAO. RAZOES RECURSAIS
DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO JULGADO ATACADO.
APLICACAO DAS SUMULAS 283 E 284 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. ONUS DA SUCUMBENCIA. DECAIMENTO MINIMO.
REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. N&0 hé& interesse recursal no tocante a discussdo sobre o interesse de
agir, visto que a existéncia da referida condicdo da acdo jafora reconhecida
na origem.

2. A juriprudéncia desta Corte é firme no sentido de que, inexistindo ato
restritivo de crédito, a mera cobranca de vaores por servicos ndo
contratados ndo gera, por S S0, danos morais indenizavels.

3. E inadmissivel o inconformismo por deficiéncia na sua fundamentacéo
guando as razbes do recurso estdo dissociadas do decidido no acérdéo
recorrido. Aplicaco da Simula 284 do Supremo Tribuna Federd.

4. "A sucumbéncia reciproca ou em parte minima, estabelecida pelo
Tribunal de origem, envolve contexto fatico-probatorio, cuja analise e
revisio revelam-se interditadas a esta Corte Superior, em face do
obice contido na Simula 7 do STJ." (EDcl no AgRg no ARESp
151.072/SP, Rel. Minisgra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, julgado em 21/08/2018, DJe de 11/09/2018).

5. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,

decide a Quarta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marco Buzzi (Presidente) e Luis Fdlipe Sadloméo votaram
com o Sr. Minisdro Relator. Impedido o Sr. Minisgro Antonio Carlos Ferreira. Ausente,
justificadamente, a Sra. Ministra Maria Isabel Galotti. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Marco

Buzz.

Brasilia, 30 de maio de 2019 (Data do Julgamento)
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.251.544 - RS (2011/0097309-8)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : VERA ROSANE ARAUJO ALVES NOSCHANG

ADVOGADO : ADEMIR CANALI FERREIRA - RS006965

AGRAVADO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADO : HELOISA SABEDOTTI E OUTRO(S) - RS024852
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Trata-se de agravo interno, interposto por VERA ROSANE ARAUJO ALVES
NOSCHANG, contra decisdo monocrética desta Relatoria, que negou provimento a0 recurso
especial.

Em suas razdes recursais, a ora agravante dega, preiminarmente, que, apds o
guizamento da presente ac&o declaratoria, foram gjuizadas pela CEF em agdo monitdria e execucdo
de titulo extrgudicid com base nos mesmas contratos objeto da presente demanda e que, nagqueles
feitos, houve uma reducéo substancia da divida, de modo que a cobranca de vaor muito superior ao
devido assegura a agravante o direito a indenizacdo por danos morais.

Reitera, ainda, a violagdo dos arts. 186, do CC, 6° VII, 14 e 52 do CDC, arts. 4° I,
20, 21, § 3°, 332 a 348 do CPC/73, sustentando, em sintese, que: 1) possui interesse juridico em ver
declarada a inexisténcia das dividas relativas aos contratos em questdo, pois jamais assinou qual quer
desses contratos, bem como em receber indenizacdo por danos morais decorrentes da cobranga
indevida de tais débitos, 2) a CEF confessou a inexisténcia da divida no vaor por ela cobrado; 3) foi
comprovada a cobranca indevida por parte da CEF, o que ensgja sua condenagdo ao pagamento de
indenizacdo por danos morais in re ipsa; 4) é da recorrida o 6nus de comprovar a existéncia dos
contratos e todos os encargos relativos ao mituo, ndo sendo suficientes para tanto os extratos
produzidos unilateramente; e 5) o acdrdao, ao fixar a sucumbéncia reciproca, ofendeu o principio da
proporciondidade, pois a parte autora decaiu em parte minimado pedido.

Ao find, requer sgja provido 0 agravo interno com a reforma da decisio agravada
pela Turma Julgadora.

Intimada, a parte agravada ndo apresentou manifestacéo (e-STJ, fl. 763).

E o rdatorio.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.251.544 - RS (2011/0097309-8)

RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : VERA ROSANE ARAUJO ALVES NOSCHANG

ADVOGADO : ADEMIR CANALI FERREIRA - RS006965

AGRAVADO . CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADO : HELOISA SABEDOTTI E OUTRO(S) - RS024852
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Cuidarse, na origem, de acdo na qua a ora agravante pleiteia a declaracdo de
inexisténcia de dividas relativas a dois contratos firmados com a agravada (contrato
18.0517.101.0000166/57 e contrato 18.0517.101.0000168-19), bem como indenizacdo por danos
morais decorrentes da cobranca indevida de tais débitos.

Defende a agravante, de inicio, que possui interesse juridico em ver declarada a
inexisténcia das dividas relativas aos contratos em questdo, uma vez que jamas assinou tais
avengas.

Ocorre que o interesse de agir que a Corte de origem reputou ausente diz respeito ao
contrato 18.0517.101.0000166/57, cuja existéncia a CEF ndo conseguiu comprovar e em relacéo ao
qua jaforajulgado procedente o feito, sendo vejamos:

"Assim, razdo ndo assiste a autora ora apelante, ndo se me afigurando
contraditoria a decisdo recorrida, sendo que, de fato, a parte autora
sequer possui interesse em recorrer, no ponto, uma vez julgado
procedente o pedido declaratério de reconhecimento de inexisténcia da
divida relativa ao contrato 18:0517.101.0000166/57, tendo, por outro
lado sido comprovada a existéncia do contrato 18.0517.101.0000168-19,
0 qual, como enfatizado na sentenca, autoriza pedido revisional." (e-STJ,
fl. 209)

Assim, em relagdo ao segundo contrato (n° 18.0517.101.0000168-19) devidamente
apresentado, foi reconhecido o interesse de agir da autora, tanto que foi efetivamente apreciado pela
Corte de origem 0 mérito da acéo relativo a tal contratacdo, de modo que, neste ponto, carece a
agravante interesse recursal .

A agravante afirma também que, como a CEF ndo conseguiu comprovar a existéncia
de um dos contratos e, mesmo em relacdo agquele cuja existéncia foi comprovada, o vaor cobrado
seria abusvo, 0 pleto deve ser considerado procedente para fins de reducéo do vaor devido e

condenacdo da recorrida ao pagamento de indenizag&o por danos morais.
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Sobre o tema, a Corte de origem assm decidiu:

"Por fim, consigne-se que o valor das dividas se justificam pela
incidéncia dos encargos contratuais, especialmente os de mora. Nao raro
se constata que contratos de valores infimos alcancam cifras milionérias.
Isso ndo é demonstracdo de que 0s contratos ndo existem, todavia. Antes,
trata-se de razdo que autoriza o ajuizamento de demandas revisionais’
(fl. 114)." (e-STJ, fl. 209)

Como se vé, diferentemente do que aega a recorrente, a Corte de origem néo
concluiu que o vaor cobrado pela CEF em relacdo ao contrato, cuja existéncia foi comprovada,
estaria incorreto. Ao contrario, afirmou ser comum que dividas originariamente reduzidas cheguem a
valores milionarios em razéo da incidéncia de diversos encargos e facultou a autora o guizamento de
acdo revisond, na qua poderéo ser discutidos os encargos incidentes sobre o débito para aferir o
vaor efetivamente devido.

Isso, porque a presente demanda, por se tratar de agdo declaratdria, tinha por
objetivo unicamente declarar a inexisténcia de relacéo juridica entre as partes e condenar a ré ao
pagamento de indenizacdo por danos morais, e ndo revisar o vaor devido. Ta se depreende da
simples leitura do pedido constante na inicid:

"EM FACE DO EXPOSTO, requer (a) a citacdo da ré, via AR, na pessoa
de seu representante legal, no endereco declinado, para, querendo,
contestar a presente no prazo legal, sob pena de revelia; (b) a
procedéncia da acdo com a declaracéo de inexisténcia do débito e, ante a
aplicacdo do Cadigo de Defesa do Consumidor — com inversao do 6nus
probatdrio quando necessario — e aplicacdo do Codigo Civil, e ainda,
conforme pacifica jurisprudéncia, colaciona nos autos, a condenacéo da
demandada ao pagamento das perdas e danos, por abalo moral,
honorarios advocaticios e custas do processo; (C) protesta pela producao
de todos os meios de prova em direito admitidos, especialmente a documental
e testemunhal.” (e-STJ, fls. 55/56)

Ja no que diz respeito a alegacdo de que ficou comprovada a cobranca indevida em
valores muito superiores, 0 que ensgaria a condenagdo da CEF a0 pagamento de indenizacdo por
danos morais, assm concluiu a Corte de origem:

"Da mesma forma, andou bem a sentenca ao afirmar incabivel a
condenacao da requerida ao pagamento da pretendida indenizacéo por
danos morais, cujo trecho peco venha para transcrever e adotar como
razoes de decidir:

(...) ndo me parece viavel a condenacdo da CEF ao pagamento de
indenizagdo por danos morais. Reitere-se: um contrato existe; o outro,
muito provavelmente deve ter existido, mas por desorganizacdo da
agéncia foi extraviado, ilacdo que se reforca quando a tese da autora
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sobre sua preposta ter fraudado suas contas bancarias restou carente de
sequer inicio de prova, alias, e pior, totalmente desmentida em relacdo ao
contrato final 168-19, firmado pela autora.

Trata-se de decisdo aparentemente contraditéria: reconhece-se a
inexisténcia de um contrato, mas ndo o ato ilicito representado por sua
cobranca indevida.

E que, como j& adiantado, o contrato provavelmente existiu, e a verdade
€ que a autora teve a fortuna de vé-lo extraviado. Eis, pois, que obtera
declaracdo de inexisténcia de uma divida milionaria. Condenar a CEF
além disso, ela que ja perdeu o crédito cuja inexisténcia se declarard, e
ainda por cima em face de direito do qual se guarda sinceras davidas -
somente reconhecido emface do 6nus descumprido pela CEF do art. 333,
II, do CPC - importaria quase em bis in idem. Assm, ausente prova
suficiente do ato ilicito da CEF, cuja prova cabia a autora, deve-se julgar
improcedente o pleito indenizatério.

()

De fato, ndo restou comprovado o alegado ato ilicito por parte da
demandada, capaz de gerar danos." (e-STJ, fl. 209)

O entendimento acima encontra-se de acordo com a jurisprudéncia desta Corte
Superior, no sentido de que a mera cobranga indevida ndo ensgja a existéncia de dano mord:

"PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TELEFONIA. COBRANCA INDEVIDA. MERO
ABORRECIMENTO. DANO MORAL. NAO OCORRENCIA. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. ENUNCIADO 7 DA SUMULA DO STJ.
AUSENCIA DE DANO MORAL IN RE IPSA.

1. A simples cobranca indevida de servico de telefonia, seminscricéo em
cadastros de devedores, ndo gera presuncdo de dano moral.
Precedentes.

2. O Tribunal de origem, com base nos fatos e provas dos autos, concluiu
pela ocorréncia de mero dissabor, afastando o dano moral. A revisio do
entendimento adotado encontra 6bice no verbete 7 da Simula desta
Corte.

3. Agravo interno a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 448.372/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 06/11/2018, DJe 13/11/2018)

"AGRAVO INTERNO NO RECURSD ESPECIAL - ACAO
CONDENATORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA DO AUTOR.

1. A reforma do acordao recorrido, a fim de se concluir pela ocorréncia
de dano moral com base na cobranca indevida, demanda o reexame de
fatos e provas dos autos, pratica vedada pela Simula 7/STJ. Precedentes.
2. Ajurisprudéncia desta Corte € pacifica quanto a inexisténcia de dano
moral in re ipsa quando ha mera cobranca indevida de valores.
Precedentes.

3. Agravo interno desprovido."
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(Agint no REsp 1.685.959/RO, Rel. Minisro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 04/10/2018, DJe 11/10/2018)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TELEFONIA. COBRANCA INDEVIDA. AUSENCIA
DE INSCRICAO NOS ORGAOS DE PROTECAO AO CREDITO. DANO
MORAL. INEXISTENCIA. JURISPRUDENCIA DO STJ. REEXAME DO
CONJUNTO  FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS  ACORDAO
RECORRIDO. OMISSAO. NAO OCORRENCIA. DECISAO MANTIDA.

1. Nao hé falar emviolacéo dos arts. 458, 111, 474 e 535, | e ll, do CPC,
guando a Corte local se manifestou expressamente sobre a controvérsia
do presente processo, isto €, a inexisténcia dos danos morais.

2. Ajurisprudéncia do STJ € no sentido de que, inexistindo ato restritivo
de crédito, a mera cobranca de valores por servicos ndo contratados ndo
gera, por s sO, danos morais indenizaveis. Precedentes.

3. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que impliquem
revolvimento do contexto fatico dos autos (Simula n. 7 do STJ).

4. No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu pela ndo ocorréncia
de danos morais. Alterar esse entendimento demandaria o reexame das
provas produzidas nos autos, o que é vedado em recurso especial.

5. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no AREsp 448377/RS, Rd. Minitro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 1912/2015, DJe 04/12/2015)

Além de a mera cobranca indevida (assm considerada a divida decorrente do
contrato ndo apresentado pela CEF) ndo ensgar a existéncia de dano mord, vae destacar que, no
caso dos autos, foi comprovada a existéncia da divida relativa a um dos contratos e ndo houve
discussdo acerca do vaor efetivamente devido, de modo que n&o se pode concluir pela existéncia de
danos morais nem mesmo em razéo de uma suposta cobranca de valores abusivos.

Frise-se que a alegacéo da recorrente de ocorréncia de fato superveniente, qua sgja
o reconhecimento de cobranca de valores excessivos na agcdo monitoria e na execucdo de titulo
extrgudicid guizadas pela CEF com base nos mesmos contratos objeto dos presentes autos, néo
pode ser verificada por esta Corte, pois demanda dilacdo probatéria, incompativd com a via
especia, ressalvando-se a parte, todavia, o direito de pleitear, em acéo propria baseada em tais fatos
novos, 0 que entender de direito.

No que toca a alegacdo de que é da recorrida o 6nus de comprovar a existéncia dos
contratos e todos 0s encargos relativos ab muituo, ndo sendo suficientes para tanto os extratos
produzidos unilateralmente, assm decidiu a Corte de origem:

"A CEF juntou aos autos copia do contrato n° 18.0517.101.0000168-19,
firmado pela autora e a ré, em 18/05/1995, bem como 0s respectivos
extratos, as fls. 79/81, nos quais se verifica que os valores a ele
referentes (R$12.500,00), nem de longe chegam a0 montante constante
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do documento da fl. 59, que demonstra um saldo, em 31/12/2003, de
R$10.183.687,80. Assm ndo merece reparos a sentenga, que entendeu
comprovada, por parte da CEF a divida relativa a tal contrato bancario,
nao obstante a ter qualificado como "divida milionaria” e considerando
gue "a comprovacdo da existéncia de um dos contrates ao menos, dos
dois que ora se discutem, faz cair por terra as alegacoes da autora sobre
fraudes perpetradas em virtude de incuria da CEP (fl. 113)." (e-STJ, fl.
208)

Como vigto, ao contrario do que alega a agravante, em relacdo ao déhito reconhecido
como existente pela Corte de origem, a contratagao ndo foi comprovada unicamente pela juntada de
extratos produzidos unilaterdmente, mas sm pela juntada do proprio instrumento contratual n°
18.0517.101.0000168-19 firmado pelas partess Em relacdo ao contrato de P
18.0517.101.0000166/57, cuja existéncia a CEF, de fato, ndo conseguiu comprovar, ja fora julgado
procedente o feito.

Assm, neste ponto, a fundamentagdo do recurso encontra-se dissociada do que fora
efetivamente decidido pela Corte de origem, araindo a incidéncia da Simula 284 do STF, por
analogia. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO. IMPUGNACAO DO CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
RAZOES RECURSAIS DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO
ACORDAO RECORRIDO. SUMULAS 283 E 284 DO STF. RECURSO
NAO PROVIDO.

1. A apresentagdo, no recurso especial, de razdes dissociadas dos
fundamentos do acérddo recorrido impde o reconhecimento da
incidéncia das Simulas 283 e 284 do STF, por analogia. Precedentes.

2. Agravo interno n&ao provido.

(Agint no AREsp 590.018/SP, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES -
DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO -, QUARTA
TURMA, julgado em 10/04/2018, D Je 16/04/2018)

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. OMISSAO. NAO
OCORRENCIA. REFORMA DO JULGADO. MOTIVOS NAO
DEMONSTRAGAO. ENUNCIADO 284 DA SUMULA. INDENIZAGAO.
OBRIGATORIEDADE. FUNDAMENTOS DO ACORDAO. NAO
IMPUGNACAO. INCIDENCIA DO VERBETE 283 DA SUMULA/STF.
NAO PROVIMENTO.

1. O acérdao recorrido analisou todas as questBes necessarias ao
deslinde da controvérsia, ndo se configurando omissdo alguma ou
negativa de prestacéo jurisdicional.

2. O agravante ndo esclarece objetiva e especificamente, os motivos de
reforma do julgado proferido pela Corte de origem, estando as razbes de
seu especial dissociadas do decidido na origem. Incidéncia da Simula
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284/STF.

3. O Tribunal de origem entendeu pela ndo obrigatoriedade de indenizar
e a revisdo da conclusdo adotada esbarra no obice das Simulas 5 e
7/STJ.

4. As razbes elencadas pelo Tribunal de origem nao foram devidamente
impugnadas. Incidéncia do enunciado 283 da Simula/STF.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1.306.247/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 08/09/2015, DJe de 21/09/2015)

Por fim, quanto a alegacéo de que decaiu em parte minima do pedido, razéo pela qua
deveria ser aterada a distribuicéo da sucumbéncia, tem-se que a jurisprudéncia desta Corte Superior
€ pacifica no sentido de que a revisdo dos critérios e do percentua relativo a sucumbéncia resultaria
em reexame de matéria fatico-probatéria, insuscetivel de reapreciacdo em sede de recurso especid,
conforme a Simula 7 deste Tribunal. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE RESCISAO CONTRATUAL E INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS E MATERIAIS SUCUMBENCIA RECIPROCA
RECONHECIDA. GRAU DE DECAIMENTO. VERIFICA(;AO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA. DECISAO MANTIDA.

1. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos (Simula n. 7 do
ST).

2. No caso concreto, o Tribunal de origem, com base na andlise de fatos
e provas, considerou ter havido sucumbéncia reciproca. Alterar esse
entendimento demandaria o reexame das peculiaridades do processo, 0
gue é vedado em recurso especial.

3. A incidéncia da referida simula também obsta o conhecimento do
recurso especial pela alinea "c" do permissivo constitucional, consoante
a jurisprudéncia desta Corte.

4. Agravo interno a gue se nega provimento.

(Agint no AREsp 1.330.386/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 08/04/2019, DJe de 16/04/2019)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO
CIVIL. ACAO INDENIZATORIA. VIOLACAO DOS ARTS 489 E 1.022 DO
CPC/2015. NAO OCORRENCIA. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS,
TRIBUNAL A QUO ENTENDEU QUE O AUTOR DECAIU DA PARTE
MINIMA. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA
DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Nao ha violagdo aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015 quando o V.
acérdao estadual apresenta os fundamentos, ainda que sucintos, acerca
dos danos morais, cujo valor levou em consideracao as peculiaridades
do caso concreto, emespecial as lesdes sofridas pelo recorrido.

2. "A sucumbéncia reciproca ou em parte minima, estabelecida pelo
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Tribunal de origem, envolve contexto fatico-probatoério, cuja andlise e
revisao revelam-se interditadas a esta Corte Superior, em face do obice
contido na Simula 7 do STJ." (EDcl no AgRg no AREsp 151.072/SP, Rel.
Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em
21/08/2018, DJe de 11/09/2018).

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 1.270.661/SP, de minha Relatoria, QUARTA TURMA,
julgado em 19/03/2019, DJe de 29/03/2019)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL.SUCUMBENCIA RECIPROCA. VIOLACAO DO ARTIGO 86
DO CPC/15. MATERIA QUE DEMANDA REEXAME DE FATOS E
PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do STJ possui entendimento no sentido de que a
verificacdo do quantitativo em que as partes decairam do pedido inicial
demandaria o reexame de fatos e provas, 0 que € inviavel nesta via
especial, enrazéo do 6bice da Simula 7/STJ.

2. Agravo interno nao provido.

(Agint no AREsp 1.159.794/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 12/12/2017, DJe de 18/12/2017)

Ante 0 exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Marco Buzzi (Presidente) e Luis Felipe Saloméo votaram com o Sr.
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Ministro Relator.
Impedido 0 Sr. Ministro Antonio Carlos Ferreira.
Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.



