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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.075.013 - ES (2017/0072796-6)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: DANIEL SANTANA DE OLIVEIRA

: JHONATAN SANTOS VIEIRA

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PENAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO.
EMPREGO DE ARMA E CONCURSO DE PESSOAS. USO DE
UMA MAJORANTE COMO FUNDAMENTO PARA
EXASPERAR A PENA-BASE. POSSIBILIDADE.
FUNDAMENTOS NOVOS UTILIZADOS PELO TRIBUNAL DE
APELACAO. REFORMATIO IN PEJUS NAO OCORRENCIA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O emprego de moativacéo propria pelo Tribund no julgamento de
agpdacdo exdusva da defesa sobre questdo juridica expressamente
tratada na sentenca, seam implicar 0 agravamento da Stuacéo do reu,
néo representa violagcdo do principio do non reformatio in pgus.
Precedentes.

2. De acordo com a jurigorudéncia desta Corte Superior, €
plenamente possivel, diante do reconhecimento de varias
causas de aumento de pena previstas no mesmo tipo penal,
dedocar a incidéncia de algumas delas para a primeira fase,
para fins de majoracdo da pena-base, desde que a reprimenda
ndo sgja exasperada, pdo mesmo motivo, na terceira etapa da
dosmetria da pena e que sga observado o percentual legal
maximo previsto pela incidéncia das majorantes (AgRg no REp
1551168/AL, Rd. Minisro Rogerio Schietti Cruz, DJe 02/03/2016).
Precedentes.

3. A manutencdo das penas-base fixadas no patamar de 5 (cinco) anos
de redusio nem sequer representa ofensa a0 principio da
proporciondidade. Com efeito, a se condderar a reprovacao de duas
crcungdncias judicias — culpabilidede e drcungéncias do cime —
verificase que para cada uma fa dribuida exasperacéo de 6 (sa9)
meses. 1Ss0 representa um aumento menor que 1/6 (um sexto) da pena
minmaprevigapeo art. 157, caput, do CP, que é de 4 (quatro) anos.

4. Agravo regimentd n&o provido.

ACORDAO



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Vidos, relatados e discutidos 0os autos em que s2o partes as acimaindicadas,
acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Jugtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd. Os Srs. Minidros Ribero Dantas, Jod 1lan Paciornik,
Feix Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Braslia (DF), 13 de junho de 2017(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.075.013 - ES (2017/0072796-6)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE  : DANIEL SANTANA DE OLIVEIRA

AGRAVANTE  : JHONATAN SANTOSVIEIRA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Tratase de agravo regimentd interposo DANIEL SANTANA DE
OLIVEIRA contra decisdo monocrdtica de e-STJ fls 563/569, que conheceu do agravo para
negar provimento ao recurso especid intentado com fundamento na dinea "d’ do inc. 111 do
art. 105 da CF.

Os agravantes foram condenados no primeiro grau de jurisdicéo pela prética
do crime previsto no art. 157, 8 29, | e ll, do Codigo Pend, tendo-Ihes sido cominadas penas
privetivas de liberdade de 7 (sete) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, dém de multade 106
(cento e &) diassmulta (e-STJ fls 388/405).

O Tribund a quo, julgando recurso da defesa, deu-lhe parcid provimento
para readequar a dosmetria das penas-base redizada na sentenca, exduindo a reprovacéo
sobre a conduta socid e persondidade dos agentes, bem como sobre os matives e
consequéncias do crime, pois fundada em dementos inerentes ao tipo pend violado. Manteve,
porém, a vaoracdo negativa sobre a culpabilidede e circungténcias do ddlito, utilizando, para
edta Uitima, 0 concurso de agentes que, antes, havia Sdo considerado pelo Juizo de primero
grau para maotivar amgjoracdo naterceira fase da aplicacéo das penas (e-STJ fls 487/497).

A defesa sugtenta, em sintese, que o Tribund de origem incorreu em



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

reformatio in pegus quando, julgando apelacdo exdusva da defesa, trandferiu a vaoracéo do
concurso de pessoas daterceirafase da dosmetria pend para a primera, considerando-a para
judtificar amgoracao das penas-base cominadas ao crime de roubo (e-ST.J 575/580).

E o rdaorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.075.013 - ES (2017/0072796-6)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rédator):

A andie do agravo interposto revela a auséncia de argumentos novos,

capazes de dterar as bases e conclusio firmada pelo provimento jurisdiciond impugnado.

N&o se veificanos autos a degada violagdo do art. 617 do CPP.

O luizo de primeiro grau condenou ambaos 0s recorrentes as penas priveivas

de liberdade de 7 (sete) anos e 4 (0ito) meses de reclusdo, dém de muitade 106 (cento e sais)
diasmulta, pdlapréticado crime do art. 157, 8§ 2°, | ell, do Cédigo Pend. A dosmetria pend

para 0 crime de roubo circunstanciado fol concretizada pelo sentenciante da seguinte forma

(e-STJfls 402/404).

2. Jhonatan Santos Vieira:

A) Do crime de roubo: A culpabilidade ressoa grave, sendo
reprovavel a conduta do acusado, face a sua censurabilidade;
antecedentes maculados (fls. 233-235), contando com sentenca
penal condenatéria transitada em julgado, o que, porém, ja retrata
a agravante de reincidéncia; a conduta social € péssima, diante das
diversas condenagbes transitadas em julgado; pela mesma
perspectiva, a personalidade é voltada para o crime; os motivos do
crime ndo favorecem ao acusado; as circunstancias do fato néo o
favorecem; ha registros de conseqiiéncias extra-penais, mesmo
porque nem todos os objetos da vitima foram recuperados e
devolvidos;, o comportamento da vitima ndo facilitou a acdo do
acusado; a condic¢ao econémica do acusado néo é boa.

Ante tais circunstancias judiciais e levando em consideracdo a pena
em abstrato do art. 157, caput, do CP, entendo como necessaria e
suficiente para a prevencéo e reprovacdo do crime a fixacao da
PENA-BASE em 5 (cinco) anos de reclusdo e 70 (setenta)
dias-multa, valorando cada dia-multa em 1/30 (um trigésimo) do
maior saldrio minimo vigente a época dos fatos, corrigido
monetariamente.

Nao incidem atenuantes.

Presente a circunstancia agravante da reincidéncia (art. 61, I, CP),
razao pela qual agravo as penas em 6 (seis) meses de reclusdo e 10
(dez) dias-multa, passando-as para o patamar de 5 (cinco) anosie 6
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(seis) meses de recluséo e 80 (oitenta) dias-multa.
N&o incidem causas de diminuicdo de pena.

Baseado na doutrina e jurisprudéncia, bem como no paragrafo
Unico do art. 68 do CP, considerando a existéncia das majorantes
previstas no 8§ 2°., | e ll, do art. 157 do CP, aumento as penas em
1/3 (umterco), fixando-as de maneira definitiva em 7 (sete) anos e 4
(quatro) meses de reclusao e 106 (cento e seis) dias-multa. mantida
a base unitéria de valor.

[.]
3. Daniel Santana de Oliveira:

A culpabilidade ressoa grave, sendo reprovavel a conduta do
acusado, face a sua censurabilidade; antecedentes maculados (fls.
236-238), contando com sentenca penal condenatoria transitada em
julgado, o que, porém, ja retrata a agravante de reincidéncia; a
conduta social € péssima, diante das diversas condenagbes
transitadas em julgado; pela mesma perspectiva, a personalidade é
voltada para o crime; os motivos do crime ndo favorecem ao
acusado; as circunstancias do fato ndo o favorecem; ha registros
de consequéncias extra-penais, mesmo porque nem todos os objetos
da vitima foram recuperados e devolvidos, o comportamento da
vitima nao facilitou a acdo do acusado; a condi¢cao econdmica do
acusado nao é boa.

Ante tais circunstancias judiciais e levando em consideracéo a pena
em abstrato do art. 157, caput, do CP, entendo como necessaria e
suficiente para a prevencdo e reprovacao do crime a fixacdo da
PENA-BASE em 5 (cinco) anos de reclusdo e 70 (setenta)
dias-multa, valorando cada dia-multa em 1/30 (um trigésimo) do
maior salario minimo vigente a época dos fatos, corrigido
monetariamente.

Nao incidem atenuantes.

Presente a circunstancia agravante da reincidéncia (art. 61, I, CP),
razao pela qual agravo as penas em 6 (seis) meses de recluséo e 10
(dez) dias-multa, passando-as para o patamar de 5 (cinco) anos e 6
(sei's) meses de recluséo e 80 (oitenta) dias-multa.

Nao incidem causas de diminuicdo de pena.

Baseado na doutrina e jurisprudéncia, bem como no paréagrafo
unico do art. 68 do CP, considerando a existéncia das majorantes
previstas no 8§ 2°, | e ll, do art. 157 do CP, aumento as penas em
1/3 (umterco), fixando-as de maneira DEFINITIVA em 7 (sete) anos
e 4 (quatro) meses de reclusdo e 106 (cento e seis) dias-multa,
mantida a base unitaria de valor.

O Tribund a quo, por sua vez, quando julgou a apelacéo da defesa, fez as
seguintes ponderagdes acerca da dosmetria pend (e-STJ fls 495/496):
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Quanto a dosimetria do delito de roubo circunstanciado, verifico
gue o magistrado de primeiro grau fixou as penas-base dos
apelantes em cinco (5 anos de reclusdo, considerando-lhes
desfavoravelmente as circunstancias judiciais da culpabilidade; da
conduta social; da personalidade; dos motivos; das circunstancias
e as consequéncias do crime, utilizando-se de elementos
eminentemente genéricos ou inerentes ao proprio tipo penal.

No entanto, apOs analisar os autos, verifico que os acusados
praticaram o crime de forma audaciosa, posto que pularam a roleta
do coletivo e, mesmo havendo passageiros dentro do onibus,
subjulgaram a vitima, uma vez que um deles sentou ao lado do
ofendido e o outro, juntamente com a acusada Samara Silva André,
sentaram-se no banco de tréas, puchando-o pela gola da camisa e
batendo com o cabo da faca em sua cabeca, 0 que torna mais
elevada a culpabilidade, além de uma das circunstancias
majorantes (concurso de pessoas) poder ser utilizada para
exasperar a reprimenda basica, sendo vejamos:

[...] 2. Admite-se a utilizacdo de majorantes sobejantes (in casu, 0
concurso de pessoas), que nao foram utilizadas para aumentar a
pena na terceira fase da dosimetria, como circunstancia judicial do
art. 59, do Codigo Penal. Precedentes da Sexta Turma. 3. Ndo ha se
falar em bisin idem quando uma majorante (concurso de agentes) é
utilizada na primeira fase e a outra (uso de arma) na terceira.
Precedente. 4. Habeas corpus ndo conhecido. (STJ, HC: 195256
DF 2011/0014218-6, Rei. Min. NEFI CORDEIRO, Sexta Turma, DJe
12.3.2015 - destaquei).

Na segunda fase, 0 juiz a quo nao reconheceu qualquer atenuante
aos acusados, no entanto, entendo que deve ser aplicada a da
confissdo esponténea, somente em favor do réu Daniel Santana de
Oliveira, uma vez que em seu interrogatério judicial (fls. 290/292)
admitiu que "foi o autor do roubo narrado pela denincia na
companhia de um outro rapaz que conheceu fazendo uso de
drogas', razdo porque a compenso com a agravante da
reincidéncia, nos termos da jurisprudéncia do colendo STJ,
mantendo a pena intermediaria em cinco (5) anos de reclusao.

O mesmo entendimento ndo merece ser adotado em favor do
acusado Jhonatan Santos Vieira, ja que negou a pratica do crime
de roubo majorado nas duas oportunidades em que foi ouvido (fls.
20 e 287/289) e, por estar presente a agravante da reincidéncia,
conservo a sangao intermediaria em cinco (5) anos e seis (6) meses
de recluséo.

Na terceira etapa dosimétrica ndo ha minorantes a serem
consideradas. Contudo, presente a majorante do uso de arma, de
modo que preservo 0 aumento na fracdo de um terco (1/3) para
ambos os apelantes, posto que fixado no importe minimo previsto em
lel, mantendo a pena definitiva de Jhonatan Santos Vieira em sete
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(7) anos e quatro (4) meses de reclusdo e reduzindo a de Daniel
Santana de Oliveira para seis (6) anos e oito (8) meses de reclusao.

Embora ndo atenda ao principio da proporcionalidade, conservo a
sancao pecuniaria dos acusados em cento e seis (106) dias multa,
para nao incorrer emreformado in pejus.
A0 gue s nota, ndo ha se fdar en reformatio in pgus. Ao remandar a
vaoracdo do concurso de pessoas para 0 primero esagio da dosmetria pend, o Tribund a
quo ndo agravou a Stuacdo dos recorrentes. Primero, porque a sentenca pend condenatoria
ja contemplava juizo de reprovacéo sobre a referida circungancia Depois, porque, numa
perspectiva globd, as penas definitivas ndo sofreram quaquer eevacdo. Muito pelo contrério,
com relacdo ao réu DANIEL SANTANA DE OLIVEIRA, houve reducdo, motivada pelo
reconhecimento e compensacao da atenuante da confissio com a agravante da reincidéncia. Ja
para 0 reu JHONATAN SANTOS VIEIRA, a pena definitiva manteve-se estacionada no
patamar definido pelo Juizo de primeiro grau.

Sdiente-se que, de acordo com a jurigorudéncia desta Corte Superior, €
plenamente possivel, diante do reconhecimento de varias causas de aumento de
pena previstas no mesmo tipo penal, dedocar a incidéncia de algumas delas para a
primeira fase, para fins de majoracao da pena-base, desde que a reprimenda ndo sgja
exasperada, pelo mesmo motivo, na terceira etapa da dosimetria da pena e que sga
observado o percentual legal méximo previsto pela incidéncia das majorantes (AgRg no
REsp 1551168/AL, Rd. Minigro Rogerio Schietti Cruz, DJe 02/03/2016). No mesmo
sentido:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. CRIMES DE ROUBO
CIRCUNSTANCIADO, RESSTENCIA E LESAO CORPORAL.
DOSMETRIA DA PENA. CIRCUNSTANCIAS VALORACAO
DESFAVORAVEL. CONCURSO DE PESSOAS MAJORANTE
SOBEJANTE. UTILIZACAO NA  PRIMEIRA FASE COMO
CIRCUNSTANCIA DO ART. 59, CP. POSSBILIDADE. AMEACA
CONTRA TRES VITIMAS FUNDAMENTOS IDONEOS. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

1. Ressalvada pessoal compreensdo diversa, uniformizou o
Superior Tribunal de Justica ser inadequado o writ em substituicéo
a recursos especial e ordinario, ou de revisdo criminal,
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admitindo-se, de oficio, a concessdio da ordem ante a
constatacdo de ilegalidade flagrante, abuso de poder ou
teratologia.

2. Admite-se a utilizacdo de majorantes sobejantes (in casu, 0
concurso de pessoas), que ndo foram utilizadas para aumentar a
penana terceira fase da dosimetria, como circunstancia judicial do
art. 59, do Cddigo Penal. Precedentes da Sexta Turma.

3. Nao h&a se falar em bis in idem quando uma majorante
(concurso de agentes) é utilizada na primeira fase e a outra (uso
de arma) naterceira. Precedente.

4. Mostra-se legitimo 0 aumento pela vetorial das circunstancias, se
o roubo foi cometido com grave ameaca contra trés vitimas,
elemento que desborda do normal do tipo penal.

5. Habeas corpus nao conhecido. (HC 321.630/RS, Rd. Minigtro
NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 06/09/2016, DJe
16/09/2016).

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS ART. 157, §
2°, INCISOS | E Il, DO CP. DOSMETRIA DA PENA. PENA-BASE
ACIMA DO MINIMO LEGAL. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE.
EXISTENCIA DE CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS MAJORANTES CONSDERACAO COMO
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL. POSSBILIDADE.
PRECEDENTESDO STJ.

I - A via do writ somente se mostra adequada para a analise da
dosimetria da pena se ndo for necessaria uma analise aprofundada
do conjunto probatorio e se se tratar de flagrante ilegalidade (HC
n® 39.030/SP, 5* Turma, Rel. Min. Arnaldo Esteves, DJU de
11/04/2005).

Il - A pena deve ser fixada com fundamentacdo concreta e
vinculada, tal como exige 0 proprio principio do livre
convencimento fundamentado (arts. 157, 381 e 387 do CPP c/c o
art. 93, inciso IX, segunda parte da CF/88). Ela ndo pode ser
estabelecida acima do minimo legal com supedaneo em referéncias
vagas ou dados integrantes da propria conduta tipificada.
(Precedentes do STF e STJ).

1l - In casu, verifica-se que a r. decisdo de primeiro grau
apresenta em sua fundamentacao incerteza denotativa ou vagueza,
carecendo, na fixacdo da resposta penal, de fundamentacéo
objetiva imprescindivel no que tange a algumas circunstancias
judiciais.

IV - Entretanto, ha fundamentacdo concreta para elevar a
pena-base em relacdo as circunstancias em que o crime foi
perpetrado e aos maus antecedentes do paciente, - haja vista que a
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majorante do concurso de agentes foi considerada na primeira fase
e 0 agente possui uma condenacdo penal anterior transitada em
julgado.

V - Havendo pluralidade de majorantes, a consideracéo de uma ou
mais como circunstancia judicial desfavoravel é admitida por esta
Corte, devendo, apenas, ser empregada com cautela, a fim de
evitar elevacdo superior a permitida, caso fosse aplicado o
percentual maximo previsto pela incidéncia de tais majorantes na
terceira fase de dosimetria da pena.

V - Sendo desfavoraveis duas circunstancias judiciais (art. 59 do
CP) a pena-base do crime de roubo podera ser fixada acima do
minimo legal.

Habeas corpus parcialmente concedido. (HC 136.300/MS, Rdl.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 01/09/2009,
DJe 26/10/2009).

Ademais, dém de n&po ter havido agravamento da Stuaco dos réus no caso

concreto, é vdido ressdtar, ainda, que o principio do non reformatio in pejus ndo vincula o
Tribund de apelacéo aos critérios e fundamentos utilizados pelo Juizo de primeiro grau. Nesse

santido:

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES
IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA  ELEITA CONDENACAOQ.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVAS DE DIREITOS SUPRESSAO DE INSTANCIA.
REGIME INICIAL FECHADO. QUANTIDADE E NATUREZA DA
DROGA. FUNDAMENTACAO IDONEA. WRIT NAO CONHECIDO.

[..]

3. Pdo principio da non reformatio in pejus, o0 recorrente tem o
direito de nao ter sua Situagdo agravada, direta ou indiretamente,
guando se tratar de recurso exclusivo. Ressalvado meu
entendimento pessoal sobre a matéria, em julgados recentes, a
Sexta Turma tem decidido no sentido de que néo fere o principio
em comento a adocéo pelo Tribunal de motivacéo propria sobre as
questdes juridicas ampla e contraditoriamente debatidas no juizo a
guo, ndo se tratando de inovacdo indevida, desde que néo agravada
a situacao do réu.

4. Devidamente fundamentada a manutencdo do regime inicial
semiaberto pelo Tribunal de origem, com base nas graves
circunstancias do caso concreto, considerando-se a quantidade e a
natureza da droga apreendida - 12 porcoes de crack (art. 42 da
Lei n.° 11.343/2006), ndo ha constrangimento ilegal a ser sanado.
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5. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 344.497/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 23/02/2016, DJe 02/03/2016)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 33,
CAPUT, C.C ART. 40, |, DA LEl 11.343/2006. TRAFICO
INTERNACIONAL DE ENTORPECENTES MINORANTE DO ART.
33, § 4°, DA LEI 11.343/06. INCIDENCIA NA FRACAO MINIMA
DE 1/6 (UM SEXTO). ALEGACAO DE REFORMATIO IN PEJUS
INOCORRENCIA. [...]

| - 'A apelacéo da defesa devolve integralmente o conhecimento da
causa ao Tribunal, que a julga de novo, reafirmando, infirmando
ou alterando os motivos da sentenca apelada, com as uUnicas
limitacBes de adstringir-se a imputacdo gue tenha sido objeto dela
(cf. Simula 453) e de ndo agravar a pena aplicada em primeiro
grau ou, segundo a jurisprudéncia consolidada, piorar de qualquer
modo a situacdo do réu apelante. Insurgindo-se a apelacéo do réu
contra a individualizagdo da pena, ndo estd, pois, o Tribunal
circunscrito ao reexame dos motivos da sentenca: reexamina a
causa, a luz do art. 59 e seguintes do Codigo, e pode, para manter a
mesma pena, substituir por outras as circunstancias judiciais ou
legais de exasperacéo a que a decisdo de primeiro grau haja dado
relevo’ (HC 76.156/SP, 12 Turma, Rel. Min. Sepulveda Pertence, DJ
de 08/05/1998).

Il - 'O principio da ne reformatio in pgus ndo vincula o Tribunal
aos critérios e fundamentos adotados pelo Juizo monocratico, mas
apenas o impede de agravar a situacdo do réu' (HC 88.952, 52
Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJ de 10/12/2007).

1l - Na espécie, o fato do e. Tribunal a quo ter se valido de
fundamentos diversos para manter a r. sentenca condenatoria
guanto a fracdo de 1/6 (um sexto), relativa a minorante do art. 33,
§ 4° da Lei 11.343/06, ndo implica ofensa ao principio da ne
reformatio in pejus, porguanto ndo houve agravamento na situacéo
do réu.

[..]

XIl - In casu, tendo a paciente cometido o crime sob a égide da Lel
n° 11.464/07, é correta a fixacdo do regime inicial fechado para o
inicio de cumprimento da reprimenda penal. Ordem denegada. (HC
133.127/SP, Rd. Minisdro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 08/09/2009, DJe 13/10/2009).

Por fim, cumpre assndar que a manutencéo das penas-base fixadas no
patamar de 5 (cinco) anos de reclusio nem sequer representa ofensa ao principio da

proporciondidade. Com efeito, a se considerar a reprovacao de duas circungtancias judidas—
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culpabilidede e circungéncias do cime — verificase que para cada uma foi aribuida

exasperacdo de 6 (s8s) meses. 1sso representa um aumento de menos de 1/6 (um sexto) da
pena minima prevista para o tipo pend, que é de 4 (quatro) anos.

Com consideracOes, nego provimento ao agravo regimentd.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2017/0072796-6 AREsp 1.075.013/
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MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00188958620148080012 012140179438 012140179438201601835148 12140179433
12140179438201601835148

EM MESA JULGADO: 13/06/2017
Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : DANIEL SANTANA DE OLIVEIRA
AGRAVANTE : JHONATAN SANTOSVIEIRA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
CORREU : SAMARA SILVA ANDRE
CORREU : EDGAR VIEIRA GOMES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . DANIEL SANTANA DE OLIVEIRA

AGRAVANTE : JHONATAN SANTOS VIEIRA

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Muss
votaram com o Sr. Ministro Relator.



