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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 968.028 - SP (2016/0215309-1)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE  : DANILO GORDINHO

ADVOGADO : ADEMAR PEREIRA E OUTRO(S) - SP103463

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL QUE NAO APRESENTA IMPUGNACAO
ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA,
IMPOSSIBILIDADE.

1. N@o se conhece de agravo regimenta que néo apresenta fundamentacZo especifica
contra todos os fundamentos da decisio agravada, conforme art. 932, 111, 1.021, CPC,
SIm. 182/STJ e 283/STF.

2. Agravo regimental ndo conhecido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das hotas taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do agravo, nos termos
do voto do Sr. Minigro Rdator. Os Srs. Minigros Antonio Sddanha Paharo, Maria Thereza
de Asss Moura, Sebastido Reis Jnior e Rogerio Schietti Cruz votaram com 0 Sr. Minidro
Rdator.

Bradilia(DF), 13 de junho de 2017 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Rdator



AN

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

{

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 968.028 - SP (2016/0215309-1)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE : DANILO GORDINHO

ADVOGADO : ADEMAR PEREIRA E OUTRO(S) - SP103463

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Trata-se de agravo regimenta interposto em face de decisdo que negou provimento

a0 agravo regimentd, porquanto a degacdo de inépcia da dendncia ndo SO edtaria preudicada
pela prolacéo de sentenca condenatdria, mas também porgue a modificacéo do entendimento
adotado pela indéncia ordinaia demandaria o revolvimento fatico-probatorio, bem como
porque ndo se teria comprovado o dissidio jurisprudencid apontado.

Alega 0 agravante, em suma, ser desnecessrio o reexame de faos e provas para a
modificacdo do entendimento adotado, bem como airma ter anexado aos autos a copia
integrd do acordado paradigma, demonstrando o suscitado dissidio jurigorudencid.

O MPF manifestou-se pela manutencéo da decisdo agravada.

E o rdatdrio.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 968.028 - SP (2016/0215309-1)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
O agravante se insurge contra a seguinte deciséo (fls. 393/400):

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por DANILO
GORDINHO em face de decisdo do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo,
que negou seguimento ao apelo raro, ajuizado com fulcro no art. 105, IlI,
alineas"a" e"c", da Constituicdo Federal.

No presente agravo, 0 recorrente aduz que o recurso especial
preenche os requisitos de admissibilidade. Pugna, ao final, pelo conhecimento e
provimento do recurso especial obstado na origem (fl. 320).

Contraminuta asfls. 322/329.

Parecer do Ministério Publico Federal, pdo ndo provimento do
agravo, as fls. 385/390.

E ordatario.

DECIDO.

Consta dos autos que o recorrente foi condenado pela pratica do
ddlito previsto no art. 14, caput, da Lei 10.826/03, a pena de 2 anos de reclusdo
e 10 dias-multa, sendo substituida a pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos (fls. 182/190).

O Tribunal de Justica local negou provimento a apeacao,
conforme acdérdao defl. 254.

Em seu apdo especial, aponta a defesa violagdo ao art. 41 do
CPP, ao argumento de que a denuncia ndo descreveu onde centrou-se a
conduta criminosa do recorrente, nos termos do artigo supra, pois, disse apenas
que ele portava a arma na avenida e horario citado, SEM AUTORIZACAQ (fl.
272). Alega, ainda, divergéncia jurisprudencial sobre o tema.

Ainicial acusatéria narra a seguinte conduta (fl. 2):

Consta no incluso Inquérito Palicial que, no dia 1° de
setembro de 2.013, por volta das 04h37, na Av. Laranjeiras, defronte ao
n° 2.816, Pargue Egisto Ragazzo, nesta cidade e comarca de Limeira/SP,
DANILO GORDINHO portava arma de fogo e municao de uso permitido,
sem autorizacao e em desacordo com determinacao legal ou regulamentar,
consistente em uma pistola usada da marca " Imbel” modelo 380 GC MD1,
nimero HGA 45905 e 76 cartuchos integros, da marca CBC, calibre
380mm, conforme auto de exibicéo e apreensao de fls. 20 e laudo pericial
acostado asfls. 28/30.

Segundo se apurou, policiais militares realizavam
patrulhamento de rotina pelo local dos fatos e abordaram o veiculo
Hyndai Santa Fé, placas OAP-7546 Limeira/SP, conduzdo pelo
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denunciado.

Durante a abordagem os policiais constataram que
DANILO trazia consgo a pistola municiada com um carregador
alimentado com 19 (dezenove) municdes e, também, outros trés
carregadores com as demais munigdes apreendidas, motivo pelo qual o
prenderam em flagrante.

Diante do exposto, denuncio DANILO GORDINHO
pela pratica do delito definido no art. 14 da Lei 10.826/03(...)

Quanto a alegacdo de inépcia da dendncia, o acordao recorrido
concluiu (fls. 254/258):

Em que pese 0 esfor¢o da combativa defesa, entendo
gue a dendincia descreveu a contento o fato criminoso que era imputado a
DANILO e que a sentenca o condenou acertadamente.

N&o ha incongruéncia entre a inicial da acéo penal e a
sentenca condenatéria. Diferente do que alega nas razles recursais, ndo
houve julgamento ultra petita.

A exordial acusava DANILO de transportar arma de
fogo em desacordo com determinacfes legais e regulamentares. Faz
referéncia clara a tais infragbes ao registrar o local em que foi
surpreendido com a arma de fogo (Av. Laranjeiras, de fronte ao n° 2816,
na cidade de Limeira) e o horario (4h37 da manha de um domingo).

Assm, quando o Magistrado faz constar da sentenca
gue o acusado foi abordado fora do percurso entre sua casa e o stand de
tiro e em horario diverso ao do funcionamento do stand de tiro, acolhe a
pretensdo punitiva nos moldes em que apresentada na inicial, ndo havendo
qualquer prejuizo para a defesa.

Em verdade, os argumentos defensivos sdo construidos
no entorno de um equivoco interpretativo de seu competente signatario:
“Assim, |. Julgadores, como a denlincia descreveu apenas gque o acusado
portava arma e muni¢cdo sem autorizacdo, e como e as possuia, a
presente acado deve ser julgada improcedente” (razbes de apelacao fls.
175, sublinhado do original).

N&o foi 0 que aconteceu, contudo.

Como s depreende do segundo paragrafo da
denuincia, a conduta atribuida a DANILO foi o transporte de arma de fogo
sem autorizacao e em desacordo com determinacéo legal ou regulamentar.

O tipo penal é expresso e sua simples leitura espanca o
argumento defensivo de que a conduta em questéo ndo passaria deilicito
administrativo:“ Art. 14. Portar, deter, adquirir, fornecer, receber, ter em
depdsito,transportar, ceder,ainda que gratuitamente, emprestar, remeter,
empregar, manter sob guarda ou ocultar arma de fogo, acessorio ou
municdo, de uso permitido, sem autorizacdo e em desacordo com
determinacdo legal ou regulamentar” .
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Assim, ainda que realmente tivesse autorizacéo para o
trangporte da arma, tinha a obrigagdo de fazé-lo sob as suas edtritas
condi¢Bes. O desrespeito as normas administrativas, por expressa previsao
legal, € criminoso,ou sga, tipifica a conduta incrimnada pelo preceito
priméario do artigo 14 do Estatuto do Desarmamento.

Isso porque DANILO n&o tinha autorizagdo para
portar a arma de fogo, mas apenas para dedoca-la de sua casa (onde
poderia possui-la) até o clube de tiro, trazendo-a de volta, conforme consta
do documento de fls. 22, que traz em grandes letras vermelhas “ NAO
VALE COMO PORTE DE ARMA".

N&o poderia ir a casa de seu pai nem com ela trafegar
durante a madrugada. Ao infringir tais exigéncias administrativas,
praticou a conduta tipica da parte final do artigo 14: transportou arma de
fogo em desacordo com determinacdo regulamentar, merecendo a
condenacao.

As alegadas “confusdes’ entre o0s enderegos
mencionadas no recurso de apelagdo nao socorrem DANILO, pois, ainda
gue a casa de seu pai realmente se colocasse no melo do caminho entre o
stand de tiro e a sua residéncia, ndo tinha autorizacdo para portar a arma
no local.

Tal raciocinio terminaria por fazer concluir que a
pessoa autorizada a transportar a arma de sua residéncia ao clube de tiro
poderia circular livremente e a qualquer horario pelas ruas que compde o
trajeto, em infantil interpretacdo que distorce a letra da le e o
regulamento.

DANILO sabia que s0 tinha autorizacdo para ir direto
do clube de tiro para sua casa e, mesmo assim, decidiu parar na casa de
seu pai. Confessou a agdo em Juizo, acrescendo que “ cochilou assitindo a
um filme’ , sendo que,para fazé-lo, certamente deixou a arma desvigiada
no carro ou a portou completamente desautorizado.

Para os fins da presente persecucdo penal, contudo,
basta registrar que ficou evidente, inclusive pela confissdo, que DANILO
transportou a arma de fogo em desacordo com a regulamentacéo
administrativa, pois SO poderia fazé-lo entre o stand detiro e sua casa. Ao
infringir a norma administrativa,parando para cochilar na casa de seu pai
e retomando o transporte no meio da madrugada, mais de oito horas
depois do fechamento do clube, violou a lel penal.

N&o bastasse isso, 0s policiais deixaram claro que a
arma foi apreendida junto da municdo, o que também € violagdo a
regramento  administrativo, como s Vvé na  Instrugéo
Técnico-Administrativa n° 06D/03-DFPC Guia de Trafego Especial para
Atirador, Colecionador e Cagcador, que foi juntado a fls. 143, item 5,
alinea d: “armas e munigdes ndo podem estar contidas na mesma
embalagem]|...]".
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Concorde-se ou ndo, a Lei 10.826 de 2003, o Estatuto
do Desarmamento, apesar do referendo de 2005, visou a dificultar e
restringir a posse de arma por cidadaos. Aqueles que obtiveram esse
direito sabem que tém o dever de observar estritamente as regras legais e
administrativas, sob pena de responsabilizacdo criminal. DANILO as
infringiu e merece punicéo, na maisjusta aplicacéo da Lel.

A denlincia, como se V&, expds o fato criminoso, com todas as suas
circunstancias, a qualificacdo do acusado e a classficagdo do ddlito,
possibilitando o pleno direito de defesa, preenchendo, portanto, as exigéncias do
art. 41 do Codigo de Processo Penal.

O acdrdao recorrido, por sua vez, deixou expresso que o acusado
foi abordado fora do percurso entre sua casa e o stand de tiro e em horario
diverso ao do funcionamento do stand de tiro, extrapolando, dessa forma, os
limites estabelecidos pela guia de trafego de arma, concedidos em razéo de sua
condicdo de atirador desportivo, o que, por S SO, € suficiente para caracterizar
a conduta descrita no artigo 14 da Le 10.826/2003.

Nesse contexto, o0 exame das razdes deduzdas no recurso
especial, por demandarem profunda andlise do contexto fatico, sobgjamente
avaliados pelas instancias ordinarias, esharraria, inevitavelmente, no ébice
previsto na Simula 7 do STJ, segundo a qual a pretensdo de simples reexame
de prova ndo ensga Recurso Especial.

A proposito, confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PENAL. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO,
ACESSORIOS E MUNICAO DE USO PERMITIDO. ART. 14 DA LEI N.
10.826/2003. MATERIALIDADE. TIPICIDADE. ELEMENTO
NORMATIVO DO TIPO. AFERICAO. NECESSDADE DE REEXAME
FATICO-PROBATORIO. INADMISSBILIDADE. OBICE DA SUMULA
7/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. O agravante foi condenado na insténcia ordindria
pela pratica do crime previsto no art. 14 da Lei 10.826/2003 - Estatuto do
Desarmamento.

2. Guia de trafego de arma concedido pelo Exército ao
agravante, que o autorizava, enquanto praticante de tiro esportivo, a
transportar a arma de sua resdéncia para um estande ou clube de tiro,
regulamente registrado.

3. O Tribunal de origem, fundado no contexto
fatico-probatério constante dos autos, concluiu que o agravante, ao
desobedecer a rota preestabelecida na guia de trafego de arma,
extrapolou os limites do documento autorizativo, materializando, assm, o
elemento normativo do tipo - sem autorizacdo e em desacordo com
determinacdo legal ou regulamentar.

4. Alterar as conclusdes consignadas no acordéao
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recorrido, para concluir de forma diversa - pela atipicidade da conduta -,
exigiria a incursdo aprofundada no conjunto fético-probatério e demais
elementos de convicgdo dos autos, 0 que ndo € possivel em sede de recurso
especial. Incidéncia da Simula 7/STJ.

5. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no AREs 664.960/MG, Rd. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
03/03/2016, DJe 09/03/2016)

HABEAS CORPUS IMPETRACAO EM
SUBSTITUIGAO AO RECURSO CABIVEL. UTILIZAGAO INDEVIDA DO
REMEDIO CONSTITUCIONAL. VIOLAGAO AO SSTEMA RECURSAL.
NAO CONHECIMENTO.

1. Avia deita revela-se inadegquada para a insurgéncia
contra 0 ato apontado como coator, pois 0 ordenamento juridico prevé
recurso especifico para tal fim, circunsténcia que impede o seu formal
conhecimento. Precedentes.

2. O alegado constrangimento ilegal sera analisado
para a verificacdo da eventual possibilidade de atuacdo ex officio, nos
termos do artigo 654, 8§ 2°, do Codigo de Processo Penal.

PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO E MUNICOES
DE USO PERMITIDO. ILEGALIDADE DA INADMISSAO DO RECURSO
ESPECIAL INTERPOSTO PELA DEFESA. DECISAO QUE DEVE SER
IMPUGNADA POR MEIO DE AGRAVO. DESCABIMENTO DO
MANDAMUS

Nao se admite a impetracdo de habeas corpus para
impugnar decisdo que ndo admite recurso especial, contra a qual é cabivel
0 recurso de agravo. Precedentes.

INEPCIA DA DENUNCIA. PECA INAUGURAL QUE
ATENDE AOS REQUISTOS LEGAIS EXIGIDOS E DESCREVE CRIME
EM TESE. AMPLA DEFESA GARANTIDA. MACULA NAO
EVIDENCIADA.

1. Ndo pode ser acoimada de inepta a denlncia
formulada em obediéncia aos requisitos tracados no artigo 41 do Codigo
de Processo Penal, descrevendo perfeitamente as condutas tipicas, cuja
autoria € atribuida ao acusado devidamente qualificado, circunstancias
gue permitem o exercicio da ampla defesa no seio da persecucao penal, na
qual se observara o devido processo legal.

2. No caso dos autos, a peca vestibular esclareceu que
0 paciente teria transportado arma de fogo de uso permitido e munigdes
em seu veiculo, objetos que foram encontrados por policiais rodoviarios
gue abordaram o automovel, narrativa que Ihe permite o exercicio da
ampla defesa e do contraditorio.

TIPICIDADE MATERIAL DA CONDUTA. CRIME DE
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PERIGO ABSTRATO. LESAO A SEGURANCA PUBLICA E A PAZ
COLETIVA. COAGAO ILEGAL NAO CARACTERIZADA.

1. Os crimes de perigo abstrato sdo os que prescindem
de comprovacao da existéncia de situacdo que tenha colocado em risco o
bem juridico tutelado, ou sgja, ndo se exige a prova de perigo real, pois
este é presumido pda norma, sendo suficiente a periculosidade da
conduta, que € inerente a acao.

2. As condutas punidas por meio dos delitos de perigo
abstrato sdo as que perturbam néao apenas a ordem publica, mas lesonam
o direito a seguranca, dai porque se justifica a presuncéo de ofensa ao
bem juridico.

3. O smples fato de portar ilegalmente arma de fogo
caracteriza a conduta descrita no artigo 14 da Lel 10.826/2003, por se
tratar de crime de perigo abstrato, cujo objeto imediato € a seguranca
coletiva. Precedentes.

[...]

3. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 356.198/SP, Rd. Ministro JORGE MUSS,
QUINTA TURMA, julgado em 27/09/2016, DJe 05/10/2016)

De mais a mais, a jurisprudéncia deste STJ é no sentido de que,
uma vez prolatada a sentenca condenatdria, eventual discussdo referente a
inaptidao da dendncia perde sentido.

A propésito:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
APROPRIACAO INDEBITA PREVIDENCIARIA. INEPCIA DA
DENUNCIA. RECONHECIMENTO APOS A PROLACAO DA
SENTENCA CONDENATORIA.  IMPOSSBILIDADE. PRECLUSAQ.
FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF.
AUSENCIA DE PROVAS SUFICIENTES DA AUTORIA. REEXAME DE
PROVAS SUMULA 7/STJ. PROVA EMPRESTADA. PARTES DIVERSAS
POSSBILIDADE. POSTERIOR SUBMISSAO DA PROVA AO
CONTRADITORIO.

1. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica
h&a muito se consolidou no sentido de que o pleito de reconhecimento da
inépcia da dentncia quando ja ha, como no caso concreto, sentenca
condenatoria, confirmada por acorddo de apelacdo, € totalmente
descabido, pois impossivel analisar mera higidez formal da acusacéo se o
proprio intento condenatorio ja foi acolhido e confirmado em grau de
recur so.

2. E indispensavel o efetivo exame da matéria objeto
do recurso especial pelo acdrddo recorrido, em atencéo ao disposto no
artigo 105, inciso Ill, da Constituicdo Federal, que exige o
preguestionamento por meio da apreciacdo da questdo federal pelo
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Tribunal a quo, de modo a se evitar a supresso de instancia.

3. Consolidou-se a jurisprudéncia desta Corte Superior
de Justica no sentido da admissibilidade, uma vez observado o devido
contraditorio, de prova emprestada proveniente de acéo penal da qual ndo
participaram as partes do feito para o qual a prova sera tradadada.

4. Agravo regimental improwvido.

(AgRg no REsp 1471625/C, Red. Ministra MARIA
THEREZA DE ASS'S MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 02/06/2015,
DJe 10/06/2015)

Por fim, verifico que ndo foi comprovado o dissidio
jurisprudencial, nos termos exigidos pelos arts. 266, § 1°, c/c 255, § 2°, ambos
do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, notadamente por ndo
ter sido efetuado 0 necessario cotgo analitico das teses supostamente
divergentes, tampouco indicado o repositério oficial ou juntado copia do
inteiro teor dos julgados paradigmas.

De fato, para que se configure o dissidio jurisprudencial é
indispensavel que os julgados confrontados revel em solucdes distintas extraidas
das mesmas premissas faticas e juridicas (AgRg nos EREsp 1.202.436/RS Rd.
Ministro Teori Albino Zavascki, DJe 10/2/2012).

Assm, a mera transcricdo ou juntada de ementas ndo é suficiente
para a demonstracéo da alegada divergéncia jurisprudencial, sendo necessario
o confronto dos acordaos embargado e paradigma, para verificacdo dos pontos
em que se assemelham ou diferenciam (AgRg nos EREsp 1359558/PB, Rdl.
Ministro GILSON DIPP, CORTE ESPECIAL, DJe 24/3/2014).

Nesse sentido, confira-se 0s seguintes precedentes.

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM
RECURD ESPECIAL. HOMICIDIO. ACIDENTE DE TRANSTO.
ALEGACAO DE INSUFICIENCIA DE PROVAS E INJUSTICA NA
CONDENACAO. MATERIALIDADE E AUTORIA DEMONSTRADAS
PROVAS ROBUSTAS CONJUNTO PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.
DISIDIO. NAO COMPROVAGAO. FUNDAMENTO DA DECISAO NAO
ATACADO. SUMULA 182/STJ.

1. O entendimento firmado pela insténcia ordinaria de
gue o recorrente estava conduzindo o veiculo no momento do sinistro, o
que seria suficiente para pronuncia-lo para ser julgado pelo Tribunal do
Jari, ndo pode ser reexaminado em sede de recurso especial, diante do
Obice da Simula 7/STJ.

2. Para comprovacdo da divergéncia jurisprudencial,
além da transcricdo de ementas, devem ser mencionadas e expostas as
circunstancias que identifiguem ou assemehem os casos confrontados,
bem como juntadas cdpias integrais dos julgados ou, ainda, indicado o
repositorio oficial dejurisprudéncia.
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3. O agravante ndo cuidou de rebater, de forma
especifica e eficiente, os fundamentos da decisdo que inadmitiu o recurso
especial (Sdmulas 7 e 83/STJ e a ndo comprovagdo da divergéncia
jurisprudencial).

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 391.268/SC, Rd. Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 18/03/2014, DJe
07/04/2014)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. PROCESSO PENAL. DECISAO CONTRARIA A PROVA
DOS AUTOS NOVO JURI. ANALISE DA EFETIVA CONTRARIEDADE.
IMPOSS BILIDADE. SUMULA 7/STJ. INTERPOSC;AO PELA ALINEA
"C". DISSDIO NAO COMPROVADO. DECISAO MANTIDA. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. Para dissentir do acdrddo recorrido quanto a
existéncia de contrariedade entre a decisdo dos jurados e a prova dos
autos, far-se-ia necessario o revolvimento do conjunto fatico-probatério,
providéncia vedada ante o Gbice do enunciado n° 7 da Simula desta Corte.

2. A simples transcricdo de ementas de julgados, sem
o devido cotgo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos
acordaos paradigmas ou indicacéo do repositério oficial pertinente, ndo
atende os requisitos do artigo 541, paragrafo Unico, do Codigo de
Processo Civil, combinado com o artigo 255, paragrafos 1° e 2° do
Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do Recurso
Especial, interposto pela alinea " c" do permissivo constitucional.

Precedentes.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no Ag 990.394/MG, Rd. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 04/09/2008,
DJe 22/09/2008)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo.
Publique-se.
[ ntimem-se.

Conforme extrai-se da deciséo agravada, a negdiva de provimento ao Agravo em
recurso especia ocorreu ndo sO com fundamento na Imula 7/STJ e na austncia de
demongtracéo do dissidio jurisprudencid, mas também na assartiva de que a adegacéo de
inépcia da denlincia etaria prejudicada pela prolacéo de sentenca condenatdria.

Nas razdes recursas, contudo, 0 agravante resumiu-se a destacar a néo incidéndada
SIm. 7/STJ e a demonstragdo do cotejo andlitico.
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Note-se que as razdes recursais néo enfrentaram por completo todos os fundamentos
da decisdo agravada, em especid aguele que considerou prejudicada a degacéo de inépciada
dentlindia pela prolacéo de sentenca condenatdria

Assim, consgderando que td fundamento é sufidente por § SO para a manutencéo da
decisio agravada e que nem toda argumentac@o fo impugnada, golicam-se ao caso, por
andogia, as Imulas 182/STJ e 283/STF, bem como os arts. 932, |11, ¢/c 0 1.021, ambos do

CPC.
Ante 0 exposto, voto por ndo conhecer do agravo regimentd.
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AGRAVANTE : DANILO GORDINHO
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Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido
Reis Janior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



