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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglint nos EMBARGOSDE DIVERGENCIA EM RESP  N°1.044.447 - SP

(2008/0061914-9)

RELATOR © MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE ~ : MILTON DE CARVALHO FILHO - ESPOLIO

REPR. POR . DEA MARIA DE LIMA CARVALHO

AGRAVANTE ~ : DEA MARIA DELIMA CARVALHO

ADVOGADO  : CLAUDIO CAPATO JUNIOR E OUTRO(S) - SP144470

AGRAVADO  : DONATO AMADEU SASSI

AGRAVADO  : HELOISA MARIA FERRAZ ALVIM SASS

ADVOGADO  : DOMICIO PACHECO E SILVA NETO E OUTRO(S) - SP053449
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. NAO
CABIMENTO. AUSENCIA DE SIMILUTE FATICA ENTRE OS
ACORDAOS COMPARADOS. JURISPRUDENCIA DO STJ NO MESMO
SENTIDO QUE A DECISAO EMBARGADA. SUMULA 168/STJ.
DECISAO EM LIQUIDACAO DE SENTENCA. INTERPOSICAO DE
APELACAO. ERRO GROSSEIRO. IMPOSSIBLIDADE DE APLICACAO
DO PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. VIOLACAO AO ART. 475-H DO
CPC/73 CARACTERIZADA. AUSENCIA DE VICIOS NO V. ACORDAO
EMBARGADO.

1. Cuida-se de irresignacdo contra decisdo monocrética desta relatoria em
Embargos de Divergéncia que corroboraram o acordao da Quarta Turmado STJ.
2. O Agravo Interno nd0 merece prosperar, pois a auséncia de argumentos
hébeis para dterar os fundamentos da decisdo ora agravada torna incolume o
entendimento nela firmado.

3. Consoante o julgado ora combatido, ndo ha como admitir os Embargos de
Divergéncia, hga vita que o presente recurso ndo supera 0 juizo de
admissibilidade. Insta consignar que ndo ha smilitude fatica entre os acérdaos.

4. De outro quadrante, verificase que 0 acorddo embargado encontra-se em
conformidade com a jurisprudéncia atual do STJ. incide o digposto na Simula
168/STJ. "Nao cabem embargos de divergéncia, quando a jurisprudéncia do
tribunal se firmou no mesmo sentido do acordao embargado”.

5. Agravo Interno néo provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Corte Especid do Superior Tribund de Judtica "A Corte Especid,
por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator.
Os Srs. Minidros Jorge Muss, Og Fernandes, Luis Feipe Sdoméo, Mauro Camphbl
Marques, Benedito Gongaves, Raul Arajo, Fdix Fischer, Nancy Andrighi, Jodo Otévio de
Noronha, Humberto Martins e Maria Thereza de Asss Moura votaram com 0 Sr. Minisro
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Rdator.

Ausentes, judtificadamente, os Srs. Minidros Francisco Falcdo, Napoledo
Nunes MaaHFlho e Paulo de Tarso Sanseverino.

Convocado 0 Sr. Minigro Paulo de Tarso Sanseverino.”

Brasilia, 07 de junho de 2017(data do julgamento)..

MINISTRA LAURITA VAZ
Presdente

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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Agint nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N© 1.044.447 - SP
(2008/0061914-9)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE  : MILTON DE CARVALHO FILHO - ESPOLIO

REPR. POR : DEA MARIA DE LIMA CARVALHO

AGRAVANTE  : DEA MARIA DE LIMA CARVALHO

ADVOGADO : CLAUDIO CAPATO JUNIOR E OUTRO(S) - SP144470

AGRAVADO : DONATO AMADEU SASSI

AGRAVADO : HELOISA MARIA FERRAZ ALVIM SASS|

ADVOGADO : DOMICIO PACHECO E SILVA NETO E OUTRO(S) - SP053449
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator):

Tratase de Agravo Interno interposto contra decisio monocréica (fls.
970-974) que negou conhecimento aos Embargos de Divergéncia que combatiam o acordéo
daQuarta Turmado STJ.

Do decisum ora guerreado destacam-se 0s ssguintes excertos.

Primeiramente, insta consignar que ndo ha smilitude fética entre
0S acordaos.

Enquanto no acorddo embargado a Quarta Turma decidiu que
houve violagdo ao art. 475-H do CPC/73 ao se interpor Apelagdo no lugar de
Agravo de Instrumento, em face de decisdo em liquidacéo de sentenca, que néo
admite a fungibilidede recursal, configurando erro grosseiro do recorrente.

O decisum paradigma da Terceira Turma tratou sobre a
fungibilidede recursal, nos casos da Le 11.232/05, mas que versa sobre
"embargos do devedor opostos a execucdo de titulo judicid”.

(...)

Ademais, de outro quadrante, verificase que o acdrdéo
embargado encontra-se em conformidade com a jurisprudéncia atual do STJ.

A pate agravante sudenta, em suma, que os Embargos de Divergénda
preencheram 0s requigtos para sua admissibilidade com a uniformizacéo do entendimento
jurigorudencid que afastou 0 erro grossero, diante de divida objetiva pda prolagdo de
sentenca sob a vigénda do artigo 475, H, CPC/1973, em processo auténomo iniciado sob a

vigénda da norma anterior.
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Contraminuta ndo apresentada (fl. 999).
E ordatorio.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator):

Os autos foram recebidos neste Gabinete en 3.5.2017.

Cuidase de irresgnacdo contra decisito monocrdica desta relaoria em
Embargos de Divergéncia que corroboraram o acorddo da Quarta Turmado STJ.

Sobre 0 decisum da Quarta Turma, originariamente combatido, que rejeitou os
Embargos de Declarac@o da parte ora agravante, mider destacar a sua ementa

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DECISAO EM LIQUIDACAO
DE SENTENCA. INTERPOSICAO DE APELACAO. ERRO GROSSEIRO.
IMPOSSIBLIDADE DE  APLICACAO DO PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE. VIOLACAO AO ART. 475H DO CPC/73
CARACTERIZADA. AUSENCIA DE VICIOS NO V. ACORDAO
EMBARGADO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS,

Deda feta, 0 Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de
argumentos hébeis para dterar os fundamentos da decisfo ora agravada torna incdlume o
entendimento nea firmado. Portanto néo ha faar em reparo na decisdo, pelo que reitero o seu
teor:

N&o ha como admitir os presentes Embargos de Divergéncia, hgja
vista que 0 presente recurso ndo supera o juizo de admissibilidade.

Aprioristicamente, insta consignar que ndo ha smilitude fética
entre os acordaos.

Enquanto no acérddo embargado, a Quarta Turma decidiu que
houve violagcéo ao art. 475-H do CPC/73 a0 se interpor apelacéo no lugar de
agravo de indrumento, em face de decisio em liquidacdo de sentenca,
configurando erro grosseiro do recorrente, que ndo admite a fungibilidede
recursal.

O decisum paradigma da Terceira Turma tratou sobre a
fungibilidade recursal, nos casos da Le 11.232/05, mas que versa sobre
"embargos do devedor opostos a execucdo de titulo judicid”.

Por conseguinte, inexiste amilitude fética e juridica entre os casos,
ndo se vidumbrando, a0 menos em tese, confronto de entendimentos. O que
busca a parte embargante € a reanalise do conjunto fético-probatério dos autos.
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Ademais, de outro quadrante, verificase que o0 acdrdéo
embargado encontra-se em conformidade com a jurisprudéncia atual do STJ.
Citam-se precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO.
FGTS. EXPURGOS INFLACIONARIOS. LIQUIDAQAO DE
SENTENCA. RECURSO ADEQUADO. SENTENCA
PROFERIDA NA VIGENCIA DA LEl N. 11.232/05. ART.
475H DO CPC. APELAC}AO. ERRO GROSSEIRO.
INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE RECURSAL. PRECEDENTES. CAIXA
ECONOMICA FEDERAL. ISENCAO DE CUSTAS.
MATERIA JA JULGADA EM SEDE DE RECURSO
REPETITIVO (RESP N. 1.151.364/PE). RECURSO ESPECIAL
PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Esta Corte Superior tem entendimento
consolidado no sentido de que a interposicéo de apelacdo em face
de decisdo proferida em liquidacéo de sentenca navigénciada Le
n. 11.232/05, que introduziu o art. 475-H no Codigo de Processo
Civil, condtitui erro grosseiro e inescusavel; insuscetivel, logo, de
aplicacdo o principio da fungibilidade recursal. (...)

3. Recurso especial parcidmente provido. (REsp
1.250.352/ES, Rdl. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe de 9.6.2011).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO RECEBIDOS COMO  AGRAVO
REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAO
DE LIQUIDACAO. TERMINATIVA. VALOR DA
INDENIZACAO POR DANO MORAL. OPOSICAO DE
EMBARGOS DE DECLARACAO. REJEICAO.
INTERPOSICAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO. ERRO
GROSSEIRO. RECURSO  INCABIVEL. RECURSO
CORRETO. APELACAO. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO. (AgRg no Ag 1.074.209/SP, Rel. Ministro ALDIR
PASSARINHO JUNIOR, QUARTA TURMA, Dl de
15.2.2011).

PROCESSUAL CIVIL - DIREITO
INTERTEMPORAL — LEI N° 11.232/05 — DECISAO
PROFERIDA EM LIQUIDACAO DE SENTENCA -
RECURSO CABIVEL — AGRAVO DE INSTRUMENTO -
ART. 475-H DO CPC.

1. O momento em que foi proferido o julgamento
confere a parte o direto de recorrer de acordo com as regras
legais vigentes ap seu tempo.

2. Com o advento da Le 11.232/05, que introduziu
0 art. 475-H ao Cddigo de Processo Civil, o recurso cabivel para
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impugnar decisdo proferida em liquidacdo é o agravo de
instrumento. Inaplicabilidade do principio da fungibilidade recursal.

3. Recurso especia conhecido em parte e, nessa
parte, ndo provido (REsp 1.132.519/ES, Rdl. Min. Eliana Camon,
DJe de 21.5.2010).

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO.
FGTS. LIQUIDACAO DE SENTENCA. RECURSO
ADEQUADO. ART. 475-H, DO CPC. ERRO GROSSEIRO.
INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE RECURSAL.

1. A interposicéo de recurso de apelacdo em face
de deciséo proferida em liquidacdo de sentenca navigénciada Le
11.232/05, que introduziu o art. 475-H no Cddigo de Processo
Civil, condtitui erro grosseiro e inescusavel, portanto insuscetivel de
aplicacdo o principio da fungibilidade recursal. Precedentes do
STJ REsp 1.118.249/ES, SEGUNDA TURMA, Dje 25/11/2009;
REsp 1.131.112/ES, SEGUNDA TURMA, Dje 14/9/2009; Resp
1.044.074/PR, PRIMEIRA TURMA, DJe 4/2/2009; AgRg no Ag
946.131/RS, TERCEIRA TURMA, DJe 5/8/2008.

2. "O aua incidente de liquidacdo de sentenca,
posto na fase do mesmo processo, tem natureza cognitiva e, como
consequéncia, extingue-se por decisao interlocutodria agravavel, na
forma do art. 475- H do CPC, verbis. Art. 475-H. Da decisdo de
liquidacdo cabera agravo de ingrumento. (...)" (Luiz Fux, in "O
Novo Processo de Execucdo”, Forense, 2008, Rio de Janeiro, p.
62):

3. In casu, a deciséo de liquidacdo de sentenca foi
proferida em 28.05.2008 (fls. 220/239), portanto apds a reforma
engendrada pedla Lei 11.232/05, fato que afasta a suposta divida
objetiva acerca do recurso cabivel.

4. O principio da fungibilidade recursal reclama,
para sua aplicacdo, a inexisténcia de erro grosseiro, divida objetiva
do recurso cabivel, observando-se, ademais, a tempestividade da
inconformismo. Precedentes do STJAgRg nos EDcl no RMS
21694/ES , 52 Turma, Redl. Min. Laurita Vaz, DJ 6.8.2007; AgRg
no REsp 920389, 12 Turma, Rel. Min. Francisco Facéo, DJ
31.5.2007; e REsp 749.184, 12 Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJ
13.03.2007.

5. Recurso Especid desprovido (REsp
1.184.047/ES, Rel. Min. Luiz Fux, DJe de 3.5.2010).

PROCESSUAL CIVIL. DECISAO PROFERIDA
EM LIQUIDACAO DE SENTENCA. RECURSO CABIVEL.
APLICABILIDADE DA LEI N° 11.232/05. DIREITO
INTERTEMPORAL.

1. O principio tempus regit actum confere
aplicacdo imediata a le processual. Na hipotese em tela, 0 acorddo
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recorrido afirma que a decisdo proferida em liquidacdo de
sentenca foi publicada em 25.05.07, aproximadamente um ano e
meio apos a entrada em vigor daLe n° 11.232/05, que introduziu o
art. 475-h ao Cédigo de Processo Civil.

2. A redacdo do nove digpogtivo € clara "Da
decisdo de liquidacdo cabera agravo de instrumento”. Inexiste
divida quanto ao recurso cabivel. Portanto, ingplicavel o principio
da fungibilidade a espécie. Precedentes.

3. Recurso especid ndo provido (REsp
1.131.112/ES, Rel. Min. Castro Meira, DJe de 14.9.2009.)

Logo, a jurisprudéncia desta Corte entende que conditui erro
grosseiro 0 mango de apelacdo contra decisdo proferida em liquidacdo de
sentenca prevista no artigo 475-H do Caédigo de Processo Civil.

Por conseguinte, incide o digposto na Simula 168/STJ "N&o
cabem embargos de divergéncia, quando a jurisprudéncia do tribunal se
firmou no mesmo sentido do acérdéo embargado”.

Ao lume do expoditado, indefere-se, liminarmente, os Embargos de
Divergéncia, nos termos do art. 266, § 3° do RI/STJ.

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Interno que contraela se insurge.

Ao lumedo exposto, nega-se provimento ao Agravo I nterno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

Agint nos

Numero Registro: 2008/0061914-9 PROCESSO ELETRONICO EREsp 1.044.447 /
SP
Numeros Origem: 28511995 285195 5055474 5055474401 9078271995
959078270

PAUTA: 07/06/2017 JULGADO: 07/06/2017
Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN
Presidente da Sesséo

Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéria
Bea VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO
EMBARGANTE : MILTON DE CARVALHO FILHO - ESPOLIO
REPR. POR : DEA MARIA DELIMA CARVALHO
EMBARGANTE : DEA MARIA DELIMA CARVALHO
ADVOGADO : CLAUDIO CAPATO JUNIOR E OUTRO(S) - SP144470
EMBARGADO . DONATO AMADEU SASSI
EMBARGADO : HELOISA MARIA FERRAZ ALVIM SASS|
ADVOGADO : DOMICIO PACHECO E SILVA NETO E OUTRO(S) - SP053449

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigages - Espécies de Contratos - Compromisso

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MILTON DE CARVALHO FILHO - ESPOLIO

REPR. POR - DEA MARIA DELIMA CARVALHO

AGRAVANTE : DEA MARIA DELIMA CARVALHO

ADVOGADO . CLAUDIO CAPATO JUNIOR EOUTRO(S) - SP144470

AGRAVADO : DONATO AMADEU SASSI

AGRAVADO : HELOISA MARIA FERRAZ ALVIM SASSI

ADVOGADO : DOMICIO PACHECO E SILVA NETO E OUTRO(S) - SP053449
CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Corte Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Og Fernandes, Luis Felipe Salom&o, Mauro Campbdll
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Marques, Benedito Gongalves, Raul Araljo, Felix Fischer, Nancy Andrighi, Jodo Otavio de
Noronha, Humberto Martins e Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.
Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Napoledo Nunes Maia
Filho e Paulo de Tarso Sanseverino.
Convocado o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.



